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INTRODUCTIO 



A. 



Momentum tractaius De Gratia 



Non est cur plurimis extollamus momentum traeta 



tus de gratia Dei, Intei 
llus est qui tam 



luetores Scripturarum, nu- 
unde locutus sit sicut Apos- 




Paulus. Cuius quidem sapientiae testimonium reddidii 



Apostol 



Princeps, Petrus, cum ait: 




uissimus nosici 



Paulus, sectuultim datai 



ipt 



\ 



sicut 



et in 



ibus 




ln 



quibus sunt quaedam difftcilia 



itelttecnt..** 1 . Quod et ipsc Paulu 



sincere latetur 



ibens 



ad corinthios: 



I i 



s 



yientiam autem 



jtttmw 



inter perfectos, 



sapientiam vero non 




qui 




CStl 



ib 



mysterio, 
ante saecula in gloria 

huius saeculi cognovii 



huius saecuti, neque principum huius 

ei sapientiam in 
jdcstinavit Deus 



/ 




% est, quam 
nostram, quam nemo 



incipum 



non vidit nec a 
praeparavit Dc 
vit Deus per S| 



sicut scriptum est quod oculus 

cendit quae 



udivit nec in coi 



g 




autcm 



■ 



suum t Spiritus enim omnta scnttatur 



ettatn vrol 



mul 



tt 



D 



1 a m 



ut opt 



notat S. Thoma 



tota doctrina ct prae 



c 



dic 




est l 



consic 

it sec 



Ua 



uli est de gratia Ch 
in corpore eius m; 



ndum div 



qu 

ati 



I 



// Pctr 3. 15-16 
/ Cor, 2, 6-10 
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e meriio 



d.stobuit S. Doctor epistolas paulinas '. Unde mcnto a DDe 
llan potest S. Paulus Apostolus gratiae Dei; et inde conclul 
re possumus altitudinem et profunditatem huius 



(ractandae. 



materiae 



Et quidem legenti et meditanti Epistolas Pauli, illico an 
paret saep.us et instanter, oportune et importune. col ZZ 
nere naturam et gratiam, Legem et Gr P 



que eiusdem gradus 



J^^X^rs r- "* UK quia per pera - 

Christi et filii rw ■ ?' P g rat,a ™ servi et membra 

a quo structura- peccatum 5 . ' SCCUndum Adamum, 

per Pnmum Adam7q u Z?Tc\ transmittitlm « origine 

ter Adam et ChrisTum in n T QUaC C ' g ° CSt °P nositio in " 
ca.um « uiZSS ^ 1 " 6 m ° ia,i ' eadem inter pec 




(Cf.R 

et natwae etiatn 

ib Adam pei 



uraponitur gratia; quia naturam 



malis et terrena est, sicut ct Adnm generat,onem ' ^ a ™- 
grat.am vero trahimus a Chrkfn * " animalis mit; 

-upe m a t u ralem( SSS^S^. 




1 C ^ US de — et diS 



sk.Hlt 



n °nes. sicut inter peccatun , ^" Haec tamen «PPositio 



ter 

et 



n aturale, imperfectum ct 

supernaturale, perfect.im - 

L am ! n termini -n sunt Zl^T^ ex alia Part^ 



ta tam, sed avium sicut m- 
10 humanum ex una oartc 



™ iratia maioris digniuu TTi 61 inde est ouod .nini- 
"atura. Q uod ^ cst quam tota 

expressit. dicens: ^aum * n — vcrbo 

K uniu *- si accipiatur utm maius quam b "num 
m emiae HmM , w U ' e 7 mque in f eodem generc; 

ra li' S : J H0 «*s. Pmlog,,. 



particul 
sed 




es * mim hon 



natitrae 



, , - -r^«.« p n X < * > f? w qui 



1 1 




Ivi Kdht l I IO 



3 



totius universi» l ; quae verba semper sunt clic noctuque prae 
oculis habenda, ut ibidem adnotat Caietanus. Et alibi idem 

Doctor scribit: «gratia elevat hominem ad vitam quan- 
dam quae est supra conditionem omnis naturae creaiae; est 
enim esse gratiae supra esse naturale et hominis et angeli, 




quae sunt supremae creaturae» 2 . Unde dicere debemu 
quod ordo gratiae est ordo supernaturalis; et quia tota theo 
logia sacra, in quantum huiusmodi, est de ordine supematu 



nde est quod tota theologia sacra est de gratia aliq 



niodo, vel sicut de materia quae consideratur, ut in praesen- 
ti tractatu. vel sicut de principio seu medio quo considera- 



tur, quia medium cognoscendi in sacra theologia est ex divi- 



elatione, quae est gratia quaedam. Gratia ergo perva- 
dit totam sacram theologiam, veluli anima eius. 

Et ratione huius oppositionis in ordine suffwientiae ad 



sahttem aeternam, S. Augusttnus inscnpsit opus ue natura et 
gratia: et quia v i s natui ae in ordine ad bonum maxime resi- 

libero arbitrio, ideo aliud opus inscripsit: De libero 




tn 



arbitrio et gratia. Et post Augustinum, alii Patres et theologi 
hanc inscriptionem suis operibus apposueiunt, ut Anselmus, 
Bernardus, et posterioribus temporibus Dominicus de Soto. 



Nostris etiam temporibus Scheeben scnpsit opus cui titu- 
!us: Natur und Gnade^; et Del Prado grande opus edidit De 
gratia et libero arbitrio (Frigurgi Helv. 1907). 




Dcninque Paulus contraponit Legem et gratiam, non qui- 
sicut res bonas diversi generis, ut erat oppositio inter 



naturam et gratiam, sed sicut res bonas ciusdem ordinis su- 
pernaturaiis, quanam tamen una est imperiecta, sicut puer, 
et alia perfecta, sicut vir. Unde et Lex data fuit per Moysem 
Judaeis adhuc carnalibus, et in tabulis lapideis; gratia vero 
datur christianis, spiritualibus, per Jesuni Christum 4 , in ta- 

bulis cordis. 



1 S.Tiiomas. I-U. U3,9ad 



tVSenl. dist. 5, q, I. art. 3, qla- l- 
' Ed Grahmann, Munchcn, 1922. 
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LlBER I: DE NFXESSITATK GRATiAF 



Et 




totus est in ostendendo quod ad salutem. 



non 




quam peccando perdidi 
sola Lex vetus. Lex autem 
amoris, est quae salutem mundo affei 



ciunt sola natura nec 
quae est lex gratiae ei I ex 



nus 



mera lex, in littera, sed quatenus 



i potest, non quaic 



Quam Pauli doctrinam 



gratia 



m 



spintu 



Tridentinum quando docuit quod 



cmniter declaravit Concilium 



naturae, sed ne 
is Movsi ind 




ddaei quidem per ipsam etiam 



modogewtesrpervim 



Und 



peccato) liberari aut 



e 



definit quod «si quis dixeril 



ilteram 



gore possunt 



i 



inem 



operibus 



can coit"» P r JCSUm ChHstum Posse iustin- 

^S?Sf huius tractatus: a) in 

nstianae seu moralis supernaturalis: 



et pnncipium 



«* « ^^i&r? p, ; nci 

coimitinnio <u^i-J UI ^'uei ( bj m ordinc doct 



formal 



est veluti anima 
principium 



es- 



gnuionis theolog 



Pnneipiuni etiam cognoscendi 



Wiupcrnaturalia , quia elhm l; * ^ m oscenat 

«™ia. Quo in sens^ ' Z^^IT **** est *™ 
«te de gratia et ex g^Ua The ° l0gm 6St direc * 



om- 



vel 



B. 



Moclu 



s 



tractandi de gratia 




Et inde apparet modus tractanHi a 
*! ex <iu° gratia ^Jl^ 1 . de seu ang 



Tactatus de gratia ™ '?, C °" S,deta n debel a the 



respectu 
blevar 



^onside 



Nam 



imendit ' Ut sit vclu m T ''^ Quem **» e su- 

a «Wl* peccati , dhhl um qu ° liberatu '- henio 

£ ahquo n,odo sanaiu,- c, ho[ ° !' " 8 vu 'neribus accep- 
Magistcr S*n ' U no< - «"udo co»*;,i...._ .. P 



theologosub tripl 



Sententiarum 



mudo 

quem p 0ste 



—cravit graliam 

mu 'ti thcologi seculi 



I 



CONCfLli \\ Tkrripu-r.*. 



D 



1 V 'E, S 



81 ] 



K"S. 



r. Denz. 793 



INTRODUCTIO 



sunt, utpote qui commentaria ediderunt in opus Magistri '. 
Sed quia in hac eonsideratione separatur tractatus de ipsa 

e virtutibus infusis, quibus po- 




gratia (II Sent.) a tractatu 
tentiae animae et partes eius formaliter reparantur (III 

Sent.), ideo alii 

quam 

quo, 




ve 



consideraverunt, 2.°, tam gratiam 
nfusas relate ad Christum Redemptorem , a 
luti a niedico divino, sananlur omnes partes naturae 



virlutes i 



vulneratae, mediantibus gratia et virtutibus; et hoc modo 
sratiam considerare solent moderni theologi, qui manualia 
seripserunt, veluti effectum vel sequelam quandam redemp- 
tionis; unde et tractatum de gratia et virtutibus infusis loca- 
solent immediatc post tractatum de Incamatione Verbi. 



re 



3, At nemo non videt quod iste duplex modus conside- 
randi gratiam, Hcet practicus sit, et paraeneticus, non est 
tamen usquequaque scientif ieus si in toto complexu vel sys- 
temate partium sacrae theologiae considoretur. Nam in pri- 
mis, uterque modus deficit in eo quod considerat gratiam 



scundum td quod est per accidens, non secundum id quod 
est per se; accidit enim gratiae quod prius fuerit peccatum 



in honrine, per se vero gratia requiritur ad eflicaciler perve 




niendum in vitam aeternam: quia ergo redemptio suppomt 



peccatum, gratia ettam, prout a Redemplore, per accidens 

secundario inspicitur, prout scilicet est for- 



seu m munere 



maliter sanans t et non prout est per se primo elevans. Itaque 

ententiarum quam moderni manualistae 



tam 




zistei 




eonsiderant sratiQSQ secundum id quod ei per accidcns et 

■l. J 

;nit non vero secundum id quod ei eonvenit 




lo eouvi 



per 



et 



nam etiam ante peccatum 




gratiam 




ci 




em speciei ac nostra, quae tamen non erat 



sanans ct redimens 



mere elevans; et idem dic de gratia 



angelorum, quae minime est sanans, eum non 



u data 



gelis peccantibus, qui nee redempti fuerunl 



i 




LOMBARDUS, H 



d 



26-29; /// Sent. disi 23 usquc ad 



tincm. 
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Praeterea deficiunt in eo quod considerationem gratiae 
reducunt ad principia secundaria eius; nam consideratio 
Magistri Sententiarum fit secundum causam quasi materia- 
lem gratiae, quae est homo lapsus veluti subiectum eius, quae 
consideratio est omnino inferior; similiter alii theologi, licet 
pcrfectius gratiam inspiciant per ordinem ad causam effi- 
cicntem eius, scilicet ad Christum redemptoi ein, non tamen 




omnino pertecte, lum quia causa efficiens est extrinseca 



tum etiam quia humanitas Christi est solum causa instru 

deoque aliquo modo seeundaria gratiaej debuisset 

principalis, quae est Deus ipse, etiam 



non incarnatus 



Denique, neuter modus est sibi constans in suo angulo 

visionis; nam modus Magistri separat gratiam et virtutes 

mfusas, quae tamen sunt necessario et naturaliter unitae. 
eodcmque modo deficil sicut psychologus separans tracta- 

tum de an.ma et de potentiis eius; nec enim sola gratia sa- 

originali, sec 
gorum moder 



nat liberum arbitrium vulneratun peccato 
ctiam virtutes infusae. Pariter modus theol 
norum deficit non snlnm m.;, 1 



ment 

sed e 



gratiae usque ad causam principalem et 



per 



instrumen- 



al s conmnctae a considcratione causae inslrumentalis 
paiaue. quae tamen deberent simul considerari 



pai 

earum ettectus 



se 



ti est causa instrumentalis 



tequam 

Ouia ergo humanitas Chris- 
miuncta gratiae, sacramenta 



Novae Legis causae instrumentalcs sen, rZ T 1 
tiae, logice deberet prius conside^ ** 
nipnta an f ^«.u . 1 " ,Ld rnatio et Sacra- 



considcrationem gratiae, et tamcn isli th 



omnia mvolvunt, considera 



e 



log 



i f wnoiucianies prius Incarniti™- i ■ 

de gratiam et virtutes inlusas, teko ^l^Z ' 




Ideo ergo, 3 - est alius modus consideranHi „ *• 

H Dcr st> m ^Au.. „j u "s>'Octandi gratiam 



primo et pcr sc /« ordine ad causum j 
ad ocatitudincm sup 

nc I.k i 



i 

Cr* 



sciiicct rdate 



u,,lU11 ^pcrnaturalcm obtinend-im ™ . 




Introductio 



7 



, , m adaeauatum el efflcax ad lalem flnem. pro omni crea- 

~ £3 beamudine in .uocumoue S ,a.u i„_. sc. 



linminc non 



solum lapso et vulnerato, sed et pro 




secundum illucl: «gratia Dei vita aeterna»'. et illud 




1 



^^r^lo Wonis considerat gratiam S. Thomas 

in Summa Theologica, et quidem merito, quia non solum e 
adicTillustrat ea quae alii modi considerandi 0*»""* 
nabantur, sed etiam optime connectitur cum toto systemate 
scientifico Sacrae Theologiae. considerans perse suum obiec- 
,um et sibi constans in partibus suis, perfecta coherentta. 

Per se quidem considerat suum obiectum, quta gratia 
tota quanta est ordinatur ad gloriam seu beatitud.nem su- 

..... „ „™ ^Kiin.-n.larn ve adipiscendam 



pcrnaturalem, propter quam obtin 



ner sc primo 



datur 5 ; unde et gloria nihil est aliud quam 



consummata 



ad finem suum connaturalem pei 

et quTdem maxima coherentia, quia ex isto fine super- 
naturali, deducit propriam causam efficientem, quae Deus 
ipse est; causae vero instrumentales secundano et quasi per 



eo quoc 




accidens 

ducere potcst 



et in Aneclis et in Christo homine, et cetera quae ad hanc 



ine illis Deus gratiam pro 

it. ut in Ad 



rcin 



_ ^cere possunt; neque partes organismi stipernatur 

m separat, scilicet gratiam et virtutes infusas, sed natural 



connexione eas evolvit, eo quod, statim post hunc tracta 



tum, considerat virtutes mtusas per totam fere II-IL L nd 
cum gralia per se primo seu ratione finis operis seu imm 
nentis sit moralis, quia spectat ad principium aclus huma 

Sttfternaturalis. idest salutarts seu ad salulem aetcrnam co 



consideratione primalum tencat / 



ducentis, et in morali consideratione pnmasuni it»wi 
ut patet ex dictis supra, q. 1 , apparet quam vere et prolund 



c 



Rom. 6, 2.^ 

/ Petri, 1, 23; Uoan 3. 9. 
I-U, 5, 5-7 



s 
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S, Thomas hunc tractatum 



it 



in 




randi modis, ang 



vero conside 



vtsionis potius est dogniattcus quam 



moralis, nempe relative ad naturam hominis, secundum _._ 
identalem conditionem lapsus (Magister Sententiarum) vel 

iargientis gratiam, 

a Deo. Secundariu 



relative ad conditionem secundariam 
scilicet assumptionem humanae naturae 
tamen consideratio S. Thom 



solum tangit has duas conditiones accid 
vel lai 



dogmatiea, quatcnus 



largient 



sntales recipientis 
gientis gratiam, sed etiam conditionem essentiale 



quae est gubernatio supernatural 



provideniiae supernatural 
tionem enim gratiae De 



seu exec 



Unde merito 




et praedestinationis. Per col 
xequitur ordinem stabilitum a 
li, cuius pars est praedestinatio. 

am Dei 




Prado ait quod «quae acl 



spectant, sk cum divina praedestinatione 



g ra 1 1 



nectuntur, ut si quis vera 



tiam non 



ac solide Fundat 




jcuerit, nec 




c 



sententiam, nec de scientia 

nes loquitur» l . 




i imo nexu con- 
circa Dei gra- 
veram tenebit 
ue voluntate rectos sermo- 




Simul 



c 




ali 



a p p 



s ider 

tuum HI 

resurgere a peccato 
coelestem arripere, 

seu principia interi 
s u f f i 

qua< 



radice et profundius Ulmtrat el 



t h eolog 



Nam 



qu 



ex tota connexione tracta- 



natura lai 



et regnum coclorum 



propi 



m m 



s e u 




c 



s viribus 
tudinem 



cum nec vires naturales naturae ut 



sic 



ct immane 




ciant 



quod et conf 



m 

tia actus huinani ad hoc 



ex co 



bat ad salut 

pOSitivchdivt 



in 



quoc 



ex sola vetus, 



non sui i icie- 

solius Le2is 



cni 




rale seu di 



Praeccptis legis naturalis 
em >; apparet quoque insufficientia 

m tota sua comnli>Ytiat<» _ 

s.t q uoddam principiua, exterius supcrnatu 
um actus humani supernaturalis, quatcnui 



u 



illuminat intellectum ut recte imperet ad agendum 1 , quia 
actus salutaris, qui debet esse actus humanus completus seu 
perfectus maxtme consistit in recta electione et in recta exe- 
cutione seu operatione, quae non datur c solo intellectu ne- 



que tdeo a sola doctrina legis. Unde Paulus dicebat: «non 
auditores legis iusti sunt apud Dcum, sed factores legis iusti- 
ficabuntur» 2 ; et Jacobus: «estote autem factores verhi et non 
auditores tantum, fallentes vosmetipsos» 3 . Et ipse Christus 
Jesus prius dixerat: «Non omnis qui dieit mihi, Domine, Do- 
mine, intrabit in regnum coelorum, sed qui facit voluntatem 
Patris mei, qui in coelis est, ipse intrahit in regnum coelo- 
rum ... Omnis ergo qui audit verba mea haec et facit ea, 
assimilabitur viro sapienti, qui aedificavit domum suam su- 
per petram...; et omnis qui audit verba mea haec et non 
facit ea, similis est viro stulto, qui aedificavit domum suam 
super arenam» 4 . Inde ergo, ultra meram legem illustrantem 
iniellectum, rcquiritur gratia quae moveat et adiuvet et in- 
tellectum et voluntatem ad recte eligendum et speranclum. 



Non quidem quod Lex sit mala aut inutilis, sed quod sit 




e 



ege ad perfectum adducta requiritur gratia et qui 




se insufficiens ad salutem consequendam; el ideo una cum 

pri- 

mordialiter, ad salutcm consequendam; quod quidem obti- 
netur in Lege Nova seu in Evangelio, quae principaliter con- 
sistit in gratia Spiritus Sancti, a quo littera vim habet coo- 
perandi ad opera salutaria 5 . 

sola Lex sine gratia va- 



Cum 




nec sola natura 




leant hominem liberare a servitute peccati et diaboli, recte 



homo Iapsus cum Apostolo clamat: «infelix ego homo quis 



me 



iberabit de corpore mortis huius? Gratia Dei per Jesum 



Ghrislum Dominum nostmm 



Et 




oc est aequivalenter 



N »1 L PRAI» 
S. TllOVlAS 

t-11.94, 100 



ntrto, |. I 



"Hi ocliicl 



L P- vi 



luMificarcnt 



1 1 



\ i niL' 



LJI M 



Vk [ i 



;*: '•«■«' P.u habieibu.. 



I 

2 
t 



Ml. 90-10S 



n 

Ja 
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cohi, 1.22 



Matt. 7, 21, 24, 26. 



S Tmomas. I II. 106, i 

Rom. 1, 24-25. 
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Liher I: De necessitate gratiae 




Dei est totum 



ordine salutis aeternae consequendae, gratia 
ilia vero, sive natura sive lex sine gratia sunt 
e et Apostolus dicebat recte: «gratia Dei sum icl 
quod sum» \ idest, ut adnotat S. Thomas, «ex me nihil sum 





me...; 



sed id quod sum gratia Dei sum, idest ex D 
et dicit: id quod sum, quia homo sine gratia nihil est» 2 . 
Quod et Ecclesia eleganter exprimit in Liturgia: «sine tuo 



munere, 
ea rogat: 



est in honiine, nihil est innoxium», et 



opter 



ava quod est sordium, riga quocl est aridum, sana 
quou est saucium; llecte quod est rigidum, fove quod est 
inmdum. 



lum 



Et Augustinus hanc imaginem irrigationis 



terram aridam 




7~ " wtam et inaquesam animae nostrae, elo- 

quenter describit, dicens: «Anima mea velut terra sine aqua, 
non mihi, sed tibi: sitire tibi oo SS .. m ™ t «* . ' 



aivmae grattae 



non m,h,. sed tibi: sitire tibi possum, me irrigare non pos 



data: « 



Gratia vero est pluvia voh 



idest omnino <>ratis 



vZ»r g ' tUr "^' OSequitUr Au g^tinus-ip sa gratia plu 

VOitiYltaria. GLlin nnllic v»*. .., 1 & H 



tis datur; si enim 
tia iam non est m 
Apostolus, quia pet 



-w- -m*^ g 

praecendentibus operum meritis g 

operibus, alioquim g 



N 



enim dignus sum 



in(|ui! 



ei su m quod S u m o ; , CleSiam Dci: 8 ratia autem 

quippe B £ SiS^^ volun.arie 



tur ab eodem Au 



Et alibi eratia 



via 



sibi P ,uil . aut non quidq 



Hemion, rosd 





ndat - Dicit quod 



e coelo, «non enim 

genucrit arescit, nisi plu- 




voluntariam? Q U i a 



gregabis 




oco in Psalmo: plu- 



cus naeti 



Q u a re 



luntate. Quid enim boni T "^* noStris ' sed vo- 

meruimus iniquP Ex Ada ^™*™* ^ ecc ^res? Quid boni 
peccata nascun.ur. Qttisquis™^ "T" multa 



ni nascitur, dam- 



/ Cor. 15. 10 
S Thomas / 



4 



c n t i 



Scqu 
S. At <a s 



"' tt£ 67. X gffig M* «. .2. ML 37 l852 . 



I NiTRODIJCTlO 



I I 




natus ac 
Quicl 



damnato et addidit male vivendo super Adam 
boni meruit Adam? Et tamen 



amavit 



et sponsus dilexit, non pulchram, sed ut faceret pukhram 
Ergo gratiam Dei dixit rorem Hermon 



Vei 



__ gratia Dei est vcluti anima totius theolog 
moralis, sicut et totius vitae christianae vel supernatural 



et tamen ab ea abstinere solent moderni theologi morales. 
Antiqui, e contra. cum Petro de Tapia, dicunt: «non licet 
huic instituto (=morali) hanc materiam illibatam omnino 
tlimittere...; (nam) ad gratiam obtinendam fere omnia mora- 
lia ordinantur, de qua in evangelio admonemur omnia esse 
vendenda quae homo habet ad emendam hanc pretiosam 
margaritam» 2 . Si casuistae theologi scirent donum Dei 3 , 
forte non tam frequenler adulterium doctrinae committe 



.ent cum quinque viris, neque ad praesens haberent virum 
non suum, idest principia moralia non supematuralia, sed 
peterent a theologia traditionati speculativa aquam vivam 

tractatus de gratia. 

Augustinus, e contra, qui optime cognoscebat valorem 

huius doni, in deliciis habebat loqui de gratia «loquacms 
fortasse quam sat est -ut ipse ait-, sed contra inimicos gra- 
tiae Dei etiam parum mihi dixisse vidcor, nihitque ne tam 
multum diccre delectat quam ubi mihi et Scriptura eius 

plurimum suffragatur. et id agitur ut qui gloriatur in Domi- 

no glorietur, et in omnibus gratias agamus Domino Deo nos- 
tro, sursum cor habentes, unde a Patre luminum omne da- 

tum optimum et omne donum perfectum cst 

Non IICU 



lectis ergo statibus et principiis contingentibus 
de facto exsistcntibus, v. gr. statu naturae lapsae et opere 

Redcmptionis vel Reparationis; considerantur maxime sta- 



tus et principia per se et essentialia et necessario postulata 



t^J&l SSSSS^ V. prok* edi, HispaH .654. , 



I. P. 569. 



5 Sjtwaiswius. De spiritu et Utter». cap. 35. n. 63, ML. 44. 242 



I 
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transcendendo contingentia, ut modo dicemus circa divisio- 



nem tractatus. 



C. Difficultas tractatus 




. Et inde etiam apparet maxima dilficultas tractatus 
istius. Nam iste tractatus non solum difficillimus est prop- 
ler altitudinem et amplitudinem obiecti, sed etiam propter 
complicationem eius cum natura cui intime inseritui . DitTi- 



cultas quidem ex parte obiecti, sive in seij. 
supernaturalia quodammodo involvit in 
el nersonarum divinarum quarum vitam 



mvsteria 



nalur 




ticipamus 



Incarnati cui inserimur; totius vitae supernaturalis crea 



itur: tliff 



fusio 



tae; sive ut relatum ad naturam cui insei 
nandi et discu ncndi sine periculo sepai 
nis. Et difficultas ex parte suhiecti seu nostri: ex imperfecta 
participatione luminis naturae et gratiae quamdiu sumus 



in hac vita; plene et faciliter solum in plenitudine revelatio 
~*~ patriae. Undc ipse Augustinus: «ista quaestio -inquit 

1 # m -m 



ubi de arbitrio voluntatis et Dei gratia disp 

discurrendum difficilis ut, quando defenditur liberum arbi 



jnum, negari Dci gratia videatur; quando autem asseritui 

Dei Pr:iti:i likiAt-«i m ^«U:^ ■ , . 



gratia, liberum arbitrium putctur aulerri* '. 
Itaque sequemur hac in re modum considerandi S. Tho- 
mae in hac Summa Theologica, qui merito potest appellari 
meologus gratiae, sicut Augustinus. Paler, et Paulus, Aposto- 
us gratiae chcunlur 2 . Maz/.ella tamen gloriam theologi gra- 



est disputand 



Suarezio' Habeai sibi! De tilul 



^ Oe Ckristl « * peccalo origimli , jb % ^ ^ £ - ML ^ 

Vidv S-\i.M\\n, t.vcpo n„ — ~ , . 

cu 1 9 p . 127 a . ' ° e ^ 10 Da * di «p. 1 , cap. 7, § II, n. 270, edit. 



Wmm* t Dc sratia CkrisU. Prooem., p . VTI cdil 



Romm», 1905 
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D. Divisio tractatus 




Divisio tractatus per quaestiones adeo perspieua est 

apucl S. Thomam, ut non indigeat expositione. Tria enim 
considerat: 1.°, de ipsa gratia secundum se (q. 109-1 11); 2.°, 
de propria causa gratiae (q. 1 12); 3.°, de proprio effectu gra- 



(q. 113-114) 
Primam vero 




subdividit in tres quaestiones 



dum tria quae convenire possunt ipsi gratiae secundum se, 
scilicet; a) exsistentia eius ex propria essendi ratione seu ne- 
cessitate (q. 109), nam primum quod de aliqua re scire opor- 
tet est M sit; b) essentia ipsius (q. 110), et; c) divisio eius (q. 

111). s • , 

Ultimam etiam partem in duas subdividit secundum du- 

M genus effectus, scilicet effectus primarii seu fortnalis, 
qui est effectus gratiae operantis (q. 113), et effectus secunda- 
m seu effectivi, qui est effectus gratiae cooperantis, scilicet 




meritum (q. 114). 

Unde posset quis faciliter reducere hanc consideratio- 
nem ad himembrem f hoc modo: U* De ipsa gratia directe et 

. 109-1 1 1); 2.° de gratia indirecte 

14). 

Directe autem et intrinsece considerantur tria: a) ratio es- 



intrmsecc ve 
et qtta 







juae 



ex 



itate gratiae et inde p 



exsistentia (q. 109); b) essentia gratiae (q. 1 10) 
liae (q. 111). Haec enim tria ex intrinsecis g 



ati 



Indirecte vero et extrinsece con 



ideraniur duo, scilicet: a) 
causa efficiens gratiae (q. 1 12) et b) proprius effectus gratiae 
tum primarius et formalis, qui est iustitficatio impii (q. 13). 
tum secundarius et cffectivus t qui est vis meritoria (1 14). 
Et hoc modo suggerunt divisionem tractatus Conradus 

ilin 1 et Joanes a S. Thoma 2 . 
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Et ita posset contrahi divisio tractatus sequenti schemate: 



DE GRATIA DEI 




Directe et intrinsece vel secundum se 

ratio essendi eius (q. 109). 
essentia ipsius (q. 1 10). 
divisio eius (q. 111). 







II) Indirecte et extrinsece;quasi in ohliquo secundum conno- 



tata necessa ria : 






propria causa efficiens gratiae (q, 
proprius effectus gratiae: 

primarius et fonnalis (q. 1 13). 
secundarius et effectivus (q. 1 14). 





Et patet ordo quaestionum, quia primo consideranda 
sunt intrinseca gratiae quam extrinseca secundum ordinem 



doctrinae. Quantum vero ad intriseca 



primum 



quod oportet de ea intelligere est an sit, quod concluclitur ex 
eius necessttatc seu ratione essendi; hoc autem posito, statim 
sequitur quaestio quid sit, et consequenter quotuplex seu di- 

um sequitur ad simpliccm apprehensionem. 



VlSiO 




Similiter et quantum ad extrmseca, principalior est 
sa quam effectus et magis ad intrinseca accedit causa quam 
effectus, et ideo debuit prius considerari propria causa gra- 

tiae, deinde vero proprius eius effectus; et qukL 

fectus, debuit prius considerari effectus primarius et imme- 
dtatus, qui cst effectus formalis t et postca effcclus secunda- 
nus et mediatus, qui est effectus effectivus 
mote se habet ad essentiam. 

Posset etiam quis dicere quod tota scientia de gratia Dei 

leducitur ad cluo 



quam mag 



/ 




ex 



eet ad cognitionem ipsius gtatiaese- 
m ei ad cognitionem propriorum effectuum gratiae 



Wsa graha secundum se cognita 



-ilimia Z*a . . i"Kmia, nam omnis scicntia de re 

aHqua reducttur ad cognitionem eius ex s prilu , piis , 



INTRODUCTIO 



15 



at l cognitionem proprietatum seu effectuum eius ex ea 
u . e t universalitcr omnis cognitio reducitur ad 

irincipiorum et ad cognitionem conclusionum. 





ognitionem 



Cognitio autem ipsius gratiae secundum se obtinetur 



causarum eius 




cognitione propriorum pnncipiorum 
Sunt autem quatuor genera causarum, scilicet finahs, quae 
est causa causarum, formalis et materialis, et ' 
Unde ex his quatuor generibus causarum trahi debet scienti- 
fica cognitio gratiae secundun se. 

Et vere sic fecit S. Doctor, nam 1.°, consideravit causam 
fmalem gratiae, ostendendo eius necessitatem propter beati- 
tudinem obtinenclam (q. 109); 2°, causam quasi formale^ 

nc-^nti^ (n 1 1 n arr. 1-3»: 3.° causam aw 



quae est eius essentia (q. 110, art. 1*3); 3.° causam quast 
materialenh quae est proprium subiectum in quo gratia reci- 
pitur, et consequenter divisio eius quae ex utraque causa 
maxime pendet (q. 1 10, art. 4 ; q. 111); 4.°, causam efficien- 
tem principalem et propriam (q. 112). 

Deinde, ex gratia sic perfecte et complete cognita, seien- 



tifice cognoscuntur proprii eius effectus nempe ettectus lm 
mediatus et formalis (q. 1 13) et effectus mediatus 



et effecti 



,114). 

En ergo ordo quaestionum sub hoc respectu 




DE GRATIA DEI 



* m 




Secundum se, ex proprus eius princtptis 

Finali> cx qua ratio essendi seu ex 



causts 





formali, ex qua maximc eius 



/"1 £^ fj 1 T f 

£SS£ 1 1 1 



(q. 109) 
110, 1-3) 




qu 






una cum formali, ex quibus 

15! o (q. 1 10, art. 4; q. 111); 

efficienti (q. 1 12). 

De propriis effectibus gratiae ev ipsa gratia prius cognita: 

inmmediato et fonnali, qui est iustificatio im 







(q. 113); 

mediato et effectivo, qui est meritum (q. 1 14) 
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Ordo autem causarum qui ponitur in hoc tractatu est 
orclo relationis ad cognitionem gratiae producendam, quae 
quidem sicut ex primo principio vel radice similur ex fine, 
et consequenter ex propria forma et quasi materia vel sub- 



iecto, ad quae ducit inmmediato et a priori ex fine; nam 

prius determinat a priori formam medii ad fincm, forrna 
vero a priori determinat materiam vcl quasi materiam. De- 
nique, ex eodem fine et secundum exigentias propia forma 




propriae materiae vel quasi materiae determinatur a 
priori propria causa efficiens. Toto ergo vigore sfcientifico 
procedit S. Doctor, Divisio autcm gratiae maxime pendet 

ex causa formali et materiali eius, ut patet quaestione 111. 



E. Bihliographia 



7. Huius traciatus bibliographia est inmensa, ita ut for- 
te nullus tantam supellectilem librorum et arliculorum pro- 
vocaverit. Specialiter in tribus momenlis copiosior fuii litte- 



ratura de hac re: a) temporc pelagianismi (prima pars sae- 



euli V); b) tempore protestantismi, tum directe (saeculo 
XVI), tum indirecte et quasi occasionaliter inter ipsos catho- 
licos in controversiis de auxilits (saeculo XVI vertente et 



sacculo XVII incipiente); c) tempore semiprotestantismi 



Baii et Janscnii cum eius sequelis (saeculis XVII ct XVI 0) 



Post medietatem sacculi XIX usque ad praesens speciali- 



ler axculta fuit historia circa hos tres periodos agitalionis 



re gratiae; minus autem, licet non ex toto neglecta, spe- 
culatio theologica de ipsa gratia secundum se. 

Inutile in tanla librorum et operum segete nonnullos h> 

dicare. Undc iustius et facilius videtur duo breviter conside- 
rarc: \», nomen gratiae; 2.°, errores principalcs circa 

gratiam. 1 
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F. De nomine graiiae 




A) Etymon nominis. Nomen latinum «gratia» ex grae 
xdpic, derivatur; xdpic; autem, ex radice xap, idest splendes 
piicarc, ex quo sequentia verba proveniunt: xa/\Koc, 
cuprum aes; xpuaoc. - aurum; xAon = viriditas tenera, quia 
haec omnia micant seu radios lucis emittunt, ex quo habent 




quod pulchra sint et pretiosa et visa placeant, unde et non 



immerito dici potest quod xahov = pulchrum, ex eadem ra- 
dice veniat . Et inde naturaliter derivanlur nomina significa- 
tia statum subiectivum eius qui videt hanc resplendentiam 
et pulchritudinem, nempe statum delectationis vel compl 



centiae erga rem illam; et sic xaip<o = gaudere; xapa = gau 
diunr xapi£ouai = placere; xopoc, ~ chorus, exsultatio (dan 



za) ex illamet radice veniunt. Dicamus crgo quod nomen 
<*ratia, quantum ad suam primaevam originem, significat 



splendorem, qui est quasi clcmentum 
nis. venustatis scu gratiositatis. 



pulchriludi 




B) Usus nominis. a) In ordine ergo humano, hoc no 



men gratia tripliciter sumitur: 1.°, causaliter seu active, sive 
ftmdamentaliter, et quidem maxime in sensu obiectivo sen 
ontoiogico, pro splendore vel pulchritudine alicuius rei ve 

sympathiam, favorem provocat 

subicctivus sen p sy chologi c us) ; et in primo casu dici- 
tur proprie venustas, arnabilitas, gratiositas; in alio vero (in 
sensu subiectivo) benevolentia erga gratiosum, favor; 2.° 

ureit be 





jonnaliter et quidem obiective; nam ex gra 
nevolentia et conscquenter bcncficcntia s 



_ ■ 



hoc 



est, donum seu bencficium eratioso gratuitc ct gratiose co 
Uatum; 3.°, effective, consecutivc et quodammodo passive 



namex parte rccipicntis tale donum seu beneficium scu gra- 



tificationcm, absque ullo dcbito seu obligatione ex partc 
dantis, naturaliler surgit motus gratitudinis, quae cst cogni- 
ttobeneficii bencfactori manifcstata vorbis aut factis. 
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Formaliter ergo et obiective sumpta, gratia in ordine hu- 
mano media consistit inter gratiositatem et graiitudinem 
quatenus provocatur ex gratiositate rei vel personae et pro- 



vocat gratitudinem. Et in hoc sensu gratia definitur ab Ai 
toteles: «eor<o 8n xdp.c, kq9' nv 6' excov neyetai xdp.v onoupvefo 

Seopevcp un dvii nv6 ? , pn8' Jva n aotw t© i3noup Y oGtei, oa?> iva 



eKe.v<p n» scilicet qua is qui aliquid habet dicitur gratificari 



■ - -i — — «n^uiu nauci uicnur gratiiicari 

nd.gcnti, non ut aliquid referat neque ut ad ipsum gralifi- 



causa 



cantem aliquid inde proveniat, sed eius tantum 

gratificatur 1 . 

Et haec est significatio vulgaris nominis «gratia», qua 
etiam utitur S. Paulus quando scribit: «si autem gratia, iam 



operibus, alioquim gratia iam 



ratia» 2 , Quod 



pulchernne exponit S. Augustinus his verbis: «unde vocatur 
gratiai quia gratis datur. Non enim praecedenlibus meritis 



emisti quod accepisti. Hanc 



accepit gratiam priniam 



rrolt i^H eiU ^ PCCCala dimitterent "r. Quid meruit? Inte- 
inven t ^rl T"" P ° enam; '^oget misericordiam, 

rdatafdon-7 " ^ J gratis data " « 

non est enimVraS ' ahbi: <<quia S ralis ' ide ° 

fcceramus unde Si» T" Qu ' i& m ' hiI boni antea 

gratis inferretur sunnli mercremur ; magis, quia non 
nencium»* b. PP Um ' ,deo 8 ral 's Pracstitum est be- 



«icucium»*. Ri ii«ri, m . • Hitn.\«.iiuim esi 

• ~t. gratia ^^^^ ^ nam nisi 
ptis est, praece ™^«' si Propterea quia 

bona opera tua praecessemn! acci P eres - ^m si aliqua 
Pretium autem quo d nobis d :^ Uum ^episti, non gratis: 
e rgo liberamur. non nostri ' Sup P licium est. Quod 



™cntis, sed 



gratia est 



5 



l 

3 



4 



357, 45-48 
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Denique, ne plura dicam ( ait: «non fuisti, et factus es: 



quid Deo dedisti? Malus fuisti et liberatus es; quid Deo de- 
disti? Quid non ab eo gratis accepisti? Merito et gratia no- 

quia gratis datur. Exigitur ergo a te ut et tu gratis 
eum colas, non quia dat temporalia, sed quia praestat aeter- 




atur 



n a » 



i 



■ 

Notat Wetter, qui specialem disserlationem edidit de hoc 
nomine xdpie, quod xdpnec dicebantur beneficia ab impera- 
toribus concessa; et xdpiopa, pecunia seu donativum quod 
initio anni vel die nalali imperatoris militibus dabatur; et 



quod in scriptis nupticis et magicis temporis hell 



pic, significabat vim aliquam internam supernaturaiitei 



missam qua homo fiebat aptus ad mira patrand 

tn ordine divino. Et inde proportionaliter eadem ver- 





gratiam 



ba transferuntur ad ordinem divinum, tum naturalem tum 
maxime supernaturalem, licet non eodem processu, quia, ut 

notat S. Thomas, «est differentia attendenda circa 
Dei et gratiam hominis; quia enim bonum creatu- 
provenit ex voluntate divina, ideo ex dilectione Dei qua 
vult creaturae bonum, profluit aliquod bonum in creatura; 
voluntas autem hominis movetur ex bono praeexsistente in 
rebus, et inde est quod dilectio hominis non causat totaliter 
rei bonitatem, sed praesupponit ipsam vel in parte vel in 
toto» 3 . Ideo ereo benevolentia et favor Dei non causatur a 



)ono creatdj 



causat bonum; in homine vero pi 



ex parte vel ex toto ex gratuitate praeexsisienu, 

Ergo etiam in isto ordine divino, hoc nomen «gratia» tr 
pliciter accipitur: 1.°, causatiter, active sen fundamentalitt 
et est henevolentia seu favor et amor et gratificatio Dei erga 



creaturas; 2.°, formaliter, et quidem obiective, scilicet do- 
im seu beneficium Dei gratis collatum creaturae, maxime 
dinis supernaturalis, quae est super omne debitum et 



1 fn Psalnt. 43, n. 15. ML 36, 487 



Vide Unge, W gratia Christi, n. 2. Fhb. Brisgoi . h>29, p. I 



S.Tiiomxs, I-Il, 110, 1 
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exigentias creaturae. Unde S. Thomas optime ait: 
Dei quod gratis datur excludit rationem debiti. Potest 
intclligi duplex debitum: unum quidem ex merito prove- 



niens, quod refertur ad personas t cuius est agere meritoria 
opera...; aliud est debitum ex conditione naturae, puta si di- 



camus debitum esse homini quod habeat rationem et 




quae ad humanam pertinent naturan. Neutro autem modo 
dicitur debitum propter hoc quod Deus creaturae obliga- 



tur... Dona igitur naturalia carent primo debito, non autem 
carent secundo debito; sed dona supematuralia utroque de- 
bito carent, et ideo specialius sibi nomen gratiae vindicant» 



3 ■ 
, effective, tum obiective, sen ontologice scilicet splendor 

et perfectio sive gratiositas seu pulchritudo in creatura re- 



sultans ex hoc dono divinio, tum subiective, seu psychologi- 
ce seu pulchritudo in creatura resultans ex hoc dono divino, 



tum subiective seu psychologice, nempe gratitudo creaturae 
erga Detim benefactorem 2 . 



G. Haereses circa gratiam Dei 



10. Analogice ad medium virtutis moralis et ad extre 
ma eius per excessum et per defectum, dici potest medium 



et extremum in virtutibus pure inteliectualibus et in virtuti- 



i solet in mc- 



bus theologicis. Et in hoc sensu fides catholict. 

dio consistere inter contrarias haereses. prout obiectum 

de, consideratur in cnunciabili et relative ad ipsam gra- 



I 



111. I,;,d2 



disttncionc veritatisci sanit it ,'-, {'• lIahcre possumus ex simili 

res vcra ct mcdicina san il fnrl* r ^ ^f - . untLH f un ^anientalitvr (- ipsa 



I 



> vcn 



ammal sanum). el 



loqui < 



CllCtlS II 1 e 



sive «it n^„no ^^ S ^ nif !f a *am ( etiamesl in usu 

u b " P^ S(JI ^ divma, scihccl Sprir itus Sanctus 
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medio contraria 



i 



tiani S.Thomas ponit 

■ " • m ■ _ ■ 

rum haereseon manichaeismi et pelagianismi 



Ideo ergo theologi posteriores solent reducere omnes 

o^mm pratiae ad duas categona^ funda- 




circa 



matcriam gratiae ad duas categorias funda 
menlaks^sdlicct ad haereses P er defectum et ad haereses 
Z «oei.ni». Et quia termini comparand, hac m re sunt 
L,.r» seu liberum arbritrium et gratia ipsa, quac .deo co- 



natura 

re 1 a t i 



et defectus mensuran 



rrelativa sunl, consequcmei iau,,u. 

ct dcnominari possunt tum ex parte liben arbitni, tum 
etiam ex parte gratiae, licet modo inverso. Et sic mre S. 



Docloi 




u ^ ... .odem loco dicit de eodem Pelagio quod «grattae 
derogabat «et quod» facultatem liberi arbitrii a,npltabat» . 
mts J Magis proprie tamcn donominari possunt ex parte 
beri arbitrii, quatenus vires eius naturales nimis extolluntur 
vel nimis deprimuntur, ex quo contingit quod necessitas vel 
indigentia gratiae minuatur vet exaggeretur. 

. Haeresis per defectum necessitatis seu indigentiae 
gratiae ea est quae ita exaltat vires naturae seu liberi arbitrU. 
ut ad omnia opera bona et naturalia et supcrnaturaha sibi 
sufficiat, quin auxilio divino egeat; et haec est haeresis pela- 
giana asserens quod «homo per liberum arbitrium in quodh- 
bet bonum opus potest sine aliqua gratia superaddita, etiam 




opus nicritorium ' 



Quae quidem haeresis duplicem formam induit. sctlicet 
formam extremam seu radicalem. quae simpliciter dicitur 
pelagianismus, et formam moderatam seu mitigatam, quae 

antiquitus dicebatur «reliquiae pelaeianorum», postea vero 
inclc a finc sacculi XVI, scmipela 




diciiur 



1 II Sent. dtsl. 28, q. 1, at t I. . ... . , jj. D 

! Vidc Dominicum OE St>TO. De natum et yam, lib. I . <-.ip. P- 



^lTLu. &. divis. tex.us c, q . I.an. I.o, dis, 30 ? «p^t. tos.us 



* // Sent. dist. 28, q. I ( arl. 1. . . • ,/.,,„.,»•„ ? ir»iul 

Cf. JAOQUIM, O.P.. A >l«etlc datc apparail k-ttmt* ^m.pelagn,,.. apud 
«Rcv. dos sciences pltil . et ihio\ 1 907. p. 506-5W. 
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I lUER I: DE NECESSITA IE GRATIAI 




12. 



a) Petagianismus purus nullarn admittit veram el in- 
lernam gratiam supernaturalem, quae gratis omnino a Deo 
nobis concedatur. In quo quidem potest triptex quasi sta- 

dium considerari: 

Primo, ante Pelagium, in suis praeformatoribus, quorum 
quidam sunt remoti, ut philosophi ethnici, maxime stoici et 



academici qui, nullum finem supernaturalem agnosccntes, 
virtutem et beatitudinem a solo hornine repetebant; et insu- 

per iudaei vel iudaizantes qui, admissa etiam quadam super- 
naturalitate, sola Lege et circumcissione contenti erant, abs- 

que Evangelio et redemptione et gratia stricte dicta per Je- 

sum Christum; de quibus Augustinus: «philosophi huius 



mundi vehementer egerunt ut putarent sibi beatam vitam 
virtute propriae voluntatis efficere» [ \ iterum: «per Legem 
quippe et illi-iud 

ad eam custadien 



laL 



i ex 



i illi-iudaei-iustificari se arbitrantur, sufjiciente sibi 
custodiendam libero arbitrio, hoe est, iustitia sua pro- 
natura humana t non donata ex gratia divina, propter 




iustitia Dei dicitur» 2 . Al 



vero magis proximi sunl, ut 



quidam doctores christiani nimis imbuti naturalismo philo 



sophorum, specialite 
qui et praeformator 
Rufinus syrus, qui et m 
mus dictus fuit merito 



r Origenes, Theodorus Mopsuestenus 
luit nestorianismi-. 



g 
a 





fuil Pelagii. Unde pelagianis- 




17(5» 



3 




mo raniusculus Orig 



13 



lus 




Secundo, in 
RufinL 



et 



ipso Pelagio qui, ut m 
scipulum habuit Coel 



suhum, diplornatieum, oratorcm 
haeresim suam propagandam, i 



se m 




iscopum qui, cum iuniur adhuc 



ouo ciixi, discipu- 
estinum-iuriscon- 



quo maxime usus est ad 
dcin Julianum Eclanen- 

. tauiam ob 
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indolis exce 
trcm eius rogare 



im 



se de spem fecit, ut S. Augustinus pa 



t 



ut filmm ad 



mitteret ' et iste fuii verus 



rchitector totius systematis pela 





Occa 



errot 



vitelui 




ggerata quaedam 
propria peccata iustificare 
x prava voluntate. Ut ergo 

idicftus evelleretur, affirmavit Pelagius naturam 

orosam, non 

gavit peccatum 



oppositio contra manicha< 
conabantur ex mala natui 



x, n< 



humanaia esse omnino bonam et sanam et 




01 lil 



e 




lvari 



-uptam, et consequenter 

\dam in posteros 

bat 




pei 



itionem 



doctrina de peccato originali ei vide 



ismus. Ad quem a 



hominem zelo ardentissimo accensum 



ur purus putusque 
inus scribens: «vidi 
adversus eos qui, 



cum 



peccati 



vohmtatem debeant accusa- 



re, naturam potius accusant 

sare conantur. 

Nimis exarsit adversum hanc pestilent 
litterarum saecularium auctores graviter 
mantes: «falso quaeritur de natur 



pei 



llam se excu 



qu 



tiam 



unt excla- 



sua senus 



inum 




Hanc prorsus eti 

viribus aggeravit 
getur, qui zcluni Dei hab 
ignorantes enim 



iste sententiam quantis potuit mgenii 



erumtamen timeo, ne ilhs potiu 




s su 1 1 ra 




sc 




non sec 



Dei iustitiam et stiam 



undum scientiam; 

entes constituere, 



iustiti 



Dei non sunt subiecti (R 



X 



Et alibi graphice contrapone 




e ait quod intei 



c 




i iiu n t 



pelagianos manichaeis, 
«dissimili voluntate, si- 



mili vanitale, separati opinione diversa, sed propmqui men- 



tc 



labor 





que 



enim quia manichaeorum 



bo non 



i cl e i 



sanae sunt: non unum pestilentiae 



est gcnus, qu 



madmodum in corporibus ita et in 



bus 



i 



s 



AUGUSriNUS, Epistola Alxmt 



\ 



teit 



i W T 



f I r 



lint epistu 



li, cpist 1/7, ii 



4, ML 33. 



ini ad Paulimtm eptscopttm, 

restm, tntcr epistol.is Auuus- 



iltts episcopis, inter Augus- 



S, Hieronymus, Epistola ad Ctesifahontem, ML 22, 2030 



I 



S. AUGllSTINUS, Faist. I 

Sai LUSTIUS, De belh it 

S. Auc.USiiNUS, De nalt 



\\\ 



44. 247. 



t 



44, 572. 



Coiifm dnas epistolas peh&wiorum 



kmsteledanii J 747. p. 53. 
laeitott, cap. I , n. 1 . MI 



, lib II, cap 2,n 2 in fine, M1 




74 Liber I: De necessitate gratiae 




icut ergo medicus corporis non continuo pronuntiasset a 
mortis periculo liberum, quem negasset hydropicum si alio 
lethali morbo perspexisset aegrotum, ita istis non ideo veri- 



tas gratulatur quia manichaei non sunt, si alio genere per 



versitatis insaniunt. Quapropter aliud est quod anathemati- 
zamus cum eis, aliud quod in eis; detestanius enim cum eis 
quod recte displicet etiam ipsis, ita tamen ut detestemur in 



eis unde recte displicent tpsi» f . 




Itaque, iuxta Pelagium sola natura sihi sufficit ad to~ 
tam legem implendam et ad ultimum finem assequendum, abs- 



que ullo adiutorio gratiae 2 . 

Quia tamen haec radicalis nesatio sratiae nimis offende- 



bat catholicorum aures, nomen gratiae admissit postea, abs- 

que mutatione prioris sententiae, quia per gratiam intcllige- 

bat ipsam naturam quam a Deo accepimus. Unde distingue- 
bat tria, scilicet possibilitatem qua homo potest esse iustus, 



voluntatem qua vult esse iustus, et actionem qua est revera 
iustus: «Horum trium primum, idest possibilitatem, datam 
confitetur a creatore naturae, nec esse in nostra potestate, 
sed eam nos habere etiamsi nolimus (et haes est unica gratia 
Dei, quae revera est ipsa natura); duo vero reliqua, idest 
voluntatem et actionem, nostra esse asserit, atque ita nobis 
tribuit, ut nonisi a nobis esse contcndat. Denique gratia Dei, 
non ista duo, quae nostra omnino vult esse, idest volunta- 
tem et actionem, sed illam quae in potestate nostra non est, 



et nobis ex Deo est, possibilitatem, perhibet adiuvari...» 3 . 

Quia ergo ista possibilitas erat ipsumment liberum arbi- 
trium cui essentiale est posse, argute respondebat Pelagius: 
«non contra gratiam Dei disputo» — Unde probas— «Hoc 
ipso, inquit, quia liberum arbitrium hominis defendo». Ad 



thidem, n. /, m fme. 

S At GUSTINUS, De Haeresibus, n. 88. ML. 42, 48 



De gratia Christi et peccato Otimnati contra Pilaoi,»» „t r^i ~. 
bb. I.cap. 3. n.4. Vido prop na verba ^elagii ihid™ ^ Tn 5 ML 44 
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quae Augustinus: «videte acumen, sed vitreum; quasi lucet 
vanitate, sed frangitur 1 




fraude detecta, novam distinctionem adinvenerunt 
inter possibilitatem, quae est ipsa natura a Deo gratis ac- 
cepta, et adiutorium possibilitatis, quod esset vera gratia su- 
peraddita naturae, non tamen interna quia destrueret libe- 

-ium, sed mere externa, nempe doctrina Legis et 



ru ni 







mpla Christi et sanctorum et miracula a Deo 

Jndo patrata; quam quidem gratiam non renuit admit- 

tere, non tamen quasi omnino necessariam ad posse, sed ad 

posse tantum 2 . 
Contra quam solutionem iterum Agustinus: «Hoe est — 
inquit— occultum et horrendum virus haeresis vestrae, ut 
velitis gratiam Christi in exemplo eius esse, non in dono eius, 
dicentes quia per eius imitationem fiant iusti, non per sub- 
ministrationem Spiritus Sancti, ut eum imitentur adducti; 
quem Spiritum super suos ditissime effudit, et quasi 
lanter additis: «post incarnationem tamen eius», propter 

quos sine gratia eius fuisse dicitis iustos, 



viei- 





tiquos v 
quod non 

Denique his aliisque argumentis catholicorum pressi 



um 




gratiam interiorem admississe videntur, non ta 



men agentem in ipsam voluntatem seu liberum 



tum 



sed in solum inteUectum per illustrationem vel illuminatio- 



nem quandam. Unde dicebat Pelagius: «Adiuvat emm nos 
Deus per doctrinam et revelationem suam, dum cordis nos- 
tri oculos aperit; dum nobis, ne praesentibus occupemur, 
futura demonstrat; dum diaboli pandit insidias; dum nos 
multiformi et ineffabili dono gratiae coclestis ittuminat» x 



I 



AiuiUSTlNUs, senno 26 de verbis Psatmi 94 et Apostoh, cap. 7» n. t>, ML, 
38, 174. Vidc ihi sequcnlia optimc dicla ab Augustino. 

2 Cf. S. AiJGUSTiNUM, Dc gratia Christi ct pcccato ortginalt, hb. i, cap. 
n.2,ML,;cap. 41. n.45, ML.44, 361. 

1 Opns impcrfcctnm contra Julianum, lib. U. cap. 146. ML . 43. IZU^.. 

4 Apud Aigustimim. De gratia Christi ct pcccato ongmalts, lib, I. cap. /. 
n.8, ML, 44. 
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Ad quae tamen reete Augustinus respondet quod 




haec omnia nobis eonfert « a d hoc utique ut di\ 



praecep- 



ta et promissa discamus». Et concludit merito: «hoc est ergo 
gratiam Dei ponere in lege atque doctrina» 1 . «Hinc itaque 



apparet hanc 



ratium confiteri qua demonslrat et 



lat Deus quid agere debeamus, non qua donat atque adiuvai 
ut agamus; cum ad hoc potius valeat legis agnitio, si gratiae 
desit opitulatio, ut fiat mandati praevaricatio 



» 



Ideo ergo non inmerito plures theologi et histurici putant 




Pelagium nunquam admisisse gratiam vere internam. 

Principia fundamentatia quibus nititur pelagianismus vi- 
dentur reduci ad haec tria: 1) gratia interior operans in 
rum arbitrium destruit liberum arbitrium, ideoque radicali- 
ter est neganda; 2) homo per vires suas naturales potest im- 
plere totam legem et finem suum ultimum consequi, quia 
secus Deus impossibilia praeciperet; 3) si secus diceretur, 



deberet 




a viginti quatuor c 



onciliis 



ici quod Deus est acceptor personarum, aliis dans 
gratiam suam et aliis negans 3 . 

Pelagianismus dannatus fuit 
particularibus, sed praesertim a Cart hagi nensi I et II (anno 
412 ct 418), Diospolitanu (anno 415) et Milevitano (anno 
417), quod fuit ab Innocentio I et a Zosimo confirmatum. 
Dcnique, una cum nestorianismo dannatus fuit in Concilio 



Oec 



umenico Ephesino (anno 431). Fort 



■ 

rests taniam reactionem 



e nulla umquarn hae- 



stve oppositionem provocavit in 



Ecclesia Dei. Unde S, Gelasius Papa scribebat ad Honorium 

matiae episcopum: «an fortasse nescitis hanc haeresim 

-et ab Apostolica dud 



Dal 



cenlium ac deinde Zosimum, Bonif; 



um Sede per beatac momoriae Inno- 



icium, Coelestinum, Six 



tum, Leonem, continuis et universsalibus sententiis fuisse 



proslratam?» 4 . 



i 



- 



fbtdcm, in fine 



Ihtd 



cap. 8, n 9, ML. 44 



Pseudo-Pi 

maxime Julianum 



Leo «contrivit peiagianos et 



1 




gustiuus 



profan 



vocum novitates 



estam 



iffirmat pelagianorum 

Christi et occidenta- 



et oriental 
Coeleslinus I, n 




hot 



et aequivalentia profert 




pistola ad Nestorium 



14 



Tertio, post Pelagium, haeresis pelagiana late serpit 



apud modernos, et quidem graviori modo qu 



m ipso 



Pe 



lagio; modernus 



natural 




eratus est, ut etiam gratiam 
sola natura bonum vii 



et laicismus adeo exag- 
:nam omnem repellat, et 
tutis et felicitatis reponit. Quae 




quidcm docti 



non solum inter non 



christianos viget, sed 



etiam inter illos qui adhuc se appellant 



inter 




sic 



di 



lib 



christianos, nempe 
i inter modemistas 



tenus admitti- 
trtutis et boni 



rigidiores, iuxta quos gratia, si quae nomine 
tur, nihil aliud facit quam evolvere semina i 
iam residentis in natura ipsa. Quae quidem adeo nota sunt 



omnibus ut 



e sii insistere 



15 



b) Pelagianisnuts moderatus, qui postea 



petag 



appellatus fuit, inductus est a vins quibusdam 



holicis et piis v< 

el crudiorem pi 
quos manifeste 



rnediis inter rigorismum augustinianum 



inismum 



ab 



ecc 




esia dannatum 




• 



lludil Cassianus qu 



sc 



bit 



ita sunt 



haec 




oluntas et grati 



Dei) quodanmodo indiscrete 



pcrmixta atque confusa, ul qui 



quo pendeat inter i 



nul- 



quaestione volvatur, idest, utmm quia initium 



tos magna 

bonae voluntatis pracbuct 
quia Deus misetvlur, consequan 
buerimus, miseratur nostri Deus 
consequam 
aec quaer 



misereatut 



Deus 



bonae voluntatis pr; 



qut 




s miseretur 



lonae vo 



initium 



Mult 




coturariis sttnt c 



iusto amplius a* 
ibtts itrvolttti». 




sibique 



— i 



I 

J 



PsKUOO PROSPER, ML, 51, 834. 



Ml .44. 



S. Auoustinus, Cxura duas epistolas petagian. hb. l\ . ca P k. n. -0. 



I 



Cassianus. Collatid 13. cap. 1. cdil. Hurtcr. Ocn.pontc 




, p. 419. 
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LlBER I: DE NECESSITATE GRATlAn 



Ad quae S. Prosper indignabundus adnotat: «placet igi 



tur tibi cum haereticis catholieos, cum victis dannare victo- 
res, et eos erroris nota adurere qui errorem ab ecclesia depu- 

lcrunt » 



] 





itur sicut pro pelagianismo puro,ita et pro semipela- 

quasi stadia distingucrc: 1.°, ante 

semipelagianis; 



gianismo possumus tna 



semipelagianos proprie dictos; 2 



m 




3.°, post semipeh 



liiianos. 



16. 



Primo, ante semipelagianos proprie dictos. Ante exor- 
tam haeresim pelagianam, Augustinus ipse semipelagianis- 
mum quendam mitigatum docuit, ut ipsemet sincere et hu- 
militer fatetur. Putaverat enim quod negotium salutis nos- 



trae partim 




i nobis et partim a Deo, ita 




ut 



initium seu primae partes essent a nobis, ultimae vero seu 

;o. Et describens semipelagianismum 



novisstmac essent a 



D 



qtiasi personificatitm in semipelagiano, ita pergit: «nolens 
ergo his tam claris testimoniis repugnare et tamen volens a 
seipso sibi esse quod credit, quasi composuit homo cum Deo, 
ui partem fidei sihi vindicet atque //// partem relinquat; et 
quod est elatius, primam tollit ipse, sequentem dat illis; et in 

eo quod dicit esse amhonim, priorem se facit, posteriorem 

Deum.i 

Non 
num 

quando nostrum nihil cst 




pius atque humilis doctor ille sapiebat, Cypria- 
simum loquor, qui dixit: «in nullo gloriandum, 



■ 



Oi 



ul ostc 



adhibuil 



Apostolum testem dicentem; «quid autem habes quod non 
aecepisti? Si autem et accepisti, quid glorariaris quasi non 

» praecipue testimonio etiam 



ae< 



Oiu 



*P 



sum, cum similiter ermrem 



m Deum credimus non essc dom 
nobis, et per illam 



p u t 



fid 





s C 




qua 



m 



nos ltnpelr 
ranter et iusle et pic vhamus 



De 



ei, scd a nobi 
dona, quibus tempe- 



in hoc saeculo. N 



qu 



cnim 



• 



can 5. n. 14 



De nrntta D 



Coilatorem 
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fidem putabam Dci gratia praeveniri, ut per illam nobis da 
11 F i «mnc itHliti-r nisi quia credere non pos^u 



etur quod posceremus uti 

praecederet pi 



veritatis; 



possu 
autem prae 



dicato nobi 



evaneelio consentiremus, nostrum esse pro 



prium 



nob 



ex no 



h is 




irbitrabar. 



Quem nieum errorem nonnulh 



i 




inea saits i 




ante epi 



meum 



i 



Et 



hoc 



docuit in suo opere Expositio quarundam 
proposYtionum ex epistota ad Romanes, quod tamen correxit 



Retractationihus , lib. I, cap. 23 



praecipua 



producit 



hoc opere De praedest Sanctorum, cap. 3, n. 7 



paulo antea appellaverat» damnabilem sententiam 



(cap 



2.n.4) 




Quam Augustini mutationem tn 
Thomas, cum ait quod «in suis h 



bris 



optime describit 
ios post exortam 



pelagianorum haeresim e 



tate liberi arbitrn qi 
haeresis hortum, in 
chaeos defendens, aliq 



qui 



xv 



it, cautius locutus est de potes- 
bris quos edidit ante praedictae 
^ertatem arbitrii contra mani- 
idit auae in sui defenstoi 




terit as- 



wserunt pelag 



divinae vratiae at 



iverso 



r 



Et v 



ide- 



tut 



peiag 



docuisse etiam 




C 



H ieroso- 



m i t 



S. Joannes Chrysostomus et forte etiam alii. 



17 



Secundo 



ipst 




modum ergo S. Augustinus, maxinie post 



pelagianorum, totum opus I 
solutam gratuitatem gratiae 



2ianis proprie dictis t Post 



icresim 

lens ab- 




eo tribuit. de 



\b initio usque ad finem operis 



salutaris et 



Antiae 



in bono opere 



Ou 



loctriiiam 



insistentcm inculcabat in cpistola 



mauum 



b\ 



qui postea 



quadam ad Sixtum, ro- 

Romanus Pontifex 3 . 



uit 



i 



S. AuGUSTiNUS, De praedest 



cap. 2. n. 6; cap. 3, n. 7 



ML.44.963 



S. Thomas, Coutra envres paecomm pwoennwtt. ed 

n t-> . »,i L Att \nA* •ti«iii 1-11 I 14. > ad 1. 

S74ss. 



De Maria, Ro- 



mae 1913, t. [II, p. 41 1 . Vicle etiam l 

J S. Al GUSTlM s, Enist. I 



Ml 
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30 Liher I: De n ecess rr ate gratiae 




Occasio etroris. Cun autem haec epistola pervenisset 
ad manus monaehorum quorundam hadrumetinorum, in 
Bvracena, Africae provincia, turbati sunt, quibusdam pu 



tantibus hac doctrina de medio tolli liberum arbitrium et 




quod inutilis esset omnis correctio pro delictorum emenda- 
tione, quae a nobis non penderet. Ut ergo eos quietaret, non 
solum epistolam scripsit ad Valentinum Abbatem illius nio- 
nasterii et ad monachos 1 , sed et misit opus De gratia Dei et 
libero arbitrio et De coneptione et gratia, una cum alia episto- 
(Epist. 115); quae quidem epistolae et opera monachos 

Illos quietaverunt. 

Sed ecce liber illc De correptione et gratia in Galliam ads- 
portatur, eiusque doctrina nimis dura et rigida videtur Cas- 
siano, abhati Massiliensi, Gennadio et Fausto Rhegiensi et 
Vincentio Lerinensi, quasi liberum arbitrium tolleret et ius- 
titiam Dei laederet et pigritiam bonorum foveret. Unde co- 
nati sunt mitigare positionem Augustini, quasi mediam viam 
inducentes inter ipsum et pelagianos. 

P) Doctrina semipelagianorum . Ergo semipelagiani since- 




re adniittebant exsistentiani peccati originalis et 
tem absolutam gratiae Lnterioris ad salutem — in quo a puris 
pelagianis separabantur-, at simul scparabantur ab Augus- 
tino relate ad omnimodam gratuitatcm et distributionem 
gratiae. Itaque semipelagiani distinguebant duas series ca- 
suum in executione divinae et supernaturalis providentiae 

erga homines, scilicet casus extraordinarios et casus ordina- 
rios et normalcs. 

In quihusdam casibus extraordinariis et fere miraculosis, 
uti apparet in casu Matthaei et PaulL eratta Dei interior 



praevenit omnem motum liberi arbitrii, et omnimoda 




\ug 



Deo confertur et in hoe locum habere potest doctri- 

ordinahis et normalihus, uti ap- 



paret m conversione Zachaei ct boni latronis, eratia D 



i 



S. Augustinus, Epistola 1 14. ML, 53, 429. 
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omnem motum bonum liberi arbitrii, sed potius 
1 „itur ab isto bono motu et ob id confertur a Deo :et 

rum arbitrium 2 - 



lutnc uormalem cursum 



et salulis 



mt distinguebant tria momenta in via salutis, scilicet 
fidei, augmentum fidei ci perseverantiam in tide us- 

mip ad mortem. . . 

Q Per initium fidei seu salutis intelligunt agn.tionem pro- 
oriae miseriae seu aegritudims. agnitionem necessitat.s me- 



d cinae seu remedii per gratiam, desiderium sanitat.s, peti 

remedii et conatum ad salutem obtinendam, quae 
intelligunt verbo credere seu velle, et haec omn.a attn- 
ribus naturalibus liberi arbitrii. quod aliquo modo 



tionem 



buunt \ 1 



appe 



«uant gratiam, nempe gratiam initialem 
Per augmentum vero ftdei intelligunt bona opera ides 
adimpletionem totius legis et praeceptrorum Dei, ct hoc est 
LZc perficere, quod pendet a gratia Dei intenor. colla a 
Zomnino gratuite, sed his qui proprio conatu credtderunt, 

et appellant 





Pei 





denique in bono opere 
bene operandi et cessationem totalem a pec 

ne, quae quidem obtineti 

^na^maVvm^cum gratia salvante f sine necessitate novi 



prosecutione 
cato seu 



soits vtrt 



ilii supernaturalis. 

Quod autem aliis praedicetur evangeli 

dant, aiiis vero non; et 



ribus natu- 
quod qui 



rae, eo audito, credant, ains veiu ui»., - - 
dam parvuli baptismum reeipiant, alii ^^f^^ 



cedant, non significanl electionem gi 




alionem seu non e 



ectionem aliorum ex parte Dei, ui 



dicebat Augustinus, sed unice suppomt 



Dei fu 



turorum conditionatorum s 

lium praedicatur his qui pi 



bilium, quatenus evange- 
111 credituri ex solo cona- 



Cassianus, Collatio t3, cap, U . edit. C 
1 Vidc Cosi:. Arausicani m U. Denz- 



419-422 
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tu liberi arbitrii, et non praedicetur his qui praesciuntur non 
credituri; et similiter baptismus confertur parvulis qui praes- 
ciuntur bene usuros gratia si ad aetatem adultam perveni- 
rent, denegatur vero his qui praesciuntur male gratia usuros 
in aetate adulta. Et sic tota praedestinatio et reprobatio re- 
solvuntur in simplicem praescientiam t quae perfecle salvat 
iustitiam Dei, absque ulla personarum acceptione; quia et 
tota discretio fidelium ab infidelibus est ex proprio conatu liberi 
arbitrii, et similiter tota discretio perseverantium a non perseve- 
rantibus et consediquenter praedestinatorum a non praedestina- 
tis a nobis pendet; e contra in doctrina Augustini, sub nomine 
praedestinationis, introducitur quidam fatalismus 1 . 

Ad hoc ergo reducitur tota semipelagiamorum doetrina, 
quam confirmare liceat nonnullis testimoniis. Dicebant igi- 
tur hominem «ad hanc gratiam qua in Christo renascimur 
pervenire per naturalem facultatem, petendo, quaerendo pul- 



sando, ut ideo accipiat, ideo inveniat, ideo introeat, quia 



bono naturae bene usus ad istam salvantem gratiam initialis 
gratiae ope meruerit pervenire» 2 . Consemienter «eum in his 



qui tempus aceeperunt liberae voluntatis (= in adultis), duo 



sunt quae humanam operentur salutem, Dei seilicet gratia 



et hominis obedientia, priorem volunt ohedientiam esse 
quam gratiam, ut initium salutis ex eo qui salvatur, non ex 
eo credendum sit stare qui salvat; et voluntas hominis divi- 
nae giatjac sibi pariat opem, non gratia sibi humanam sub- 
nciat voluntatem» 3 . 

Haec sunt itaque quae Massiliae vel etiam aliis locis in 



GalHa ventilantui 




quidam secundum 



et inutile esse praedicationi quod 




ipere valeant nec tenere, nisi 



eugciidi dicantur. ut id nec 



Eveludi n,.i.m ( ' vlcucnc u voiuntate donata. 



per eum 



in hominibus remansisse dicatur. 



11 



3. iQSSg^ * AU ^'"- *** cp istolas Auguslini , cpist 



225 
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Consentiunt omnem hominem in Adam periisse nec indc 

posse proprio arbitrio liberari; sed id conve- 



quemqu 



asserunt veritati vel congruum praedicatiom, m cum 



prostratis et nunquam 



derint a suo morbo 



ibus surrecturis annuntiatur 

quo voluerint et credi- 



et ipsius fidei augmen 



tum et totius sanitatis suae consequantur effectum 



Cet 



ad nullum opus vel incipiendum, nedum perfi 



quemquam sibi sufficere posse consentmnt; neque 
aperi curationis eorum annumerandum putant, 



xterrita et suppllci voluntate unumquemque aegrotum 



He sanari. Quod enim didtur: crede et salvus ens, unum 
horum exigi asserunt, aliud afferri, ut propter id quod exigi- 
tur si redditum fuerit, id quod offertur deinceps tnbuatur. 
Unde consequens putant exhibendam ab eo fidem cuius na- 
turae id voluntate conditoris concessum est, et nullam ita 
depravatam vel extinctam putant, ut non debeat vel possit 
se velle sanari; propter quod vel sanetur quts a sua vel, si 
voluerit, cum sua aegritudine puniatur. Nec negan gratiam, 
si praecedere dicatur talis voluntas, quae tantum medicum 



dUaerat 



Iquam ipsa iam valeai 



Ouod autem dicit sanctitas tua (Augustinus) neminem 

severandi virtute percepta, hactenus ac- 
atur inerti licet, precedenti tamen pro- 



perseverare nisi 

cipiunt ut quibus c 

prio ar 
runt. ut velit vel no 



Et Augustinus ipse brevius et ciarius: 



>itrio tribuatur, quod ad hoc tantum liberum 



ii admittere medicinam...» 2 



initium 




j • ^ j r:_ A .m rt^t-c^viM-nntiam in nostra constiluunt 

dei et usque ad Iinem peisevciauiuun m ^ 



^state, ut Dei dona esse non putent, neque ad haec ha 



benda atque retinenda Deum operari nostras cogitationes 
et volunlates; cetera vero ipsum dare conct 



dunt. cum ab 




illo imneti 



lentis fitk 




t 



1008 



Hilar.i s ad \«guslhmm, eptst. tntc Vugustiniana$, 226 



ML 



IbUL n.4. ML ( 33. 1009 



1 S. AliCOsVlBUS. lh- Jo,»> tnrswronnae. cap. I/ " 42, Ml 
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Hanc ergo doctrinam denuntiarunt Augustino 
Prosper et Hilarius ab eo petentes confutationem; quud et 




Augustinus iam senex fecit duabus editis operibus De prae- 
destinatione sanctontm et De dono perseverantiae. Mortuo au- 

tem Augustino, ei opem tulit discipulus eius S. Fulgentius, 
scribens tres libros De veritate praedestinationis et gratiae 



DeL Denique agente S. Caesareo, episcopo Arelatcnsi, in 
Concilio Arausicano II, cui ipse praeses erat, dannavit doc- 
trinam semipelagianorum; quod Concilium approbatum 
fuit postea a Bonifacio II. 

Apparet etiam ex his quam merito ab Innocentio X danna- 
ta fuit uti falsa et haeretica sequens propositio Jansenii: «se- 
mipelagiani admittebant praevenientis gratiae interioris ne- 



cessitatem acl singulos actus, etiam ad initium fidei: et in 



hoc erant haeretici, quod vellent eam gratiam talem esse, 
cui posset humana ypluntas resistere et obtemoerare» 



18. Tertio, post semipelag 



semipelag 



lanismum proprie dictum. Posl 
)s in meclio oevo in eundem errorem lapsus est 
Abaelardus, qui dicebat quod «homo per rationem a Deo qui- 
dem datam gratiae appositae cohaerere potest, nec Deus plus 
tacit illi qui salvatur antequam cohaereat gratiae quam illi 
qui non salvaiur. Iia enim se gerit Deus erga homines que- 

madmodum mercator qui habet preliosos lapides venales, qui 
videltcet exponit eos in foro e, aeque omnibus offert, et qui, 



ostensos, desiderium in eis ad amandum excitat. Qui pru- 

dens est, sciens se eis indigere, laboral ut 
nummos el emit eos; qui 





cat, acquint 



n-.h^, ' q Ueses est el P'8er, etsi desiderium 

nabeat. qu.a tamen piger est. non laborat. elsi fortior sit 



^;,.wn emit _ COS / iUeo *»* est quod caret illis 



S , J ' S , 8ra u 301 SUam apponil °™«>u_ et «nsulit 

! I f! U ' ! t . Ct d ° Ct0rlbuS eximi - «' Pro libertat, arbitrii 



qua 



gratiae cohacroat qui prudcns e,r n7 7 V' H 

t»uu<.ns est, proMdens sibi n lutm 



Innocentius X. Donzinis. !(»=;. 
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libertate arbitrii qua huic cohaereat gratiae: piger _vero ^a 
Sbus desideriis implicatus. etsi desideret beat.ftcan. 



ult laborare compescendo se a malo, sed 

r_!t ouamvts per liberum arbitrium possil cohaerere 
^'TTX omnipotenti Deo ncgligitur» '. Et in hoc 



quam 



eraiiae, et sic 



no ne n s i : 

num » salutare 



telligenda est illa propositio dannata in Concilio Se 
liberum arbitrium per se sufficit ad altquod bo- 



" E ; quod inter theologos huius .scholae ^fuerur U 



liquae infiltraiiones p 




, circa medictatem 



saecuu XIV. inter plures alias falsas propositiones. Joamtes 
Twrecuria, Ord. Cisterciensium. sequentes docuit sermpe- 

redolentes: «quod liberum 

A„ n , tm w l auxilium aliter quam habeat ut sutnciat 

ut sic diligere Deum gratts super om 



habendo do 
ad peccand 



recte impl 



oluntatem Dei et eius praecepta»; et 



"JquodVropter opera alicuius futura bona quae non sunt Dei 
Za utique preaparata gratuite. Deus praedestmat ah- 

* U 7oL a X*o XVI. Armiuiani et Sociniani, ut vitarent 



exag 

nium 



doctrinam Lutheri, in quendam pelag 



vel saltem semipelagianismum lapsi videntur. Spe 

cialiter vero hunc errorem renovarunt ^ m « 
. . • .-. i: s tae dicti sunt. ut Hennes, Ount 



culi XIX 



her. Hischer, Kuhn, alii. Isti enim putabant ad fidem et spem 




qun 



informem seu theoreticam, ut ipsi o.ccua . - - 

_ . . . _ a .i»ni™ sed solum ad tulcm 



tiam Dei internam praevemem-».. sec 

spem et caritatem operosam seu eff,cacem qua» *PP 



ll 



bant. Quorum doctrinam dannavit Conc 



Vaticanum 



docens quocl fides 



tiamsi per caritatem non ope 



I 



Bcmardi 



c=i« hacreseo» Pe.ri Ahaelardi. n. 6, L. 182. 151-152. mtcr «pcra S 



CONCItaUM SENuM Nsr.. Den/ . »lmiWm propo- 

50). que dannala* sunt ab Um um u t. Pa l88 ,. p . cl2el Olh 

Apud Dumi le. C/i(ir/«/<ir»<'" U>uv. Pumiensts. i. u, 
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retur, donum Dei est, et actus eius est opus ad salutem per- 

at... ad solam fidem vivam, 



tinens» 




«si quis 




quae per caritatem operatur, gratiam Dei necessariam esse, 

merito, quia revera renovat errorem scmipelagia- 



a.s» 




num, ut bene animadvertit adnotator scliematis Constitutio- 
nis Dogmaticae, quando inter alia scribit: «at errorem hunc 
plane esse haereticum, nemo dubitari potest. Jam semipela- 

iani distingu 





eoant inter fidem seu fidei initium et inter 
opera bona seu vitae sanctitatem; et quod ad initium fidei 
gratiam supernaturalem necessariam esse negarent, idco 
haereseos dannati sunt ab universa Ecclesia, nominatimque 
efinita est necessitas gratiae ad fidem christianam, qua 
consentitur evangelicae praedicationi, seu ad fidem illam 
quam recentiores isti appellant «fidem cognitionis» 3 . 

Denique in plus quam semipelagianismum lapsi suni 




modemistae, qui fidem reducunt ad sensum quendam reli- 
giosum naturalem, qui viribus naturae profertur et postulat 
seu exigit quandam divinam communicationem; haec entm 




fides vel non est supernaturalis, vel non est iniiium 
seu vere salutaris. Potius dicendum est modemismum exce- 
sisse naturalismum pelagianum 4 . 

Sic ergo apparet quomodo per defectum necessitatis 
tiae pecccl naluralismus plus minusvc exaltalus, cuius vi m 
ac sequelas pcrniciosas mira artc 




ra- 




etexil Leo XIII his verbis: 



naturalistantm caput est, quod nomine ipso satis declarant, 



hum 



auam naturam 




umanamque rationem cunctis in r 



ebus 



nmgtstram esse et principem oportere. Quo constituto. 




omcia 



erga Dcum ve 



minus curant ve 



opinionibus pcrvertunt 

im csse Deo aucto- 



errantibus et vagis. Neganl enim quidqiu_ 
rc traditum; imllum probant de religione dogma, niiiil 



quod 



non hominum intelligentia comprchcndat, 



ven 




i 

2 




11.11 



\ 



/ b id 



. can 5, Denz. 18 U 



-V Dcn/. 1791 



atiristitutit, Dcn/. 
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gisti*um 



propter auctoritatem officii sit 



creden 



lI u n \ 



i 



Et ad rem nostram magis accedens, prosequttur ldem 
Pontifex: «praetcrea, quoniam est hominum oatura prinu 
tabe peccati inquinata, et ob hanc causam, mutto ad vttia 

ad virtutes propensior, hoc omnino ad honestatem re- 

cohibere motus animi turbidos et appetitus obe- 





quiritur, _ . 

dientes facere rationi. In quo certamine despictent 

adhibenda est rerum humanarum, maximeque exhau- 
riendi labores ac molestiae, quo suum semper teneat ratio 

Verum naturalistae et massones, nulta 



sime 



principatum 



ull 



tut/ ; ij/iiu 



■ rebus ftde cjitas Deo auctore cognovimus, paren 



tem generis humani ncgant 





reaque lib 



nihil viribus attenuatum ct inclinatum pu 



rum arbitrium 

tant. " ... 

Quin immo, exaggeran tes naturae virtutem et excellentiam , 

in eaquc pi incipium et norman iustitiae unice collocantes, 

gitare quidem possunt ad sedandos illius impetus re- 




esse 



dosque appetitus assidua contentione et summa opus 
constantia. Ex quo videmus vulgo suppeditare homim 



bus illecebras multas cupiditatum; ephemeridas commenta 
riosque nulla nec temperantia nec verecundia; ludos scemco: 
ad licentiam insignes; argumenta artium ex iis quas vocant 



bus protcrve quaesita; excogitata subtiliter vitae 



tificia delicatae et mollis; omnia denique conquisita volup 



tatum blandimenta, quibus sopita virtus connn cai 

In quo flagitiose faciunt, sed sibi admodum constant, qu. 
expectationem tollunt bonorum coclestium, omnemque ad 

licitatem obiiciunt et quasi demergunt in te- 




moriaies ic 




rram» 



2 



19 B) Haeresis per excesswn necessitatis gratiae ea i 
quae ita denrimit naluram seu liberum arbitrium ex pecca- 



1 



Li:o XIII, Encyclica .«,«.«..«». f c ' a massonum - die 20 



aprilis 18S4. Acla Leonis XIII. i. IV, R">"^ l885 ' P- **. 



Ihulvtti, p. 55-56. 
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to originali, ut dicat esse ornnino impoteritem ad quodlihet 




opus morale, etiam mere ethicum, volendum et 
dum; solumque parem esse ad peccandum, nisi gratia Dei su- 

El haec etiam haeresis, sicut et contraria eius pelagiana, 
duplicem forman induit, 




alteram extremam et radi- 



calem, quae dicituv protestantismus; ct alteram mitiorem seu 
moderatam, quae appellata est semiprotestantismus. 



20 



) Protestantismus purus. Relictis praeformatoribus 



doctrinarum protesta 



qui, diverso tilulo, diversi sunt 



ut praedestinatiani et hussitae 

per peccatum c 
bationem seu praedestinatior 



ahique 



i 



relate ad aniissionem 





e c 



l 



positivam repro- 



Jtinationeni ad mortem acternam, satis 
nobis sit breviter recolere summam doclrinae Lutheri et 



Cah 



ad 



humanae 
?ra bona. 



it urae post pec- 



Iuxta Luthe 



homin 




ut 



nale, non manserunt inteera 

trnsece et essentialiter corrupta. Iustitiae orginali post pec- 



peccatum or 

\stici delirant 2 , sed 




catum Ada 



vinum, m primis 

lacultatum, qui 
tati hominis» 3 . 



sucessit intima, pessima, proiund 
Ifabilis corruptio 



ins 



totius naturae et omnium 



supcnorum et principalium auimae 



fixa sit penitus intellectui. cordi et 




Ideo ergo «repudianiur qui docent hominem ex sua nrima 



extgu 



l 




c 



licet 



tfmc aliqiud honi quantulumcumqi 
uque tenue id sit t reliquum hahere t 



etiam et quam 



bu 



Uectum non 



et aptitudincm et 
retinuit quidem intc 



vires a 



iquas in re 



bus 




s spi 



in rcbus divinis 



ectum et voluntatem, al «inte- 



et vuluntatcm non ut 



quid 



Cf. Conc 



325. 627 



y 



CAR,S1ACUM. VALENTIKllM m, CONSTANTlf.NS 

Luthhrus, In Genes, cap 3 

l-UTHERUS, Soltd. dectar, I ncecatn i 



Dcnz, nn. 316- 
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hnni et sani velit Consequenter homo in hoc statu «ex vin- 
bus suis coram Deo nihil nisi peccare potest» et ideo vere 
Hicendum est «peccatum esse de essentia hommis» 2 Liberum 
arbutrium post peccatum originale «totaliter extinctum est; 

de solo titulo vel potius titulus sine re. et dum tacit 
3 se esl. peccat mortaliter», quia in hoc ordine «non 
alet quam lapis, truncus aut limus» 3 . «Omnia 
hominum opera, omnes hominum conatus sunt 



est res 
quotl i 







go nobis 



CWv/mis-indubia ista ventas 



J 



quae 



machinamentis quatefieri potest, mentem homi- 
alienatam prorsus a Dei iustitia, ut nihil non impium, 
"contortum, foedum, impurum, flagitiosum, concipiat, concu- 
piscat, moliatur; cor peccati veneno ita penitus dehbutum, ut 
nihil qnam corruptum foetorem efflare quaeat. Quod 
piam interdum boni in speciem ostendat, mentem tamen 




et fallaci iniquitate involutam, animum 



semper hvpocrisi 

interiore pei-versitate illigalum manere» 

Itaque homo post peccatum originalc nihil utnn.no bom 
moralis velle aut facere potest, sed semper indechnab.htcr 
peccat, et tanto magis quanto magis conatur ad non pecean- 
dum. Unde omnino rcqui. itur gratia aut favor Dei. non qu.- 
dem ut homo non peccet -quia hoc est inevitabile- sed ut 

antur favore Dei. «Ouando 

Deus remitlit peccatum, non iudicat peccatum non 



non inputentur peccat 





scd cx gratia iudicat non esse vindicta prosequen 

dum»*. Obiectivc ergo acque et semper peccat .ustus et 
iniustus, sed iusto et habenti fiduciam peccatum non .mpu- 
tatur ad poenam. 

Haee haeresis damnata fuit in Concilio Tndentmo. 



' Ibidcm, & 21 ct 40. 

Lt nii Ri s. In Gcn., cap 3 



Solid. dechr. H. dc libcrj» arbimo. ' 
Mt.i anchtom, De U* is theohgtas.ed Augubt. 18-1 . P- — 

CAEVWi s. Insi , lib. II. ^P. V, •>..„; p, mann in Vj„diciis Btttarmi 



niunis, cnp 7 
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21, b) Protestaritismiis moderaius vel semiprotestanticus. 
Protestantes appellabant catholicos pelagianos 1 . Hanc accu- 
sationem esse quadantenus fundatarn putaverunt nonnulli 



catholici docti et pii, quos inter norninandi sunt, Ucet diver- 
so titulo, Baius, Jansenius et Quesnellus, quibus postea ac- 
cesserunt Pistorienses. Putabant ergo isti tehologos scholas- 
ticos suo aristotelisrao corrupisse veram doctrinam catholi- 
cam ab Augustino traditam, et in verum pelagianismum 
paulatim inflexisse. Unde necesse erat Ecclesiam purgare a 
tali macula pelagianismi; explodendo doctrinas pseudo-tat- 

holicas theologorum scholasticorum et redire ad purum Au- 
gustinum. 

Itaque, putantes distinctionem inter vires liberi arbitrii 

seu ex natura et vires supernaturales seu ex gra- 
tia, et consequenter inter bonum opus mcre morale seu na- 
turale, et opus supernaturale seu salutare, imo et inter opus 
mere salutare et opus meritorium, esse pelagianam, dice- 
bant eam esse omnino reiciendam. Et ideo Baius dicebat: 
«A vanis et otiosis hominibus, secunclum insipientiam philo- 



phorum, excogitata est sententia, quae ad pelagianismwn 



naturales 



reicienda est, hominem ab initio sic constitutum ut pei 
dona naturae superaddita fuerit largitate conditonis 



matus et ad Dei filium adoptatus» 2 ; et ideo «distinctio 




du p 1 

auctor naturae. et gratuiti, quo Deus a m7tur u7bea'tifi 



amons, naturalis videlicet, quo Deus amatur ut 



Pl 



est et comincnt 



f 



et ad illudendum sacris litteris et 




ls 



j,,., . l ""™>nns excogitata» \ Similitor, «cele- 

LlS ? m distincti °< divinae legis mandata bifa- 



im impl 



rum substantiam tantum pra f e P torum ope ' 

dam modnm „s i i- ° ^ uant »m ad certum qu 



m 



1 Mel\nchto 
S. Pius V 
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rium commentitia est et explodenda; illa quoque distinctio 

lus dicitur bifariam bonum, vel quia ex ob.ecto et om- 

3S5£5»* — est ei bonum ' quod moral ;r 

. nnm aopellare consueverunt, vel quia est mentonum reg- 
ni ae^i t quod sit a vivo Christi membro per spintum 
caritatU eicienda est; sed et illa distinctio duphcis .usu- 
Ua ^terius quae fit per Sipritum caritatis inhab.tantem; 
H^ius auae fit ex inspiratione quidem Spiritus Sanct. cor 
SSS^ excitantis, sed nondum cor inhabitantis et 

eo caritatem diffundentis, qua divinae leg.s mstificatio 



CIS V 



CO cai ^m,.^ , * j.,— ! 

oleatur, similiter reicitur»; «Item. et .lla d.stinctio dupl 
,ivificationis. alterius qua vivificatur peccator dum e. 



propositum 



et inchoatio per Dei 



catur et palmes vivus l 
mentitia est et Scriptut 



ite Christo effkitur, panter com 



Consequentei 



Pelagiv sentiunt qui textum Apostoli 

ad ^manos^ W>: «gentes, quae legem non 

sunt, faciunt», intelhgunt de gentibus 



raliter ea quae legis 



ftdei gratiam non habentibus» >; item. «cwn Pelagio fntrtqjn 
boni aliquid naturalis, hoc est. quod ex naturae sohs ; v nbus 

«amor naturalis. qu. ex v.nbus na- 
exoritur7e*'*>/« phihsophia per elationem praesump- 



ducit, agnoscit 




tionis humanae, cum 



Chirti defenditur 



nullis doctoribus- «nonnisi pelagiano errore ff^^ 
usus aliquis liberi arbitrii bonus sive non malus. et gratiae 

iniuriam facit qui ita sentit et *f* A ^ a ™ 

quod libcrum arbitrium valet ad ullum pec- 



Chi 





crror uicere 



calum vilandum» 



6 



1 S. Pius V, Ihidem, Dcnz 1061-1064. 

1 tbklem, Dcn/. 1022. 

* IbiiJem, Dcn/. 1037. 
4 Ihidem, Dcnz. 1036. 
s Ihulem, Dcn/. 1065, 

* Ihuicm, Dcnz. 1028. 
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Similiter, «Pelagii sententia est: opus bonum, citra gra- 
tiam adoptionis factum, non est regni coelestis merito- 





rium» 1 , Et «sentiunt cum Petagio qui dicunt esse necessa 
rium ad rationem meriti ut homo per gratiam 
sublimetur ad statum deificum» 2 . 

Quae cum ita sint, omnis distinctio in hono et in mato 
morali respuenda est veluti pelagianismo infecta, sed omne 
opus bonum aut est totaliter bonum aut est malum. idest 



penitus malum. Et sic clicendum est quod «sieut opus 

lum ex sua natura est mortis aeternae 
num opus ex natura sua est vitae aetemae meritoriu 



lum 




«nullum est peccatum ex natura sua veniaie, sed omne 
catum raeretur poenam aeternam» 4 ; et similiter «non est 
vera legis obedientia quae fit sine caritate» 5 . 

Haec ergo orania veluti pelagiana sunt a vera theolog 
catholiea expellenda. 



22. Aliunde tamen contra lutheranos et cahinistas faten- 

dum est per peccatum originale non 




extinctum 



Ubemm arbitrium, sed aliquo modo mansisse, scilicet libe 
mm a coachone seu violentia, non autem a necessitate 6 ; si- 

m sanctis datur vera iustitia interior et non mere 




mputativa ut dicebant protestantes, non tamen mere enti 
ativa et veluti otiosa, ut fingebant scholastici, sed dynami- 
DeP- Ati!^ Sa ' ^ consislit obedientia perfecta legis 
vlcc^ ZTr* * PCrfeCta caritas P« test si mul esse cum 

diSS^ 11 qUand ° n ° ndUm haCC «^as est vere prae- 



t 



thidem, Denz. 1012 
Ihidem. Dcnz. 1017 
thidem. Dcnz. 1002 
thidem, Denz. 1020 
Ihidcm, Denz 




ucn/ 1016 
Ihidem.Ucivi. 1039^ 1041 104, 



sione. Dcnz 1094 
7 B 



pud Innoc. X 



thidem. Dcnz/1070, 1^13 * 1042 ' 1069 
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vero p& 



peccatum originale homo totaliter amisit /i- 
o (de qua libertate unice loquuntur Scrip- 
„ i est secundum veram theologiam Augusti- 
auod li^omnibus suis actibus peccator servit dominanti 
piditati» 2 . et «omne quod agit peccator vel servus peccati 



bertatem a p< 

turae) 



neccatum est»\ et damnabiliter peccat, eliam in eo quod 
PC facit 4; quia «liberum arbritrium in hoc atatu sine 



« lOC 



ium in hoc atatu 



" atiae Dei adjutorio. nonnisi ad peccatum va et^; et «pec- 
Sor non est liber nisi ad malum sine gratia L.beratons»*, 
nam «sine gratia nihil amare possumus nisi ad nostram con- 
demnationem»'. et «voluntas quam gratia non praevemt 

habet luminis nisi ad aberrandum, ardons nisi ad se 
praecipitandum, virium nisi ad se vulnerandum. est capax 
omnis mali et incapax ad omne L 




bonum 



, «omnia 

f 



Et inde est quod secundum veram theologiam 
opera infideUum sunt peccata. et philosophorum vututes 



sunt vitia» *S immo et ipsa «oratio impioruin est novum pec 



catum. et quod Deus illis concedit est novum m eos md 



cium» ,0 . Neque cxcusari possunt coram Deo ex impossit 

. i irnaHa nuia «dcfinitiva naec s 



tate sorv 




^^^^^^B ^^^^^^F ^^^^B ^^^^ ^^^^ ^ 

„ sine gratia, quia «definitiva haec sen- 
lentia: Deum homVni nihil impossibile praecipere, falso tri- 

buitur Augustino. cum Pelagii sit»". 
u„~ »ct P t «uthentica doctrina Augustmi. parttm de 



Haec est 

turpata a Protestantibus, pai 



vero a scholasticis theologis, 



et est doctrina omnino tenenda, quia «ubi qu,s mvenent 

doctrinam in Augustino clare fundatam, illam 

t docere, non respiciendo ad ullam Pontificis 



test tenere 



1 Ihidem, Dcnz. 1035. 

2 Ihidem, Denz. 1040. 

* Ihidem, Dcnz. 1035. 

4 Ihidem, Dcnz. 1067 

* Ihidem, Denz. 1027. 



■i 



10 

It 



QuesneUus, apuu c 
ihidem, Dcnz. 1390 



XI. UmgenittiSt Denz. 1388 



thidem, Dcnz. 1389. \jqr 



Ouesnellus, Ibidem, 

Bau s. Ihidem. Denz 



Ihidem, Denz 
Denz. 1409 
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LlBER I: Dii NECESSITATE GKATUi: 



bullam» 1 . Unde et dicebant: «nialo errare cum Augustino 
quain bene sentire cum Papa» 2 . 

Haec est docirina semiprotestantium, quam p 1 ures Ro- 



mani Pontifices danmavei unt, scilicet S. Puis V et Gregorius 




XIII Baium; Iansenium Urbanus VIII, Alexander VIII, Inno 
centius X; Quesncl, Clcmens XI; Pius VI Pistorienses damna 



vit. 



Quod si comparemus semipelagianismum cum semipro- 



testantismo, apparet magis accedere semiprotestantismus 
ad protestantismum, a quo fere nonnisi verbis differt, quam 
semipelagisnismus ad pelagianismum. 

Quae quidem doctrina non esl nisi falsus quidem super- 
naturalismus, quia fundatur non in elevatione supernatu- 
ralium relate ad naturalia rite intellecta, sed in depressio- 
ne vel potius destructione verae naturae, super qua nihil 
veri supernaluralismi aedificari poterai. Unde quod super- 
naturale isii dicunt vel est pura denominatio extrinseca, 



vel ad meram naturam plus minusve reducitur, quia ab eo 

tollitur vera transcendentia et vera ratio indebiti. Quae 

cum iia sint, nihil mirum si posterioribus teniporibus haec 

haeresis extrema naturaliter duxerit ad magis radicalem 

positionem naturalismi quam fuerit positio pelagina, ut in 
moderno 




dix 



protestantismo eomperirnus. Et ita verificatur 

lerlur Innocenlius III, scilicat 




sitas facics quidcm habcre diversas, caudas lamen ad 
cem colligatas\ 



23. Deniquc modcrnis lemporibus sequelac quacdam 
u nusque haereseos apparuerunt, speeialiter in ordine ad 
-gnmonem ventatum ad religionem pcrtinentium. Nam, 

parte ontologistae et ratumatistae vUn. oantheismO 



ex ttna 



i 



Jansenius, Denz. 1320. 



Apud Ung. Dc gratia Ghnui. n U4 n 6q 
CrN.DELPiUDCac.T pVxuv/n^i). 
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P l 



totam vc 



fecti, tenent solam rationem per vires natu- 
ritatem de Deo rebusquc divinis assequi posse 



ine ulla supernaturali revelatione, vel si haee revelafio 
er or datur, est solum ad facilius, non vero ad •implicilcr 
has veritates cognoscendas; quo fit ut totus O^supe^ 



de 



medio lollatur, quia revelatio rationi, non ratio 

. . t 1; 



\ 



scu 



fidei subordinarelur 



Ex alia vero parte, traditionalismus exaggeratus et agnos- 
smus putant nullam veritatem ordinis religiosi posse sola 

to cognosci absque supernaturah revela- 
Uo7e scilicet nec exsistentia Dei. neque immortalitas et spi- 

itualitas animae. neque factum divinae revelation.s. qui 



ratione 



ruuaiiias auiiMUL , 

omnes ivcto tramite descendunt 



lutherano 



Et 




dicta sufficiant de erroribus circa gratiam Dei 



1655-1657, conlra Gunt 



' Cf. D,- B ccles ia e : Den, J^i 

absolutu et nioderato, speciTiaier Cuncihum / al, ^"""\^a c nKKlcrnis _ 
1-3, Den/. 1795-1796; 1816.1818, c t.dc ct ^^^f^l^oT^ 

mn> iA«;o.i^q JotMrc.iihusontolotnstaruni.spccii.Ki, ,J> ' 



mu; 1659-1665, de crroi 

kntonii Ros 




1649-1652 



' T* T n r t rww 162">-I627. contra tsauun iwmoj_ ( 

3 Cf. Docttmeuta Ecclesute, IXnz. ioz- . 179^.^799 2072, 

contra Bonnclty; Coneiliu.n Vaticmmm >^ p Vid cm Eccicsia Himi- 
145, contra agnosta Den/. 475, ct contra 

les errorcs damnavcrat p en /. S53 570. Oua de re ul.lilcr con- 



agnosticism 
suli possunt 

\Um$i. t. 50 



u t 



/. \cut. 



QU AESTIO CIX 
DE NECESSITATE GRATIAE 




24 Ergo S. Docior tractatum de gratia exorditur a 
ouaesiione ae necessitate gratiae, non quidem de necessUate 
q ducta ex causa formali vel materiali ^IP~ f^f* 

ens per se ^ 
causa efficienti -quia gratia non fit coacte seu 

.rZ «ed necessitatc sumpta e.x part 



subsistens seu necessario habens esse-. neque 



ioleuier 



quin 



desinat esse gralia-, set 



causae finalis, «aasi medii ad finem iotius 
Cum enim, ut supra diximus in 

e gratia sit per prius morahs quam dogmatieus 



tractatus 




et in moralibus prmcipium sumatur a 



do nuttcnae 



sumeretur 



postulabat ut a finc gratiae exoraium ^u.-- ■ 
v - - ___ j~ «^ccit^te gratiae Dei ad tinem ui 



Quaestio ergo est 



timuni 



vitae eonsequendum, ex qua sumitur ratio 

k — 



finis po 



essendi seu exsistendi in nobis. Et quia 
test esse et absoluta seu ad esse simphcUer, et «^.^ 

ad mehus et facilius esse*. utraque co ns.derab. tur . speaah- 

w absoluia seu ad esse simphe.te. . skuI 



ter vero necessit 



cibus dicitut 

Auctores 
consideratione de natura gratiae 



i « «j-ni inrinere tractatum C 

modc! nt soient incip^»^ 




vitae. 

itia a 

ter d 



eius necessitate veluti de proprietate eius. ac dem de graua 

ndi ortum ductt a 



habituali: qui quidem modus 



' Cf. S. TitOMAM.lt 82, L diversos modos ncccssitatis. 



CT. S l I IOMAM, III» 1. 



1 



^8 L. I, Q, CIX: Dli NECESSITATE GRATIAE 



Suarczio 1 . At, sicut bene observat Lange, S.J., cum haec 



ta ct 




quaestio de natura gratiac actualis 
quam quaestio de necessitate gratiae ut sic, abst 
actuali vel habituali, exordiendum est «potius a necessitat 
gratiae generice intellectae, inter gratiam habitualem et ac 
tualem nonnisi posterius distinguendo» 2 . Hoc est ergo redi 



c 



ad ordinem S. Thomae, qui magis etiam accedit ad ordi- 
nem doctrinae Ecclesiae, maxime et specialiter insistentis 
in necessitate gratiae, et pauca solum tangens de natura 
eius; et tamen Suarezius monebat quod ipse «nihil vel pa- 



S. Thomae ordine seu methodo 






25. Quantum vero acl ordinem articulorum 




quaes- 



noms, non conveniunt expositores qui de hac re occupati 



sunL 



nes 



Caietanus distribuit totam quaestionem in duas portio 



notidi 



c 



scilicet de 

onstuuto in gratia hahitmli (art. 1-8)* et d 



necessitate gratiae pro homine 



tate gratiae pro homine iam in gratia constituto (art. 9-10); 

quae sunt quasi necessitas fomiae gratiae, et usus formae 
iam datae et hahitae. 

v, am aU r tem Panem subdi vidit in duas, scilicet relati- 
ve ad bonum faciendum Krt 1 a_ <_» i _i i 

pcccatum vitandum (arL 7 8) " ^ ^ 11 " 11 

^m/siouSrH' 15 ^ aAdverte - ordinem articulorum. Hacte- 

uiiuDus autem nunc 

eiusdem respectu mali; 

sitate eiusdem in homine iam ^ 7 ut I1CVW 

ut nulta nece^itnc Constiiulo m gralia traclatur 

ua netLSSltas praetenni^h 4 




articulis de necessitate 

■ ■! ___. 

e neces- 



Vt . _ - -nntssa videatun 

'-t iterum 




k'«"«e Mint; quoniam multis r. a t„,- 



mi 1 i is datur gratia 



1 • 



^^^^^^ ^^^^^ ■ * 

Caietanus. fn l-li, q , !09 an - 



Q .i_ U P' XI - 

y 29, praclatio, p IV 
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nuibus non datur uti ea quando oportet, sed, divina permis- 

q _ eam. Et sic datur donum, quo possunt bene 

et resistere tentationibus et perseverare, omnibus 



; 1 b 



perai 



iuibus datur gratia; non tamen omnibus datur executio ho 

pliciter, ut experientia testatur, quia non omnibus 



rum 



dantur extrinseca requisita ad talem executionem. Et ideo 



opoi 



orare: «ne proiicias nos in tempore senectutts; cum 

1 1 • ______ TV — - - - 1 ___«_ ________ 1 _/■__ _h _*_# r% fM 



fecerit virtus nostra, ne derelinquas nos, Domine» ( et 
nos inducas in tentaiones 



Quem ordinem sequitur etiam Conradus Koeltin\ qui 




etiam conatur invenire ordinem inter singulas istas partes 
_e quo Caietanus nihil dixerat-, licet minus feliciter, ut 
videtur; et subobscure videtur innuere Ioannes a S. Thoma 

in sua Isagoge 4 . 5 

Inter recentiores, eamdem lineam sequi videntur Biilot t 

Det Prado. nam ad hoc reducitur quod ipse dicit hominem 
indigere gratia ad tria, scilicet ad bonum faciendum, ad ma- 
lum vitandum et ad perseverandum in bono 6 , Hugon 7 et Pe- 
gues t qui pressius accedit ad modum Caietani 8 ; neque aliud 
innuit Satotli t quem -de more- sequitur PaqueC 



9 



Attamen loannes a S. Thoma, in proprio loco tractatus d 



e 



gratia, alium ordinem proponit vel saltem innuit. Nam dis- 

tribuit totam quaestionem in duas partes, in quarum prima 

geretur de ncessitate gratiae respectu operum quoad sub- 

stantiam natttralhan (art. 1-4); in secunda vero de necessi- 

late gratiae ad opera quoad substanttam supematuralia 



1 



7 



Psab 



70. 9 



7 Caietanus, tn I tl> q- 109, ad art. 10. n. 3) 

1 CONRADt jS K01.ll.lN, /l. /. 



arl 1. in 



Io\\\ 

niLLOl 

N. m i 
1 1 1 



S. Ti i()M \. / 



itr Ji 



t 



Pi t;i i s 



i 



v ■ i 



J JT III 



h. K, ctiit. 192 l > 



509 



P\0\ \ !./*./.. edi! 1906, p. 63 



>, e J i l cit .p.897. 
edit. cit 1931, p 178 



1 1 



s 



thfotoguiqtw, t. IX, 
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(art* 5-10), nihil amplius de utraque parte suadens, nisi re 
producendo verba S. Thornae K 

Quam viam magis explicite propronunt Salmenticenses 
quando serihunt: «Sicut autem gratia supponit naturam 
oportuit quod disputatio de gratia in ordine ad 
ralia pr^ecederet eam 1 



natu 




necessitatem gratiae ad opera 
supernaturalia considerat; hac enim methodo velut per 
quosdam gradus ducitur intellectus ut ab infimis ad supe- 
riora conscendat. Et eumdem (=ordinem) observavit D. Tho- 
mas t nam in primis quatuor huius quaestionis articulis pr<w- 
cipue disseruit de necessitate gratiae ad ea quae sunt natura 



lia; deinceps vero agit de his quae ad ordinem supernatura- 
1 em pertinent, vel utrique ordini communia sunt. Quocirca, 
superatis difficultatibus, quae in consideratione gratiae de- 
sideratae ad opera naturalia ocurrebant (disp. 2), aequum 



est ut de necessitate gratiae ad supernaturalia iam dissera- 
mus (disp. 3)» 2 



Quae divisio considerationis de necessitate gratiae adeo 
placuit posterioribus theologis, ut — relative ad gratiam ac- 
tualem t ut ipsi dicunt— acl omnia fei 
transierit. cum 



e inanualia reeentiora 



quadem tamen diversitate; nam dum aliqui 



mcipiunt a necessitate gratiae pro operibus ethice 
ordmis naturalis, ut Palmieri, Herve et Zubi 



eta: aln. e 



est 



contra, a ma.ori necessitate, quae est pro operibus salutari- 
bus Seu ordmis supernaturalis. de qua etiam documenta Ec- 
cles^e loquuntur. incipiunt. et hic modus frequcntior _ 
V-,1 r » Sequuntur Hurter. Mazzella, Pcsch, Del 

Val, Leroher, Bcraz.a, Lange et alii 

W^T/ m ° dUm ' qU3Si CX Utroaue conflatum, prononit 

^ssssssssl r o,d ° ariicuiorl huius 

juicnunmus. Ergo lotam istam quaestio- 



I^nms.vS.Thoma, !nl-U 

cUlt Lugduni 1663. nn i*l_*fi-> 




SalmASTICENSES, Dtsp 



Vidc etiam disp 2, piilog.; p. lf? h u^ proIt> 6- ^it ut t. 9. p. 327a 
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nem-sicut Caietanus et Conradus fecerant-distribuit in duas 
nartes scilicet de necessitate gratiae in homine gratia desti- 
uto (art. 1-8), ct de necessitate gratiae in faomine ^iam gratia 

(art. 9-10). Primam vero partem subdividit m duas 



orna to 



sicut fecerant Ioannes a S. Thoma et Salmant 

necessitate gratiae in homine gratia destituto acl 



opera bona ordinis naturalis (art. 1-4), et ad opera salutana 
seu ordinis supernaturalis (art. 5-8). Fatetur tamen quod 
inde ab initio inducilur a S. Thoma respectus ad ordinem 

supernaturalem l . 

26. Quid ergo de hac re sentiendum sit, attendendo ad 
ipsum textum S. Thomae, determinare oportet. Et, ut a se- 
cundo modo incipiamus, dicendum est illum non esse funda- 
tum in textu, sed aliunde textui impositum. Certissime enim 
S Doctor in omnibus articulis, inde a primo, loquitur de 

necessitate gratiae ad opera bona supematuralia et quidem 

per prius; at vero de necessitate gratiae ad opera bona natu- 



secundario ct ul mclius appai 



tiae ad supematuralia, ut legenti patet. Unde, hcet distinc- 
tio inter ista duo genera operum bonorum et consequenter 

inter dupliccm necessitatem graliae, clara sit et explicita 

apud S. Thomam, non tamen est praecipua neque secundum 
eam constmcla Iml haec quaestio. Et merito. quia theologus 

maxime insistere debct in necessitate gratiae pro ope. ibus 
ordinis supernaturalis, de quibus unice loquebantur Conci- 



ante S. Tl 
P ra e t e r e a 



cline mere naturali, speeialit 



post naturam lapsam, non est ncccssitas gratiae 




... esscntialiter ordinis supernaturalis. sed solum gra 
tiae actuatis: ct ila hacc considcratio connexa est cum il a 



quac 



Suare/ii secundum quarti prius dc gratia actuali ct dcin dc 
gratia habiluali agendum crat-quae cst propnc ncccssaria 



' L\i KifNTius J^ssens. De gratia Dcl et Christi. Friburgi Brisgoviac 



1921, h. I. p. 85. 
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in ordine supernaturali-, et insuper connectitur cum illa 
alia Suarezii cl plurium aliorum doctrina de aequalitate vi- 



num naiurae purae et naturae lapsae relate ad bona opera 



ordinis naturalis. Unde apparet quod haec distictio quaes- 
tionis est forma quaedam originis suarezianae imposita tex- 
tui S. Thomae. Et vere Suarezius, post sex longa prolegome- 
na, aggreditur traetatum ipsum de gratia, considerans ne- 
cessitatem gratiae in duobus primis iibris, relate ad istam 
■ 1(39 > ut ipsemet ait 1 . Iam vero Suarezius hoc praecise 
modo considerat necessitatem gratiae, nempe in libro primo 
agens «de necessitate gratiae ad perficienda opera moraliter 
bona ordinis naturalis et ad contraria peccata vitanda»; in 
secundo vero «de necessitate gratiae ad actus divini ordinis 





' servan d a supematuralia praecepta et peccata 
ilhs contraria vitanda»; quem ordinem explicat et iustificat 



moclo ac Salmanticenses supi 



de eiusdem 



Suarezius 

quondo ait: «Utraque necessitas... distincte tractanda est. et 
mcipiendo a notioribus, in hoc libro dicemus de 
gratiae ad opera naturalia; in s 

cessitate ad opera supernatural 

Itaque Ioannes a S. Thoma et Salmanticenses incaute ac- 
ceperunt hunc modum suarezianum qui, cum eis videretur 

ah rr S, ,, POStea COnatl SUnt im P° nere ^ S. Thomae, 

Zr 7 n - eXtU fanda ™^ et contra modum traditio- 
naiem Caietani et Conradi 

!l^f' C 7 tra P -^tantes et Baianos, haec distinctio 
nenda -et d^ 7^ pHma Hnea essel P° 




tcxium 



vTsionis oi| n " t ™i nUm S ' Th ° mae * qui est in al»o angulo 



sed 

manilesto eam transferre ad 



i 

l 



• n - K P 355a. 



P^clud n l., p . 585. * praUud 'um, u 3. p 356 yjd 



c t tiam lib. II, 
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27. Et inde etiam apparet defectus tertii et eclectici modi 
quem proponebat iMurentius Janssens, ex qua parte planum 
suarezianum sumpsit, probabiliter nesciens unde veniret et 



quu perge 




Modus autem primus Caietani et aliorum in textu 
manifeste fundatur, ut vel leviter inspicienti titulos articulo- 



28 




_batebit. Hanc enim particulam: «homo absque gratia 
petit S. Doctor octies, idest toties quot articulos ponit (art. 

dein, bis repelit particulam: «homo gratiam consecu- 
tus vel in gratia constitutus absque alio auxilio gratiae», in 
duobus ultimis articulis (art. 9-10). 

Inspicienti vero titulos octo priorum articulorum, statim 
etiam apparet quod sex primi respiciunt prosecutionem 
boni (art, 1-6); duo vero, qui supersunt, vitationem mali seu 
peccati praeteriti vel futuri (art. 7-8) 



Denique lege 



ticoloi um, appa- 




illicu distinctio inter cognitionem veri, quac est quud- 



dam bonum (art. 1); et prosecutionem boni per voluntatem 
(art. 2-6), tum in genere (art. 2), tum in specie relate ad sin- 
gula bona quae requiruntur ad salutem (art, 3-6). 



29. Haec ergo explicatio est litteralis et obvia, eanique 
aliquo modo complendo possumus sequenti schemate con- 
trahere; i 



DE NIXESSITATE GRATIAIl PRO HOMINE: 





Gratia destituto: 

Ad bonum faciendum: 

Ex parte intellectus: cognitio veri (art. 1). 
Ex parte voluntatis: volitio et prosecutio boni 

In genere (art. 2). 







In 




Legis observandae quoad: 

Primum praeceptum (art. 
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Cetera praecepta et totam legem (art 





Ipsius tratiae obtinendae quoad; 

Consummationem eius seu gloriam 



vel ultimam gratiam (art, 5). 
Seminationem ipsius seu meram gra- 
tiam viae vel primam gratiam (art 6). 
B) Ad malum seu peccatum vitandum: 

Praeteritum: resurgere a peccato (art. 7), 





Futurum: cavere et vitare peccatum (art. 8). 



II) In gratia iam constittito: 



A) Ad bonum feciendum vel malum vitandum per 

qualecumque tempus (art. 9). 

B) Ad bonum faciendum et malum vitandum perse- 

veranter usque ad finem vitae inclusive (art. 10). 

Ex hoc apparere potest quod tota haec quaestio est valde 
logice et rigorose constructa, ubi notandus est parallelismus 
inter articulum tertium et articulum quintum ex una parte, 
et articulum quarlum et sextum ex alia parte, procedendo 
quasi a maiori seu difficiliori ad minus seu facilius; id quod 
est aequivalenter procedere a clariori necessitate ad minus 
claram et obviam. Sub hoc crgo respectu speculativo et sys- 
tematico, videtur esse optima iustificatio ordinis articulo- 



rum, et S. Doctor in hoc opere in ununi corpus coadunasset 
elementa dispersa quae prius seminaverat in diversis operi- 
s, scihcet in Sententiis, in De Veritate, in Summa contra 



bu 



Gentiles et in Quodlibetis 
s i n gu l oru m a r t i cu 1 oru m . 

30. Haee tamen explicatio videt 
utpote non attendens satis fontes S 

riam quaestionis auam verw f ■ «i 
culaiio 



indicanlur in capite 



- nimis exclt 



Th 



neque histo- 
fundata spe- 



sed 



emog.ca nun fit a prion. sicu, spccuku.o plulosop 



subsen 



entis principiis et documentis fidei 



divinae. cui 
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Crederim ergo quod in constructione huius quaestionis 
S Thomas, utpote theologus perfectus, attendit simul duo, 
scilicet exigentias materiae tractandae secundum principia 

et aliunde exigentias verae scientiae speculativae, et 
ideo interpres eius obiectivus non debet eum respicere sub 




puro speculativismo neque sub puro positivismo, sed tem 
perate et absque ulla extrcmorum exaggeratione. 

Materia itaque tractanda in hac quaestione non est pri- 




mo adinventa a S. Thoma, sed in doctrina Ecclesia& et m 

continebatur contra haeresim pelagianam, quam 
quidem doctrinam sine dubio cognoscebat S. Thomas, sicut 
et diversas formas pelagianismi. licet forte non adeo accu- 
rate sicut modo nos cognoscimus, qui plura et meliora do- 



cumenta habemus. Tota ergo intentio S. Doctoris in hac 




quaestione est defendere et exponere doctrinam Eccleisae 
contra haeresim pelagianam, ut apparet textum legenti, et 
quidem secundum diversa eius pronunciata seu diversas 
eius formas. 

Unde in quodam loco parallelo scribit S. Thomas: «/« 
ac qiiaestione cavendus est error Pelagii, qui posuit quod 
per liberum arbitrium homo poterat adimplere legem el 
vitam aeternam mereri, nec indigebat auxilio divino, nisi 
quantum ad hoc quod sciret quid facere deberet, secum 




illud Psalmi 142, 9: « Doce me facere voluntatcm tuam» 



En pelagianisnms ptmis, qui respondet expositioni supra 




Sed quia hoc nimis parum videbatur, ut solam scien- 
tiam haberemus a Deo, caritatem aulem, qua praecepta le- 



gis impleniur, haberemus a nohis, ideo postmodum Pelagia- 



ni (=*semipelagiani) ppsuerunt quod initium boni operis est 
homini ex seipso, dum consentit fidei per liberum arbi- 
trium, sed consummatio est homini a Deo. Praeparatio au- 
tem ad initium boni operis pertinet. Unde ad errorem pela- 
gianum (semipelagianum) perlinet dicere quotl homo possit 
se ad gratiam pi aeparare absque auxilio divinae gratiae, et 
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est contra Apostolum, qui dicit ad Philippenses, I, 6: «Qui 

coepit in vobis opns bonum, ipse per 




Aliunde, secundum ipsum S. Thomam, vitatio peccatiel 
detestatio eius, quae est initium resurrectionis a peccato 



sunt quaedam dispositio ad gratiam, scilicet negativa 
Unde hoc ipsum spectat ad haeresin sernipelagianarn 3 . 

Similiter etiam cognoscebat ad hanc formam pelagianis- 
mi pertinere quod homo per solas vires naturales liberi arbi- 
trii posset in gratia persevaerare usque ad mortem, sinc 



gratia 



Oportebat ergo impugnare hanc haeresim et defenden 



doctrinam Ecclesiae de necessitate gratiae secundum hanc 
duplicem formam pelagianisrni puri et semipelagianismi. 



31. Sed aliunde, secundum exigentias speculationis 
scientificae, a generalibus ad particularia oportet descende- 



Et in morali geminatur consideratio eiusdem rei 



uni 



versali et in particulari, ut patet in tractatu de beatitudine 



et de actibus humanis 5 : nisi enim in universali esset 
deratio, non eeset processus scientifi 



nisi in 



esset moralis et 




i consideratio. Et quia in ma- 



tena morali sumus, in qua necessario concurrere debet et 
intellecius et voluntas, ideo oportebat incipere quaestionem 

am consideratione necessitatis gratiae pro 



a g 




intellectu respectu veritatis cognoscendae, et voluntatis res- 
pectu boni appetendi et exequendi; eo vel magis quod relati- 



ad inic 



ma 



uu uai mnc temporis positio quaedam extre- 
i arabo-augustiniani, quam oportcbat exami 



nare; et hic articulus respcctu intcilcctus postulabat alium 



.u^s^'^^^^.^^^^^--^^ l; aa r de gratia viden- 

mar iu ( tract^ius vim(i rh. r,L»- p Uuodlibetum I aimi 1269 mcnsc 

J //, q \ ^ gratia, anno 1269-1270 



f I 



t 



I-II. I pn>| : i-n f 6. pro 



157 ct 160 
ip- 155. 
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parallelum res 



pectu voluntatis. Sed principalis praeoccupa 



hac generali consideratione erat manuducere seu in- 
:ere ad impugnationem concretam pelagianismi: unde 
et in loco parallelo Sententiarum \ hanc quaestionem de in- 

ectu versat ultimo loco, ac si ageretur de quaestione dis- 



lio in 



u 




te 




putata inter theologos citra fidem. 

Sicergo, secundum ista principia, tota quaestio dividitur 
in duas parte, scilicet in introductionem (art. 1 et 2), ubi agi- 



tur de necessitate gratiae in genere ad quemcumque actum 
humanum completum et perfectum, tum ex parte intellec- 
tus (art. 1) tum ex parte voluntalis (art. 2); et in illa iradun- 
tur principia fundamentalia totius quaestionis; et in corpus 
quaestionis, quod est impugnatio pelagianismi (art. 3-10), 
tum sub forma extrema et crudiori (art. 3-5), tum sub forma 



ata 



Ei 



:mipelagianismi (art. 6-10). 

em, cum pelagiani puri nullam admitterent 




ra- 



tiam 



nam 



in disputatione cum ipsis semper intetligitur 
Itomo sine gratia relative ad honum morale supernaturale. Hoc 
autem bonum duplex, scilicet mediwn, quod est observatio 

im eos impugnat relate 
ceptum, quod est dileetio Dei 



scu adimpletio legis, et ita sing 

ad 




pnmum et maxunum prae 



super omnia (art. 3), et deinde relate adcetera legis praecepta 
(art. 4); et finis, hoc est, vita aeterna seu gloria, saltem per 
modum meriti, et quantum ad hoc eos impugnat articulo se- 
quenti (art. 5). 

lagiani vero admittebant quamdam gratiam inter- 
quidem respectu principii boni operis supernatu- 
solum respectu perfectionis seu consummationis 

oortebat 




nam 



sed 



eius, Unde in disputatione contra semipelagianos o 



considcrare hnminem veluii in duplici statu, scilicet et stne 



gratia, relative ad praeparationem ad gra 
operis salutaris (art. 6-8); et cum gratia 



miiium 

ontinua- 



tionem et pcrsevcrantiam in bono gratiae (art. 9-10) iam ac- 
Cepio. ■ " '< • l1 * m P n 1 n * r 



// Scnt., 4i$t 28. art. 5. 
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Praeparatio auteni ad gratiam sine gratia impugnatur 



sive agatur de maiori, scilicet de positiva praeparatione per 

actus positive bonos (art. 6), sive de minori, nempe de nega- 

tiva (art. 7-8), tuni quoad detestationem peccatorum praete- 
ritorum et resurrectionem ab eis, quod maius est in hoc ge- 
nere (art. 8), tum quoad vitationem futurorum, quod est mi- 

nimum (art. 8). 

Perseverantia vero in gratia iam accepta sine nova gratia 

impugnatur, tum pro faciliori, scilicet pro longo aliquo tem- 
pore (art. 9), tum pro difficiliori, scilicet pro tota vita usque 
ad mortem (art. 10). Qua in re miro ordine procedit a clario- 

ri ad minus clarum et quidem secundum positiones ipsius 

adversarii, eum per seipsum quasi involvens et superans. 



Et impugnat prius pelagianismum quam semipelagianis- 



mum r non solum quia chronologice prior est, sed etiam quia 



facilius vinci potest quam semipelagianismus. 




32. Quae cum ita sint, totus ordo articulorum huius 
quaestionis potest sequenti schemate proponi: 

DE NECESSITATE GRATIAE ADVERSUS PELAG1AN0S 

In genere (ad modum introductionis): necessitas gene- 
ralis gratiae ad quemcumque actum humanum seu 
moralem completum et perfectum... 

A) ex parte intetlecttts: ad quodcumque venim 

noscendum (art. 

B) ex parte vohmtatis: ad quodcumque bonum appe- 

tendum vel faciendum (art. 2). 

EQ Jn specie. ' 

A) contra pelagianos pwos: (homo sine ulla gratia in- 

terna) respectu... 

a) Mediomm, hoc ,. 

nuc lsi, observationem seu adtm- 







etionem vraeccntnt-tmi r • 

/ 'ucLtpiotitni l.euts Det, scilicet. 
Irtmi praecepti; diligcre Deum 

nia (art. 





om 
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ceterorum praeceptorum Legis (art 
iis t idest vitae aeternae seu gloriae, saltem 
merendae (art. 5) 

B) contra semipelagianos, pro homine 



antequam, habeat gratiam: praeparatio ad 
gratiam sine gratia... 







positiva per actus bonos (art. 
negativa per vitationem aetuum malorum 

scilicet: 

detestando peccata praeterita (art. 7). 
cavendo peccata futura (art 
postquam homo habet gratiam internam, ad 

eam conservandam sine nova gratia... 








pro aliquo longo tempore (art. 9). 

pro toto tempore vitae usque ad mortem in- 

clusive (art. 10) 



33. Sequentes 



per diversa capita 



considerabimus: primo, necessitatem gratiae m genere 



ad 



quemcumque actum humanum seu moralem periectum et 



pletum; secundo, necessitatem gratiae in specie tum 



mipe 



contra haeresim pelagianam, tum contra haeresim sc 
lagianam. Simul tamen, ex eisdem principiis impugnabi- 
mus contrariam haeresin protestantismi el simiprotestan- 

lismi. 



SECTIO PRIMA 
DE NECESSITATE GRATIAE IN GENERE 



34. Actus humanus essentialiter coalescit ex actu inte- 
Ilectus et ex actu voluntatis, Et quidem in psychologia actus 
humani, actus intellectus praecedit actum voluntatis. Unde 

apnpre nro actu humano 



hoc caput de necessitate graliae m genere pro ac 
seu morali completo et perfecto, duas partes habebit, scih- 
cet dc necessitate gratiae pro actu intelectus, quae primo 

tractabitur, et de nccessitate gratiae pro actu volunta- 





tis f quac postea discutietur, 

autem gratiam quamdam supernaturalem pro actu 
intellectus iam consideraverit S. Doctor in tractatu de Lege 
Antiqua ct Nova, tamen ob positionem illuminismi arabico- 
augustiniani, et ut principia traderet solida et universalia 
ad confutandam hcieresim pelagianismi, in hac quaestioae 



de novo insistit, eo vel magis quod ibi potius de exterion 





quam de intenon crat sermo. 



Art. I.-Utrum homo sine gratia aliquod 



verum cognoscere possit 



35. Art 




infinitae fere foecunditatts et m 




nilum protrahcrctur, si vcllcmus lotam eius virtualita- 
tem evolvere, Quia ergo maior pars corum quac circa hanc 
rem dici poterant, spectant partim ad thcoiogiain fund 



mcntalcm. nartim vero ad tractatum dc fidc, liceat nohfe 
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fundamcntalia tantum exponere, prout acl praesentem trac- 
tatum pertinent. 

Et quia verorum est duplex genus, scilicet ordinis natura- 
lis et orginis supernaturalis, eo quod «verorum -ut ait 
Doctor— , quaedam sunt naturali rationi proprotionata, quae- 
dam naluralem rationem excedttnt 1 , sequentes cxemplum S. 
Thomae separatim considerabimus necessitaiem gratiae ad 
cognoscenda vera ordinis naturalis ct ordinis supernaturalis. 

Et quia necessitas gratiae clarior apparet relate ad vcri- 

tates ordinis supernaturalis cognoscendas quam relative ad 

veritates ordinis naturalis, tdeo ab ordine supernaturali in- 

cipiendum est seu a maiori ad niinus, ut fecit S, Doctor in 
Sententiis. 




DE NECESSITATE GRATIAE AD COGNOSCENDAS 

VERITATES ORDINUS SUPERANTURALIS 
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Ut solutio quaestionis rite dari p ossit , operae pre- 
tiurn est brcviter explicare lerminos quaestionis et erroires 



occurrcntes recensere. 



A. ExpUcatio tenninontm quaestionis 



37. a) Nomine veritatum ordinis supernaturalis intelli- 
guntur mysteria supmiamralia, quae viribus naturalibus in- 
tellectus humani et creati de se impervia sunl, scilicet quae 
ncc sunt per se nota sensui vel intellectui, neque ex princi- 
pns per se notis concludi possunt. Quae quidem relate ad 
huminem sic determinat S. Thomas: < Xll^ naturalem ratio- 

nem exeetiunt quae non nossimt rn n ~t.,Jt • • • • 

. M 1 l MJ ^ s «ni conctudi ex pnmis prmci- 

pus per se notis. Cum enim nrinv. ,^ r -: • ... 

«iciiimprimapnncipiasintsKui mstru- 



// Seiu., disl, 28. ari. 5. 
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menta intellectus agcntis, ut Commentator dicit in III de 



portet ea esse proportionata virtuti eius, sicut org 



sunt proportionata 



unde quae 



ex 





irnis principiis concludi non possunt, naturale lumen 
ectus excedunt. Huiusmodi autem sunt ea quae fidei 



et 



fulura contingetia et huiusmodi 



Haec autem mysteria supematuralia -quae supernatu 
alia dicuntur ex parte ohiecti cognoscibilis- sunt dupl 



ralia uicuiuui pu t » «? ^ 1 ^» ^ 6 .,w^uu- ~ 1 — 

oeneris: alia large dicta f quae ex sola voiuntate Dei depe 



dent in ordine ad providcntiam et gubernationem creatura 
rum ut sunt futura contingentia, quae non connectuntur ne 



cessano c 



essentia vel eixgentiis mundi vel partium 



ut dies iudicii vel finis mundi; alia sunt mysteria supernatu 



ralia proprie et stricte dicta, quae necessario pertinent ad 



ipsum ordinem deitatis in seipsa, ut mysterium Trinitatis, 
quae sunt supernaturalia quoad essentiam vel substantiam. 

Quam doclrinam conceptis verbis tradit concilium Vati- 



canum I docens quod «hoe quoque perpetuus Ecclesiae Cat- 
holicae consensus tenuit et tenet: duplicem esse ordinem 
cognitionis... ohiecto etiam distinctum..., quia praeter ea ad 



quae naturalis ratio pertingere potest, credenda nobis pro- 
ponuntur mysteria in Deo abseondita quae, nisi revelata di- 



vinitus, innoteseere non possunt...» . 

Expiicat etiam quod haec divina et supernaturalia mys- 
teria complectuntur sive ipsum Deum in seipso sive aeterna 
voluntatis suae decreta circa gubernationem creaturarum ; 



et docet relate ad mysteria ipsius Dei in seipso quod ratio 
humana per proprias vires «numquam idonea redditur ad 
ea perspicienda instar veritatum quae propnum ipsius 
obiectum constituunt; divina enim mysteria suapte natura 
intellectum crealum sic excedunt, ut etiam revelatione tra- 
dila et fide suscepla, ipsius tamen fidei velamine contecta et 



1 /// $ent. t dist. 28, art. 5. Vkic ctiam / Coittra Gentites, cap. 3-9 

2 Conciijum Vatk anum I, Scs. 3, cap. 4, Dcn* . 1795. 
5 Ihutem. cap. 2, Dcn/. 1785 
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quasi quadam caligine obvoluta mancant, quamdiu in hac 




vita mortali peregnnamur a Domino» 



i 



Maxime autem, ut patet, i 

luralia proprie et stricte dict 



telliguntur mysteria superna 



38. b) At istaemet veritates supernaturales dupliciter 
cognosci possunt in hac vita-et est distinctio ex parte modi 
cognoscandi seu ex perte subiecti -supposita exteriori revela- 

tione divina, scilieet materialiter. oer resolutionem ad al 



quod 



qua 



signum divinum supernaturale quoad modum et natunile 
quoad substantiam, nempe ad miracuium; et formaliter, per 
resolutionem immediatani ad illuminat i o n e m i n t e r i ore m 
accipitur auctoritas Dei revelantis immediate et propter seip- 
sam 2 . Quia cum principium unicum cognitionis pro nobis is- 
torum mysteriorum supernaturalium est divina revelatio, du- 
pliciter cognosci a nobis possunt sicut et ipsa revelatio, nem- 
pe vel in signo aliquo exteriori, divinae revelationis. vel in 



propno pnncipio et fonle revelationis, qui est Deus ipse ut 
Prima Veritas revelans. S. Thomas appellat primum modum 
cognitionem mere speculativam, secundum vero cognitionem 
affectivam seu producens aliquem amorem Dei \ 



39. c) ( 



turam 



ui vero sumitur prout d i s t i n guitur contra na- 
it exigentias naturae, hoc est, pro auxilio ali- 

quo stncte supernaturali. Quae quiclem gratia, cum ad ordi 



nem cogmtionis hoc in loco referatur, debet esse lumen ali- 
quod supematurale. quo intellectus possibilis hominis illu- 

mmatur acl haec mysteria cognoscenda. Et potest esse du- 

in^n, , lCet V n '° dUm gratlae datae et auxilii 

Iru ne , S ; S ' CU r l eSt lumC " P'°P"^icum. vel per modum 
Kmen l T TT miS ; f e S " pCl mod ™ P*rmam»tis. 

u. lumcn hab.tus f.de, vel donorum intellectualium, sive per 



I 



1 



THOMAM.II-U, |.4,ad2; S 
l. M. I, ivlatc ad dacmoncs 



Art. I : Ad cognoscrndum verum 



65 



modum illustrationis transeuntis ex aliqua gratia mere ac- 
tuali nom autem necesse est intelligere ipsam gratiam 

' , quae solet dici habitualis; et haec gratia 



ficantem 



qu 



ve 




data potest esse etiam mere extenor, nempe 



latio exterius proposita et miraculis confirmata. Gratia 

uminans potest esse exterior vel interior, quae ite- 



LTiK) 1 




rum potest esse vei gratis data vel gratum faciens 

S Thomas ipse breviter innuit has diversas formas lumi- 
nis gratuiti seu gratiae illuminamis, quando ait quod potest 



esse 

d i » 



lumen f i d e i et etiam prophetiae et aliquid huiusmo 



pratiac 



K et hoc idem repetit hic, addens «quod dicitur lumen 

in quantum est naturae superadditum», scilicet stric- 



te supernatuale. 



40. d) Denique necessitas istius auxilii supematuralis po- 
test esse duobus modis, scilicet simpliciter dicta t respondens 
impotentiae physicae, ideoque et necessitas physica appella- 
ri potest; aut secundum quid tantum, respondens impoten 
tiae mere rnorali, ex impedimentis extrinsecis 
atque ideo dici potest necessitas mere moralis 2 



advenienti 



B. Etrores 



41. Error negans necessitatem gratiae seu 



su 




pcrnaturalis ad cognoscendas veritates de Deo rebusque ai- 
vinis stricte suncrnatualcs. appellatur retionalismus t qin du- 



l 



plicem formam jnduit, scilicc 
rrationalismi seu rationalismi mitigati 



absoluti et 



42. a) Rationalismus absolutus seu purus putat solani 



rationem, absque ullo externo auxilio superaddito, posse 



omnes omnino veritates de Deo et de mundo et de homini 



1 lf Sctit., disi. 28, art. 5. 



Ci. adnotationcs aci Sctwma do^mtu twi CoNUt.it Vatk \ni 1, cap 4. 



n. 1 1, cdit. cii.. SO 



1 1 1 
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bus, perfecte cognoscere et penetrare; et conseque 
umncni revelationem ab extrinseco venienteni esse r« 
puendam, utpote contra naturam et iura rationis, Unde has 
propositiones, inter alias, docebat: «Humana ratio, nullo 
prorsus Dei respectu habito, unicus est veri et falsi, boni et 
mali arbiter, sibi ipsi est lex, et naturalibus suis viribus ad 
hominum et popuiorum bonum curandum sufficit»; conse- 
quenter, «omnes religionis veritates ex nativa 
tionis vi dirivant; hinc ratio est princeps norma qua homo 
cognitionem omnium cuiuscumque generis veritatem asse- 
qui possit ac debeat» et ideo «neganda est omnis actio Dei 
in homines et mundum» 2 , et specialiter «Christi fides huma- 
nae refragatur rationi» 3 . Ceterum, «christianae fidei myste- 




ra- 



na» 
num summa 



sunl quam «philosophicarum investigat 



43. b) Rationalismus mitigatus vel semirrationalismu 



admittit necessitatem quamdam 





ratiae exterioris 



pei 



ionis divmae, ut mysteria quae dicuntu 



stricte 



cognoscantur; at hoc semel 



posito ipsa ratio ™>r proprias vires potest haec mysteria in- 



tnnsece intelligere et comprehendere et explicare. I 

cebat: «Omn.v. • . . . *. 



bat: «Omnia indiscriminatim dogmala 
nae sunt obieclum naturalis scientiac 



ligionis cfo 

m 



niana 



pbilosophiae; et hu- 



bus viHK tantUm exculla P° ,est ex suis naturali- 

bu. vmbu. et prmcipiis ad venm de om A.v. eliam recondi- 



ra" a i„,f , 8 ,r' ,bUS ' Sid,!miam ra°<l« h»« ^ 

co theoiogicac discipl 



t eligioni aequiparetur, idcir- 
- pennde ac philusophiae tractan- 
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L 



lae sunt»; et «Ecclesia non solum non debet in philosop- 

unquam animaclvertere, verum etiam debet ipsius pbi- 
hiae tolerare errores, eique relinquere ut ipsa se corri- 
* unde «Apostolicae Sedis Romanarumque Congrega- 



hiam 

losop 



gat* 



lionum c 



lecreta liberum scientiae progressum irnpediunt» 2 ; 
d mutanda est radicaliter methodus theologiae tradendae, 

«methodus et principia, quibus antiqui doctores scho- 
lastici Theologiam excoiuerunt, temporum nostrorum ne- 



quia, 



ssitatibu 



umque 



progressui 



nunime 



gruunt 



3 



Co 1 1 1 



creo 



philosopt 



cum 



th 



con- 
a. et 




fuit merito damnata sequens propositio: «C 




philosophus (=theologu.s) et 
. ille ius et officium habet se 




philosoph 



theoio- 




auctoritati 



quam veram ipse proba 1 

neque potcst neque debet 



ph 



sc S 



ubmittere auctoritati» 



4 



gia) 

Qui 



isti rationalistae et semirationalistae supra dictum fuit 




m 



Solutio quaestionis 



44 



Conclusio prima: Aliqualis gratia supematurali 



esf 



seu p! 



necessaria omni inteUectui creato ut 



cognoscere possit veritates ordi 



si i nei 



al 



Tn hac conclusione, quae est contra rationalismum rigi- 



dum 

supe 




c 



lutum, sunt duae partes: a) Aliqu 
, nempe saltem gratia exterior n 



is gratia 

elationis 



obiectivac, est necessarta omni inte 




d 




nos- 



ccndas vertitates ordinis stricte seu simpliciter supernatura- 
Hs; b) haec necessitas est physica seu simpliciter dicta, idest 
ad esse simplicitcr, ct non solum ad melius scu facilius esse. 



CA 

o 






I 1 



s 



r 



I : 



1 





i 



tbidem, n. 1711. 

Ibidem , n. 1712 . 

thidem, n. 17M. 
Ihukm, n 1710 



tionc dc philosophi 

^Uonalisnio, 




. . animadversio cst maxinn moincitti pro quacs- 
isliana. quac certe non csl Gunfuiulcuda cum scmt- 
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45. Prima pars est de fide. Nam Concilium Vaticanum I 




docet quod haec divina mysteria suapte natura 
omnem intellectum creatum et ideo quod «nisi revelata di- 
vinitus, innotescere non possunt»'. Et est doctrina claris 



verbis tradita in Sacris Litteris; nam Christus Iesus dicit 
quod Pater abscondit haec a sapicntibus et prudentibus, et 
revelavit ea parvulis 2 ; ait etiam quod « Deum nemo vidit un 
quam nec videre potest, sed Unigenitus, qui esl in sinu Pa- 



tns, ipse enarravit» 3 ; et addit «Nemo novit Filium nisi Pa- 



ter, neque Patrem quis novit nisi Filius et cui voluerit Filius 
revelare» 4 . Et similiter Paulus cui tot secreta coelestia 



lata 



revc 



« 



Sapientiam autem loquimur inter perfec 



incipum 



tos, sapientiam vero non huius saeculi neque r 

hmus saeculi..., sed loquimur Dei sapientiam in mysterio, 

quac abscondita est..., quam nemo principum huius saeculi 
cognovit.,., sed sicut scriptum est, quod oculus non vidit, 
nec auns audivit, nec in cor hominis ascendit quae praepa- 
rav»t Deus iis qui diligunt illum; nobis autem revelavit Deus 
per Spintum suum, Spiritus enim omnia scrutatur, etiam 
protunda Dei Quis enim hominum scit quae sunt hominis, 
n«s. spmtus hominis qui in ipso est?; ita et quae sunt Dei 
nemo cognovit nisi Spiritus Dei» 5 . Unde et alibi exclamat: 
comnr u d l ! V 1 ,liarum «Pientiae et scicnliae Dei; quam 

viae 




w.«..n>,ouw sunt iuclicia eius et 
rius Sm r, o 6 r? Cnsum Dom «ni? Aut quis consilia- 

cens ' d 'ccbat: «Ecce Deus magnus, vin- 

sTam ,T nOSUamB7: " n0n « ni »«-«t lcgilur apud 

S 2 t C ^™* vcstrae. neoue viae 

uirdc Vlac meae, dicii Dom 



quia sicut cxaltantur 



Conciuum Vaticanlm I St»c 1 a ~ 

Mtu ti t 25. ' CS - 3 - c 4 . IVn/. 1795-1796 



1 



Joat 
A4 



5 



Kom. //, 33-34 ' " '■■ l ^M. I m fme ct lcct. 2. 



Job t 36, 26 
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a terra, sic exaltatae sunt viae meae a viis vestris et 



meac a cogitationibus vestris» 



gitationes 

Undc et in priori forma decreti Vaticani I dicebatur 



quapropter reconditiora haec dogmata ex natura sua ma- 
nent supra captum rationis, etiam postquam revelata sunt 



et fidei assensu credila, ac pertinent ad Dei sapientiam in 



mysterio, quae abscondita est, quoniam sic excedunt omne 
quod lumine rationis cogitare aut sapere possumus, sicut 
excedunt omne quod sumus (S. Fulgentius, ad Trasimun- 
dum, lec. II, cap. 1, ML. 65, 245)» 2 . 



46. Secunda pars (quod haec necessitas sit simplicter 
dicta seu physica, abstrahendo a quocumque statu vel con- 



ditione intellectus) est omnino certa et evidens. Nam vis in 



tellectiva physice et intrinsece improportionata ad veritates 



supernaturales intelligendas, indiget physice gratia super 



naturali qua possit eas intelligere. Atqui vis intellectiva 
creata est, naturaliter vel secundum vires suas naturales, 
physice et intrinsece improportionata ad veritates superna- 



turales intelligendas. Ergo vis intetlectiva creata indiget 
physice gratia supernaturali qua possit tales veritates inte- 
lligere. 

Maior constat quia ex una parte r cum cognitio fiat essen- 



tialiter per assimilationem cognoscentis et cognoscibuis, et 
cognitio contingat secundum quod cognitum est in cognos- 
centc, inter vim coenoscitivam et obiectum cognoscibile de- 



bet esse proporlio, sicul inter proprium actum et propriam 
polentiam vel sicut inter proprium perfcctibile et proprium 
perfcctivum; ex alia vero, improportio vis cognosciiivae seu 
impolentaa cius ( et indigentia elcvationis ut proporlionata 
seu potens fiat, sunt correlativae, et ideo qualis est Una, talis 
ebet ct alia essc. Si ergo impotcntia vel improportio cst 
physica ct intrinseca, ctiam indigcntia vel neccssitas eleva- 




1 Isaias, 55, 8-9. 

CoNciLiiiM Vm ic \m m I, Acfa, cJ. cit., t. 50, col. 62, c, 5 
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i ionis 




intrinseca 



auxilium exterius coilatum debet esse physicaet 




Wuor patet ex modo dictis Concilii Vaticani I; namhoc 



obiectum cognoscibil 



ventates istae simplicit er 



supernaturales, natura sua, idest physice et essentialue, , 
cedunt omnem vim naturalem intellech,.: El h ' 



idcm ac 






. . 4 - intelectus creatus est natura sua, idest 
Phys.ce et essentialiter, infra tales veritates seu imp on 
tionatus vel incapax eas attineemli P P 



per proprias 



U„L , . W I f u^, ic VIILJ. 

"!!,?i U I. erg0 demon «^tio theologica, ex una prae- 



clum fidem 



evidenti secundum rationem et 



accept 



Sed et sola ratione suadetur haec minor. Tantum excedit 



cognoscibile et cognitio cliv 



excedT m r ntUm mediUm Pr ° prium c "gnitioniss un, nae 
Zll ^r Pr ° priuni «^itionis creatae. quia talis est 



bile et cognitionem 

div 



gniiio qualc csi mcdium foi 



\i nilim *w*«m«ie proprium cog 

Atqu, me lum propriurn cognitionis divinae 



cedit 



iiin-i 




Ji est 



propnum cognitionis creatae; quia medium 



■ncreatum, cum sit i psa divim 




i essenlia, meiliuni 




est creatum; increatum autem excedit in infi- 



"Uum quodlibct creatum. Ereo 



nfi 



cognoscibile et cognilio di\ i 



6 et -^itio divina Z™?! C <*"° SCibi - 



tione, omne co gno sd bTT *" ^ 



propor- 



consequentcr veritn. ' 1 * ° mnem c % T nilionem creatam. Et 
, M . ventas cogmta a Den i n J?A _ 



f i c m 




cogti 



excedit oni 



^ognoscibilem a quolibet 



llo 



gratUun seu ffl 



telk 



qttam 

veniutes cagnoscenda 





i 

2 



cr. s tu 



s 



I, 62 



1 



cap 
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rium huius determinationis sumi debet ex gencre vel modo 
cognitionis qui ponatur, quia hic est finis, et ex fine oportet 



sumer a priori rationem mediorum. 




47. Conclusio secunda: Ad cognitionem mere speculat 
vam exsistentiae hartim veritatum superrtaturatium, perse su 
ficit sota gratia externae re\>elationis prout in verbo exteriori et 
in signo miracutoso vel supernaturali manifestatur; ad melius 
tamen et facilius pro homine in statu naturae lapsae, expedit 
addere alias gratias interiores vel etiam exteriores persuassio- 

nis et doctrinae (Contra semirationalismum). 



48. Prohatur prima pars (quae valet pro daemonibus et 
pro hominibus in statu solius iniegritatis vel etiam naturae 
purae). Ad cognitionem mere speculativam vel theoreticam 
exsistentiae harum veritatum sufficit admittere factum re- 
velationis divinae circa has veritates. Atqui ad admitten- 
dum tale factum sufficit per se sola vis naturalis intellectus 
creati, quatenus hoc factum divinae revelationis apparet 



vcrbis extcrioribus sensibilibus praedkantis et signo mira- 



culoso divino ad talia verba confirmanda. Verba enim exte- 



riora sunt naturalitcr audibilia; factum miraculorum, puta 
resurrectio mortui, est naturaliter cognoscibile ut factum 
supernaturalc luculenter commonstrans omnipotentiam 
Dci; est quoque naturaliter cognoscibile quod patratur in 
confirmationem praedicationis vel praedictionis; ac deniquc 
illud patrari non posse in confirmationcm erroris, quia Deus 




nequit errorem confirmarc. Unde et Bautain debuit subscri- 
ere propositionem, iuxta quam sola ratio naturalis, etiam 
post pcccatum originale, sal claritatis et vigoris conservat 
ad cognoscendum cuni ccrtitudine factum divinae revelatio- 



nis factac iudaeis per Moyscn ct chrtstianis per Jesum Chris- 
tuni 1 ; et die 26 aprilis 1844 debuit promittere sc unquam 
docturum «quc la raison nc puisse acquerir una vraie et 



i 
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pleine certitude des motifs de credibilite, eest-a-dire de ces 
motifs qui rende la n§velation divine evidenment croyable, 
tels que sont sp£cielment les miracles et les proph&ies, et 
particuli&rment la resurrection de Jesus-Christ» Et Conci- 
lium Vaticanum I docet quod «recta ratio fidei fundamenta 
demonstrare potest» 2 , inter quae sunt exsistentia Dei, spiri- 
tualitas animae, factum divinae revelationis. Immo et «phi- 

tosophiae munus est praecipuum in pcrspicuo ponere fidei 
nostrae rationabile ohsequium et, quod inde consequitur, offt- 
cium adiungendae fidei auctoritati divinae altissima mysteria 



proponenti, quae plurimis testata indieiis, credibitia facta 



sunt nimis» * 



Et hac de causa, daemones, qui nullam gratiam interio- 
rem accipiunt, coacti evidentia et multitudine signorum seu 
miraculorum, credunt et contremiscunt 4 . Et quod dicitur de 
daemonibus, proportionaliter valet de viribus naturae in 



statu integritatis et in statu naturae purae, in quibus 



esset oppositio contra acceptionem talis facti evidentis divi 
nae revelationis. 




49. Secunda pars. Quod ctiam homo in statu naturae 

possit e xsistentia m harum veritatum cognoscere, 

cum cognoscit factum divinae revelalionis, potest ex verbis 
modo citatis contra Bautain. Quod vero ad melius esse ad- 
dantur plerumquc gratiae aliae exteriores et interiores ac- 
tuales, patet ex una parte propter debilitatem et obnubila 



Uoncm rationis naturalis in hoc statu. ex quibus sequitur 



convenientia eam adiuvandi et auxiliandi; ex alia vero, 



propter suavem operam di 



praesenti 



oeconomi^ qua sincere vult omnes homineS salvos fieri, et 

omnibus, ut salventur. non 





qua 



; Ibidem, nota 2, pmposiL 4 
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sunt gratiae actuales ultra meram gratiam exteriorem dtvi- 
nae revelationis 



50. Conclusio tertia: Ad cognitionem affectivam seu 
piani et salutarem exsistentiae harum veritatum, non sttfficit 
sota gratia extema revelationis, sed requiritur insuper pro omni 
statu naturae humanae gratia quaedam interior illuminatis in- 
tellectutn, quae dicititr lumen fieL 



Haec conclusio est de fide contra semipelagianos 2 , Et 



Concilium Vaticanum I, renovans antiquas definitiones Ec- 
clesiae, docet quod «licet fidei assensus nequaquam sit mo 
tus enimae caecus, nemo tamen evangelicae praedicationi 
consentire potest sicut oportet ad salutem consequendam 
absque illuminatione et inspiratione Spiritus Sancti, qui dat 
omnibus suavitatem in consentiendo et credendo veritati. 
Quare fides ipsa in se, etiamsi per caritatem non operetur, 
donum Dei est, et actus eius est opus ad sahttem pertinens, 



quo homo liberam praestat ipsi Deo oboedientiam gratiae 



eius t cui resistere posset, consentiendo et cooperando» 3 . 

Unde utramque gratiam Deus dat ad actum fidei saluta- 
ris eliciendum, nempe gratiam intemae illuminationis perlu- 
men fidei infusae, et gratiam extemae revelationis miraculis 
confirmatae, ut paulo antea docet idem Conciliurn Vatica- 



num I: «ut nihilominus-inquit-fidei nostrae obsequium ra- 
tioni consentancum esset, voluit Deus, cum ititernis Spiritus 

m 

Sancti auxiliis, extenut iungi revelationis suae argumenta, 
icta scilicet divina atque in priniis miracula et prophetias, 
quae, cum Dei omnipotentiam et infinitam scientiam lucu- 
lenter commonstrent, divinae revelationis signa sunt certis- 




sinia et omnium intelligem uic aeommodata» 4 . 



, £ f CoNciui m Vaticani m I, Ses. 3, & 3, can. 4, Denz. 1790. 1812, 1813. 
x UiNcii.iUM Arausicam m II, l\m. 178-180, 
4 Conciuum Vaticani-m I, Scs. 3. cap. 3, Denz. 1791. 
CoNaLifM Vaticanum I, Ses. 3, eap. 3. Denz. 1790. 
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51. Prohatur. Cognitio affectiva et pia exsistentiae ha- 
rum veritatum supernaturalium est actus fidei sahitaris, qui 
est essentialiter supernaturalis. Atqui actus essentialiter su- 
pematuralis non elicitur a potentia naturali nisi intrinsece 



pergratiam intcrnam supernaturalem. Ergo cogni- 



tio affectiva et pia exsistentiae harum veritatum seu actus 
lidei salutaris exigit necessario internam gratiam elevantem 



de 



iUcetum possibilem, quae gratia est 

I O ^ .1 _ l_ * r i *i • . 



fusum 




Sed de hoc infra redibit sermo, art. 6, ubi specialiater 

agetur de dispositione seu praeparatione ad gratiam gratum 
facientem 2 . 




52. Conclusio ouarta: Ad cognitiomm aliquatem specu- 
>am essentiae harwn veritatum supernaturalium, secun- 



quod suh quadani ob 




hac 



imperfecthme haheri po~ 



vua,non est per se necessaria nova gratia supema- 

se sufficit ratio 



turalis praeter tumen ftdei infusum, sed pet 
naturatis rite exctdta, posith 



fidei; ad melius 



men etfacilius, vatde conveniens est novas illuslrationes super- 
nantrales addere, quae maxime spectant acl donum intellectus 



et supientiae 

In haC cuncm«n-_s3|ri lur Qe 





qualcm cognitioncm speculativam 



dei dari pote 

ter huius cognitionis sp 




I 




3 thcologica, quae a 
turae mysteriorum 
quod ad esse simplici- 
quam ita appellamus, ut 



eam dlstlnguamus a coa niti M * appe,,aW U 

ttva quae habetur l^ZZ^ ^"^^ * **** 
adderc nisi ^^T^™"^ 



positiva dircctione i DS i„. f T~ rit ° excultam ' 

- hahendam hanVa T n ^XT** ™ U » S * 



sub 

fac il 

plurium confene S i r ^ 1,M rr em ,ntelli ^ntiam, dicimus 
specialiter donn™ ZSST^?* <*ona Spiritus Sancti, 

ct d «num sapientiae. 



ci s 
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53. Probatur prima pars. Haec cognitio speculativa es- 
sentiae vet naturae mysteriorum supernaturalium obtinetur 
per scientiam sacrae theologiae. Eadem ergo quae per se 
requimntur et sufficiunt ad scientiam sacrae theologiae, re- 
quiruntur et sufficiunt ad talem cognitionem speculativam 

Atqui ad scientiam sacrae 
quiritur, ultra lumen fidei, nisi humanum studium seu ratio 
naturalis rite exculta et positive subserviens fidei adconclu- 
siones eruendas ex principiis revelatis. Ergo etiam ad hanc 
cognitionem speculativam essentiae vel naturae mysterio- 
rum fidei requiritur et sat esl humanum studium positive 



theologiae per se nihil aliud re- 




subserviens fidei habitae. 

Quam doctrinam expresse tradit Concilium Vaticanum 
his verbis: «Ac ratio quidemnaturalis ftde illuslrata, cum se- 
dulo, pie ac sobrie quaerit, aliquam Deo dante mysteriorum 
intelligentiam, eamque fructuosissimam, assequitur, tum ex 



eorum, quae naturaliter cognoscit, analogia, tum e myste- 
riorum ipsorum nexu inter se et cum fine hominis ultimo; 
numquam tamen idonea redtlitur ad ca perspicienda instar 
veritatum quae proprium eius obiectum constituunt» l . 

Quod in priori redactiones ita ferebatur: «Quamvis enim, 
fide praelucente, ad eorum (mysteriorum stricte supematura- 



lium) aliquam inlelligenliam perveniatur, haec tamen ipsa 



gnitio principiis innititur revelatis; numquam vero ratio 



humana, quamtumvis exculta, effici potest idonea ad exsis- 
tentiam et veritatem mysteriorum huiusmodi suis viribus as- 
sequendam atque ex suis principiis clemonstrandam» . 

Quae explicat adnotator his verbis: «Dupliciter nimirum 
scientia mvsteriorum sermo haberi potest: 1) ita ut prin- 



ck 



cipiis solo lumine rationis perspectis ad eorum cxsistentiam 



dernonslrandam et intrinsecam essentiam intelligendam per- 



veniri posse dicalur, atque hoc sensus exsistimentur verita 



1 Conciuum VATICANUM I, Ses. 3, c. 4, Dens. 1796. 

2 Schema dc doctrhm catholk a, cap. 5. edit. cil. T. >Q, ct)L b^. 
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tcs non supcrrationales, sed rationales. Haec mere philosphi- 
ca scientia mysteriorum excluditur quando docetur ratio- 
nem humanam quamtumvis excultam non posse pervenire 

lid sint) mysterio- 
\m atque ex suis 




istcntiam et veritatcm (an sint et 



ruin huiusmodt suis viribus 



quemd 



pnncipiis ( 
quae progi 



his 



pnncipns 



andam. 2) Est alia mysteriorum scientia, 
; principiis revelatis et fide creditis, atque 
tur\ Haec intelligentia absit ut excluda- 



constituitur magna pars 




eologiae. Fide 



nimiruni supposita, inquiritur quomodo 
lione sint propositae, quae est theolosia 



m reve 




lct; atque inde, assumptis 

tionalibus, aliqua analogi 



vci 



inte 




tioncm 



gnitarum deducitui 




ogia positiva, ui dici so- 
itatibus et principiis ra- 
cntia rerum per revela- 

seipsis: Fides 



sint 



quaerit inteltectum; haecque cst theologia speculativa. Ubi 

dogmatum, ut in revelatione contineturet ab Ec 



sia dcclaratui 



praestituitur u 




quam 



i q u a m norma sec 



JMC 



ndae sunt 



ut a 



P 



th 



et meoioeis c 



ath 



cst. non vero ordine inverso, notiones 



unduni 
I appti- 

entiam mysteriorum, 
olicis scmper factum 
mere rationales ex 



philosophia pi 

accommodetur diversus ab eo, qui in reveYationeVecundum 



fa$ est, quibus sensus dogmatum 



doctrinam ac professionem E 
ipsum cst quod «hurnan 



Hoc autem 



bus 



no 



lominari, sed 



philosophia in reiigionis 




dcb 



iur: ftde praelucmte ad 



avendam falsam interpretationcm 



pte 



pervenire 



aliq 



quae tamen ipsa 



Unde et haec sapienti 



pruit 



t oru m intelligentia 1 1 1 
revelatis innititur» l , 



tur et cst essemiatiter naiuralis Z Z v * 
turalis^ Ulau$ * ^dicahter tamen supei 



54 



St 



pars. Quia tamen ratio humana in praesen 

. A u n e^ a/siIHi» debilis est. et aliundi 



onditione naturae lapsae vald 
mvsteria haec sunt valde elevata et diflicilia, ma 




sempcr 




el 



ponderatione procedcndum 



in hac intellig 



ua 
Dei 



prosequenda. Unde valde conveniens est 



ut 



c 



lime sci 

obiectum 



novis gratiis 

suis spcculationibus; quod spe- 

per dona Spiritus Sancti. Unde Banez op- 
ibit: «Ratio superior, prout versatur circa Deum 

est ut altiori modo conspi- 



gus adiuvetui 
obtinetui 




ciat et consuiat divina. Hinc sequitur quod, ceteris paribus, 
doctiorerit in theologia qui caritatem habuerit quam qui noft 

sunt coniuncta huiusniodi 



hahuerit; quia sinc 



itaic non 



dona Spiritus 
intcllectum dat 



Sancti cum 



fid 




illuminat mentem ct 



l 



id 



s 



egregios theolog 



mediocri sanctitate fuisse praedit 



Quod quidem exigere videtur S. Pius X quando dicit 



quod christianus theologus «non debet disputare quomodo 



quod catholica Ecclesia 




e crec 



scd semper eamdem fidem 



lit et ore confitctur, non 

ndo, aman- 




do et secundum illam vm 

quaerere rationem quomodo sit. Si potcst mte 
gratias agat; si non potest, non immittat comua ad 
dum, sed submittat caput acl 



lo, humiliter quantum pote 

■e, D 

ntila 



c 



andum 



Et Greg 



XVI 



pridem contra Lamennais dice 



batt: «Meminerint (theologi) Deum 



sapientiae ducem 



emendatoremque sapientiam (Sap. 7, 15). ac // 



posse 



Deo Deum discamus, qui pc 



Vcrbum docet homin 



scire Deum 



Uncl 



c 




Th 



qui si 



mum cum 
Sancti. 



imul habebat ingenium acutissi- 
incredibiii, et dona ista Spiritus 



pcrlcctissimus thcologus cst ct 



pi 



t 



tbidan 



cr s. thSV t! I Jt^ cr S T «™™> Quodl 



/ 



18 




I 



col.41. 



D. BAfTEZ. ln /. L art. 4 ad 2 confirmaiioncm .socundi arg., edit. ciu 



1 S. Pius X, EncycL cit. t Denz 2120. 
1 Grbookius XVI, Dcn/. 1616. 
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iheologi. Quod quidem Vitoria lepide et vere notavit quando 



dicebat: «Aliqui moleste ferunt quod S. Thomas tot 



qu 



liones et articulos moveat de istis donis. Et revera, ut 




Gregorius in II moralium, non intelligit ista dona qui non 
habet. Non est dubium quin sancti sperabant illuminari a 

nos statim recurrimus ad libros, et non curamus de 



Deo 



adiutorio Dei. 

S. Thomas non scripsit nisi viginti annis; mortuus est 



quinquagessimo anno. Mihi persuasum est quod ipse dili- 
gentia humana non potuit tot legere, sed adiutus fuit a Deo 
per ista dona. Unde revera, quidquid viri sancti scripserunt, 
non fuit per lumen naturale, sed quia adiu\ abantur et illu- 

r ista dona. Et certe multuni illis debe 



minabantur a 




bat, et late loquitur de eis» \ Iure ergo meritoque Pius XI dc 
Sacra theologia tradenda praescribit 
Deus scientiaritm Dominus- « 



in sua Constituiione 




icc autem 




ina metho- 



! m P° sltlva *um schotastica tradenda est; ideo veritati- 
idei expositis et ex sacra Scriptura et Traditione de- 



monstratis, earum veritatum 

pia et doctrinam S. Thomae 
trentur» 2 . 



natura et intima ratio ad princi- 

Aquinatis investigentur et illus- 




Conclusio quinta: Ad cognitionem affectivam et qua 



st experimemalem essentiae 



lium. 
no> h 



l 



har 




hac vita 



vcritatum 



upernatura- 




fid 



w Potest r necessaria est 



mcLxime da 



St lumen 



gratia interior 



peregrinamur a Dc 



s 



intelk 



cttts 



ei c 



infusuni 
loni si 



upt 




onorum St 



lciita lur 
Sancti, 



56 



Prohatur. Q uia 



Sancti dare hanc 




Piopriuni 




v >norum 



donorum 



Spiritus 



cognitionem intimam, affecli- 



r 



»■ l. Ed 



Bcttran de Ilcrcdia. Safnman- 



Roniac I93t 



tariW Bombm 



*> Titiilus art. 29, Ed 



vam et quasi 
des, quae pot 
riorum, quae 



xp 



rimentalem, quam de se non dat sola 




csse int( 



>rmis. Respectu vero horum myste- 
versantur circa ipsum Deum, dantur maxirne 



lonum 



llectus et donum sapienuae, ut suo 



dictum 



est, a 




FMI 





fectionem aff 



ct q. 45, ubi etiam expositum est quam 
ant nudae cognitioni fidei. 



57. 




seipsts 



Conclusio sexta: Ad perfectam et nudam visionem 
-practicam harum veritatum supernaturalium in 

gratia interior supre- 



uecessanu cst utterttts 





ma t quae dicitur lumen gloruic 



58 



Pwhatur. Est doctr 



fide vel proxima fidei , uti 



damnatione sequentis propositionis beguardo 



apparet ex 
rum et beguinarum: «quod quaelibet 



ntellectualis natura 

indiget 



in seipsa naturalitcr est beata, quodque anima non 
htmine gloriae 



ipsam elevante ad Deum videndu 



et 



hea te 



fruendum» \ 



Ratio est quia istae veritates non videntur clare et perfec 



le in 




quantum ad earum essentiam, nisi 



lai 



e et in- 

:ssentia 



tuitive visa ipsa divina essentia. Atqui ipsa divina 
nequit clare et intuitive videri ab intellecto creato absque 
eius elevatione inleriori suprema per lumen 
batur in Prima Parte, q. 12, art. 5. Ergo ultra et supra cete- 
ras alias eratias exteriores et interiores neeessarium est in- 



gloriae, ut pro- 



klluetui creato lumen 



^loriac 



atl 



C>: 




Mitiam haioim verita- 




supcrnaturali 




c 



are et pcrfecte videndam. 



V/ a i 



or f ubi unicc posset 




diffieultas, apparet, quia is- 



tae veritates pertinent ad ipsam constitutionem intimam di- 
vinae essentiae et divinarum personarum, ideoquc nequeunt 



divina essentia 



non solum re, sed nec mcnte quidem ab ipsa 
divinisque personis separari. Non ergo possunt intime et 

et intuitive videatur ipsa divina 



perfccte videri quin clare 
essentia una cum pcrsonarum tnnitaie. 



i 



Co\( II II m Vii NNi \sr . Denz. 47^ 
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L. I, Q. CIX: De necessita rE gratiae in generf 



Ei hacc satis sint pro necessitate gra 
das veriiates ordinis stricte supernatural 



cognoscen 





DE NECESSITATE GRATIAE AD COGNOSCENDAS 

VERITATES ORDINIS NATURALIS 



59. Hac etiam in re utile videtur terminos qu 
nonduni a nobis explicatos exponerc et positiones 



recensere, ut sic expedita sit via ad veram soluiionem tra 




dendam 



A. Explicatio terminomm 



rslifnn 3) Vedtat n ° rdinis nat «™te- Veritates ordinis n 
a . s possunt .ntelligi duplici scnsu: aut ex oarte obiecti 
«« cogmtae, et ,ta includuntur „. 

S« TinS-f Pe n rnaturales . <*"> — .ncer vemat, 

rum, et omnes relationes er 



atu 



omnes veritates quae non 

inter veritates na- 



arum inter se et cum 




Deo prout debe 

subk -'> med T^, ? z c S solius na ; urae; aut evparte 

Praeccndentibus veriHiil ^noscendi, et sic multae „ 
quae sunt mere noss b «aturalibus cxcluduntur, v. gr. 

'•uni vestiaium n 4i* ' ' qUae fuerunt praetcritae, sed nu- 
ri»i . =. t m lol 'querunt, futun, n ... 



^iaUter libera; secref, cH mcre contin gentia, spc 

tas spectant, et nn.ltM lum> 9 U « ad substantias separa- 

tentin multd J,I acorporaIin c„„.,;u..: ' s _ 



^uae, pr U pt CI .. 1 a " a u -ensibilia actu exsts- 

""Pervia; et sok, m ind.T p,,vsk " 1 "- 



sensus haberi potcst vel • <<ea quorum expericnlia pcr 

ut optime ait Ioannes a S ^ Unci P^ naturalibus deduci». 

cl °* l hom_. 



tioni* lH0 ^M r IV Co 



0>.I/. Cap , . . 

. uc «stis diversis modis cogni- 



-cro T„„. u „ 



a,L 2 « n. I. t-J,i cii p 264:». 



Art. 1 ; Ad cognoscendum vf.rum 



Sl 



Et m hoc sensu magis resiricto loquimur in praesenti, quia 
formaliter i oqu imur de ordine cognoscendi, non de ordine 
esscndi, seu de ordine veritatis logicae, non de ordine verita- 

tis mere ontologicae. 

Unde Salmanticenscs bene definierunt sensum quaestio- 

nis quando scribunt: «Nomine autem veritatis naturalis non 
intelligimus oranem illam quae supernaturalis non est, sed 
eam praecise quae continetur in primis principiis naturalibus 
per se notis potestque ex sensibilibus sensuum ministerio de- 
duci. Unde illae quae in dictis principiis non includuntur. ne- 

ex sensibilibus deprehendi, quales sunt cogita- 
tiones cordium, futuri eventus liberi, praeterita gesta homi- 



que 




num ( de quibus nulium suppelit vestigium, et quampl 



pure possibilia, manent extra materiam praesentis dubii 



pi 



Eodemque sensu Suarez scribit: «Vocamus autem m 
t^mi naturalem veritatem omnem illam quae ad ordi- 



nem naturae spectat ct, per se loquendo, sine revelatione 
speciali, ministerio sensuum acquiritur, et per species re- 



lumine 



rum, quae illis obiiciuntur, proportionem 
naturali intellectus et sub obiecto illis proportionato com- 

prehenditur» 2 . 

Quod brevius et efficacius S. Thomas expresit dicens 
quod per veritates ordinis 




ginius «ea omnia 



eaque sola in quorum notitiam persensibilia possumus deve- 
nire» 3 ; se u, ut Caietanus adnotat, quae in vel ex sensibilibus 



intellectis, cognosci possunt 4 . 

Istae aulem veritates naturales hoc sensu iormali et res 
tricto acceptae sunt duplicis generis: aliae sunt mere spectt- 



lativae, ut veritates mathematicae, quae ad solam cognitio- 



nem pertinent; aliae sunt practicae, quae seilicet ad ordmem 
moralem plus minusve pertinent. Et uno verbo dicere possu 



mus quod vcritates merc speculattvae sunl inae quae uc 





1 Salmanticenses, h. L disp. 2, dub l ( ptol, cdir cii. t. 9, p. 136% 

1 Suarez, /i. t., lib. 1, cap I. n. t, cdii cit. t 7. p v^a. 

1 S. Tuomas, hic. 

4 Caietanus, Jt. L, n. 3. 
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se nullam relationem aut influxum habent in religionem et 
moralem; practicae vero sunt quae ad religionem et morali- 
tatem quoquo modo spectant, seu quae ad Deum et mores 
referuntur aliquo modo, et influxum habent in actus huma- 
nos regulandos vel dirigendos. 

Sive autem speculativas sumaixius sive practicas, duplici 
sensu de eis loqui possumus, scilicet aut de singulis distribu- 
tive et separatim, aut de omnibus collective et simul. 



4 » 



61. b) Cognitio harum veritatum. Non loquimur de cog- 
nitione quacumque imperfecta et coniecturali, qua proprie 



loquendo non cognoscitur ipsa veritas, sed de cognitione per- 



fecta in suo genere, scilicet certa et fimia et evidenti, per im- 
mediatam visionem aut per demonstrationem rigorosam et 

scientificam. 



62, c) Quid pergratiam et per necessitatem intelligamus, 
dictum fuit in paragrapho praecedenti. Unde solum manet 
exponere quid intelligamus nomine hominis in hoc loco, 
quia de homine loquimur. Homo intelligitur secundum vires 



Et p 



natural 



aim mteuectivas 






statu, scilicet m statu natu- 



msututae seu integrae, prout integritas dicit solum vigo- 



rem rationis ab 



e gra 



stricte supernaturali; in stalu 



to nriS^ et r StatU naturae lapsae seu vulneratae pecea- 
to ongmah et fortasse multis peccatis actualibus. 

] quidc f m tertio statu loqui possumus vel de ali- 




quo homine 



fa; vel i„ ,ou m,^u" condi "°"' !s suas persom- 



sentr vitae conditione 



B. Brrores 



63. Relicto 



omnesveritoorcliniMialr^^' * hso]uU > iuxta quem 



s,cul ei urdinis supcrnatu- 



ART. 1: AO COGNOSCENDUM W.KUM 
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ralis possunt a sola ratione intelligi et explicari. specialiter 
r on s'iderandus est error per excessum necessuatts gratiae, ad 



«ritates naturales cognoscendas. quatenus ponit vires natu- 



rales humanae mentis esse ad eas intelligendas incapaces 

64. a) Ergo ex una parte, Avicenna posuit in nobis non 



esse 





mabus 



intellectum agentem neque proprie loquend» poss.b 

\Z sed cogitativam -quam appellabat intelectum «passt- 
vum». putans esse ipsummet intellectum possib.lemar.sto- 
telicum-, quae vere non cognoscit ipsa, sed hab.htatem 
quamdam acquirit se convertendi ad decimam 
tiam Agentem Separatam, quae est datrix formarum 

et datrix idearum seu conceptuum m an 
nostruTper illuminationem suam. Consequcntcr dicebat ani- 
mas nostras nihil posse intelligere propriis viribus nist accepta 
semper illuminatione eius intelligentiae. 

Sed quia falsum est secundum fidem ponere hanc Intelli- 
gentiam esse causam animae nostrae et totius nostrae per- 
fectionis intellectualis, quia tunc deberet poni beat.tudo 
nostra in aiiquo praeter Deum h ideo doctores cathoha hanc 
sententiam paululum mitigarunt, ponentes. loco Decimae ln- 
tclligentiae Separatae, Deum ipsum veluti Intellectum Agen- 
tem\>t illuminantem . qui «illuminat omnem hom.ncm ve- 
nientem in hunc mundum» 1 . Quam reductionem Intelhgen- 
tiae Agentis Separatae ad Deum ipsum, primus fecit Domi- 

nicus Gonzalcz seu Gundissalinus, in suo tractatu deAmma. 

cui etiam debentur versiones latinae operum arab.corum 

Agens oe- 




Avicennae. Unde dicebat: «lpse enim 

paratus et unicus pro omnibus hominibus) est qu. dat for 
man intelligibilem, cuius comparatio est ad an.mas nostra: 

i- .j vUmn nostrum; sicut enim sme 
sicul comparatio sohs act visuin nuaw*__u , 

_______ i.t^ Trit^llipfpniiae Aeen- 



i * - _*•_. ■ • , «,;,- cim» hice Intc Imentiae Agen- 

luce extcnon non fit visio, sic snu iuc. nu^iu^ - 

. . .. . • „,«.-,>K^ncin Hnr: f*nim est 



tis in nos nulla lit veritatis rei comprchensio. Hoc enim 



• Cf q TnoMAM. // Schl, dist 17, q. 2, a- l; I-U, 3. 7. 



Cl. S. TlltiMAM 

IlHUL, l , 9. 
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mcnti ratio quod est adspeetus oculo; ratio enim est mentis 
adspectus» l . Quam doctrinam transfert postea ad Deurn ip- 
sum, adducens textum illum: «Domine, in lumine tuo vide- 
bimus lumen» 2 , et addens: «Sicut enim hunc solem visibi- 
lem nonnisi adminiculo suae lucis videmus, sic ipsum solem 
iustitiae, Patrem luminum, nonnisi sua claritate prius irra- 
diati per intelligentiam contuebimur» \ 



Postea vero, in prima medietate saeculi XIII, multi theo- 
logorum hanc doctrinam indubitanter praedicabant et co- 



rroborabant auctoritate S. Augustini, ex quo ortus est au 



gustinismus avicennianus. Hanc doctrinam sine dubio tenet 
et docel Guilelmus Alvemus et cum eo Robertus Grosseteste 



Uncolniensis, Adam de Marisco, Roeerius Baco, Petrus 




de Trabibus et multi alii, omnino negantes intellectum 
agenlem in nobis. 

Sufficiat audire Rogerium Baco, qui clarius ceteris loqui- 
tur: «Vna sola-inquit-est sapientia perfecta, ab imo Deo data 
um generi humano propter imum finem, scilicet vitam ae- 
ternam, quae in Sacris Litteris tota continetur, per ius ta- 
men canonicum et philosophiam explicanda» 4 , Et post pau- 
ca: «Sapientia philosophiae -prosequitur- est tota revetata 
a Ueo et data philosophis, et ipse est qui illuminat animas 
nommurn m omni sapientia, et quia illud quod flluminat 
quodes?^ V0 ™ tUr nmc a theol °&$ intelkctus agens 



quod duo 
propter 



verbum Philosophi in III De anima, ubi distinguit 




ectus, scilicet agens et possibiiis, ideo, 

Mc intelkaus af >em e^nT COnsec l uendum ' ostendo q uod 
H qut Uluminam ZT * Wmpalite* et secimdario ange- 



GUNDISSALISL 



^^^^ ^^^fc 



I (1926-19 



nna,c ct intciairc du Muvcn age», t. 



P 48 



, noui 2 



La P 23, eihi. Burrez, London 1895 
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Et non 



solum ostendo istud p.opter meam mtent.onem 
d propter evacuationem unius maximi errons, qu. sit 
ulo^ia et philosophia. Nam omnes moderrn d.cunt 



£ intellectus agens in animas nostras et illuminans 
^rsa^mZ ita q uod in anima sunt duae partes. agens 
c ifcet et possibilis; et intellcctus possib.hs vocatur qui est 
„ oo entia ad scientiam et non habet eam de se sed quando 
St species rerum et agens influit et illummat .psum. 



iscitur scientia 



et hoc est verum 



Sed fal 

penitus impo 



est quod agens sit pars animae, nam hoc est 
ihile sicut ibi ostendo Opus maius, U, 5, per 



auctoritates et rationes sufficientes. 

Et omnes sapientes antiqui et qui adhuc remanserunt us- 
m e ad tempora nostra, dixerunt quod fuit Deus. Unde ego b.s 
Slvi venerabilem antistidem Parisiensis Ecclestae Dom, 

ngregata universitate co- 
e cum eis, et probavit per 



num Guilelmum Al 



probare eos, et disputai 



aliquas rationes, quas pono. quod omnes eiraverunt. Domi 
nus vero Robertus episcopus Lincolniensis et frater Adan 



ot frater Adam 



de Marisco. maiores clerici de mundo, et perfect. m sap.en 



tia divina et humana, hoc idem firmaverunt 

Unde quando per tentationem et derisionem al.qu. M ino 



res praesumptuosi 
tellectus ag 



conus 



fratre Adam: quid est 
Eliae; volens per hoc dice 



re quod fuit Deus vel angelus. Sed noluit expnmere, quia 
tentando et non propter sapientiam quaesiverunt- 




Et hoc idem affirmat alibi cum ait: «nam 

• • • v itli et audivi vcnerabuem antisti 

pansiensi convocata, bis viai ci duwivt 

1 - piscupum, tenci 

sententiare quod inteilcctus 



lem Dominum Guilelmum P 
mcmoriae. coram 
agcns 




' ~~ ^«imn**- et Dominus Robertus 

non potest esse pars an.mae, et 1»™ 



episcopus Lin 



rater Adam de Marisco et huius 



modi maiores hoc idcm firmdverunt» . 



1 Ibident, p. 74-7 5 . 

2 Opus Maius, li. 5. aputl GiLSON 



p 81 
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Ad hos ergo augustiniano-avicennizantes sine dubio allu- 
S. Bonaventura quando ait quod secundum quosclam 



«intellectus agens esset ipse Deus, intellectus vero possibilis 





noster animus, Et iste moclus dicendi super verba Au- 



gustini est lundatus, qui in pluribus locis dicit ct 




quod «lux quae nos illuminat, magister qui nos docet, veri- 
tas quae nos dirigit, Deus est»; iuxta illud Ioannis I, 9: «Erai 
lux vera quae illuminat omnem hominem venientem in 
hune mundum» K 

Eorumque doctrinam fideliter expressit et contraxit 
Thomas his verbis: «Quidam enim dicunt... quod intellectus 
agens est unus omnium, intellectum agentem Deum esse di- 
centes; et cum intellectus agens se habeat hoc modo ad inte- 







la sicut lucidum ad visibilia, volunt quod, stcut non 
potest videri aliquid visibile nisi per emissionem radii cor- 
poralis, ita non possit intelligi aliquid intelligibile sine nova 
emissione radii spiritualis, qui est gratia eratis data» 2 . 




e 




numerus tenentium intellectum agentem esse ali- 
quid animae et non separatum, in dies augebatur, non ob- 
stante oppositione Guilelmi et aliorum; et quidem mutti, 
vtam Aristotelis sequentes, tenebant intellectum agentem 



coniunctum sufficienter illuminare intellectum possibilem 
ciusclem animae, quin necesse fuerit aliud lumen cxterius 
m!| nn U n u Ct Ua tGtus "luminismus augustinianus de 

medio to lebatur, ponendo loco eius ahstrartionem intellec 

Darte^H « u Ver °' qUasi mdiam sequentes, ex una 

parte adrmttebant int»ll*~«. 

eius abstvactivam ' 7 agentem «"""nctum et vim 

tantum. no„ y e ,o Tf 'n,- cf,0, ; mandas id «* *P conceptus 
vero ad vcritatem !" ? " ™itatem; ex alia 

minationis PrinL v ^ * m P° nc °ant nccessitaterfl illu- 

mat Ve,,UU,s se " Dei, ct huius oninionis 



S68b. S - Bo,tt ™«««A. Sew< dis , M 

s Tl , , " • - l. art. 2. q. 4. cdil cil. I. II, p 

£Tiiom«. // .SY.„ dta 2g 



D 
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gustinenses 



moderati, ui Alcxander Halensis et 




m ^^!: hanc doctrinam Avicenniano-augustinianam 



Et proplei 




Doctor 



s 




j- ...i^nflam et impugnandam specialiter posuit 
dMCutiendamcl mp ^ 

ee ns ipsa ameuu formulatione, quae sic se habet: «utrurn 
^5, homo scientiam varitatis habere», vel. ut 

Inro- «uirum homo possit scire verurti sine 




sine gralia p< 
dicitur in ptoprio 



e ra«a». ^JU articulo omnino parallelus est articulus prae- 

Sub inquirit «utrum absque gratia possit homo ahquod 

lerum cognoscere». SS enim ad omne verum cognoscendum 
equiritur omnino divina haec iita^o.et ££»«2 

asentis et possibilis non sufftcit, dicendum ent 




hominem sine gratia nullum verum cognoscere posse. 

65 Huic positioni affinis est positio traditionalismi seu 
fideismi absoluti, quem, inter alios proposuerunt dc Lamen- 
nais de Bonald et Bautain. Secundum hos auctores. nulla 
veritas suprasensibilis seu ordinis spiritualis potest ab homme 
cognoscisine fide divina. sahem per traditionem commumca- 
ta.licet post revelationem possit ratio eam recognoscere et quo- 

dammodo confirmare. ot - _ 

Unde Bautain dicebat: «quid assert.o: hominem e .am 
solis argumentis rationis posse demosntrare exs.sten r 



uisqu 



ectiones 



imem posse ex propriis viribus ad Deum ascendere et pos- 

. Deum sine Deo cognoscere? Nonne hoc ^on ra d fim- 

iones Concilii Arausicani humanae rat.on, tmtmm f. u «aV 

riberetur? Quid hoc aliud esset auam asscrere homa»m«d 

linere eratia, nosque tpsos auctores esse 



em m Deum non uuugete ^ 



nostrae fidci?» . 



' Cf. E. Gii-SON, Refle.uo» ™ l < " p J7 8-380. 
tit, apud «MdWf^n^ ' "Z^uwn, dci 21 nov. 1837. 

1 Bm tain, Epistola ati t-piM^t \ ^_ 
upud Acta Concilii Vaticani I, Mansi, //• 



88 L, I, Q. CrX: De 



Et Lamennais: «quand la verit6 se donne -aiebat 



1'homme la re^oit: voil& tout ce qu'il peut; encore faut-il la 
recoive de confiance, et sans exiger qu elle montre ses titres, 
car il nest pas meme en £tat de les v<§rifier» 

Itaque, secundum istam positonem, homo physice et ab- 
solute indigeret gratia divina illustrante ad omnes omnino veri- 
tates, etimn naturales, cognoscendas. 



66. b) Alia vero positio tenet gratiam divinam esse qui- 
dem necessariam ad cognoscendas veritates naturales, non 
temen ad omnes omnino. 

Quae quidem positio triplicem formam principalem in- 
duit. Nam: 



nnlla 



67. luxta quosdam, homo per proprias vires naturales, 

item nec speculativam nec practicam cog 



noscvre potest. Et liacc cst possitio Nicolai de Ultricuria, 





esis Virduaensis, magistri in artibus et 




r 



in 



qui, inter alia, docuit sequentes propositiones: 
«quou m lumine naturali, intellectus viatoris non potest ha- 
bue notmam evidentiae de exsistentia rerum evidentia re- 

auua vel reducibili ad 



Pnncipii; item, quod hoc 




eviclentiam seu certitudinein 




primum principium et non 



alitiH- ci -i; -j Fiunurn pnncipmm 

Il 5 ld «• ali <^ est.- Item. quod es, u 

ontrad.ct,one m contradictionem 



sine mutatione reali 



cumscumque intrinsece»* *»1 V 

dixi in quad-.n, L \' vel - u « 'Psemct fatetur: «Item, 
cem idem £^^"7 ^ COntradi «oria ad invi- 

Deu* nnn . ncic lstae Propositiones: «Dpusest. 



non est * T lStae P ro P°sitiones: «Deus est 

eSt ' ^ cnilus ^dem sienifW* *, a j^s 





alio niodo» 



tis Panvoms. t n i nT^ V" 2 ' a P«* Denifle c/,„ - i , f , 



4 iwii'1, prop s — t 

a 3 " tbulent, p. 580 



niwrsiitt- 



ART. 1 : AO COGNOSCENDUM VERUM 



89 



quas 



Ex cuibus principiis multas eruebat consequentias inter 

istae: «dixi epistola secunda ad Rernardum (Areti- 



ecunda ad Bernardum (Areii 



! 




im M ) quod haec consequentia: a est et pnus non futt. 
1 alia res ab a est, non est evidens evidentia deducta ex 
primo principio»'. «Item, dixi epistola quinta ad Bernar- 

dum quod haec consequentia non est evidens evtdenua de- 
d "a q ex primo principio: ignis est 



nullum est impedimentum. ergo stupa comburetur 
!i tem . eadem epistola (septima) dixi quod haec consequen 

dens: a est productum, lgitur ahquis produ 



tia non est 



cens a est vel fuit» J ; «item. epistola nona ad Bernardum 
dixi quod istae consequentiae non sunt evidentes: actus m- 

tellieendi est, ergo intellectus est; actus volendt est, ergo vo- 
luiilas est 



st ergo lnteuecius cav, a<-m<> — 

«•'«itern dixi in epistola praedicta (quinta) quod 



aliquis nescit evidenter quod una res est finis alt 




causa efficiens naturalis 



«nescimus evidenter quod . 
sit vel esse possit»*. Consequenter, apparet quod causalitas 
fficiens et finalis est nobis naturaliter incognoscibilis. Et 



similiter causalitas materialis. nam ipse fatetur quod «item 
dixi quod nescimus evidenter quod in aliqua productione 

; # undc neque admittebat generatio- 
rerura, sed solum motum localem" 



concurrat subieclum» 
nem vel cornipuoncm 
Nihil ergo mimm 



confess 




St raminum quod 
quin omnia, quac apparent, sn 

Et cum hoc agnosticismo 
templum erga aucl 

ris inaxime aestin 



cst e 



it: «ltem, 
dcnter ostendi 



vera » 




bat magnum con- 



oritatem Philosophorum qui tunc tenvpo 



e1 



Aristotclis et A\ 



t 



i 



thident, I 



P 



577. 




fbitlent, B, p. 577. 
Ibidem, 29, p. 578 

em, 30, p. 578 

77. 

577 
577. 



Ibidem, i 
Ibidem. 1 



Ibidt 



1 



I 

P 



AUcra codul;» ^6-38, 50, p 581-585. 
Ihidem, 31 r p, 578, 



90 L. L Q. CIX: De 



Unde dicebat quod «dc rebus per apparentia naturalia quasi 
nulla certitudo potest haberi; illa tamen modica potest in 



brevi tempore haberi, si homines convertant intellectum 



suum ad res , et non ad intellectum Aristotelis et Conunenta- 



toris 1 ; «itein, quod cum notitia quae potest haberi de rebus 



secundum apparentia naturalia, possit haberi in modico 
tempore, multum admiratur quod aliqui student in Aristote- 
le et Commentatore usque ad aetatem decripitam, et prop- 
ter eorum sermones logicos deserant res morales et curam 
boni communis; et in tantum quod, cum insurrexerit amt- 
cus veritatis, scilicet ipsemet, et fecit sonare tubam suam ut 
dormientes a somno excitaret, contristati sunt valde et qua- 
si armati ad capitale bellum contra eum irruerunt» 2 . 

Iste Nicolaus videtur fuisse spiritus fallax et illusus; nam 
mdices notarunt quod fecit «unam excusataionem vulpi- 
nam» 3 ; et affirmavit simul quod «multa venerunt ad ani- 



mam suam ex quibus perpendit seu iudicavit bonum esse 



simpliciter scribere istum tractatum, et quod ulterior dila 
tio displicebat Deo. Ita quod secundum haec videtur dicere 



quod senserit divinam inspirationem, per quam cognoverit 




citum divinae voluntatis» 



l 



Fecit tamen retractalionem sui erroris, scribens ad Cle- 
mentem VI cedulam quamdam, quae incipit: «Vae mihi...» 5 , 
e >n qua vemam petit «gemilibus lacrimosis»»*. Istae tamen 



et auclor 



PrivanLtT ileS pr °P° siti ^ s fuerunt damnatae 

E " " ^ aglSte "° f> in «ibus M inhabihs declaratus ad 
Magistenum in theologia, anno 1346 7 

? f aul ° posl vi ^ur idem doeuisse 



neus, loanncs de Mirecuria 




eius conterra- 



qui, inter plures alios errores, 



MULnics Proposttiones defenrUW, i i i- 

ueiuuidbat: «probabihler 




1 'M 1 ""' A,i -'**«ii1a-|. p 580 
Ibidmt. 35 ( p. 581. ' 



|a cedu a. p. 582 . 



P. 580. 



Vidt 



,UaSdam PWtawi in De„ z . 553 . 570 
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a more 
iur ncgarc 



nitionem vel volitionem non esse distinctam ab 

est ipsa anima, et sic sustinens non eogere 



•opositionem per se notam, nec negare aliquid 
ZwZtem admittendo» >; «probabile est in lumine natu 

accidentia, sed omnem rcm esse substantiam 
quod nisi esset fides, hoc esset ponendum, et potest pro 



-ali non 




babilit 



Cui positioni similis est positio modernistarum, et forte 
plius exaggerat impossibilitatem cognoscendi ventatem 



mpliusexaggerai iiujiu».u...v«.^ B - — 

Philosophiae religiosae fundamentum in doctnna llla mo- 



dernistae ponunt quam vulgo agnosticismum vocant: vi 
huius humana ratio phaenomems omnino includitur, rebus 
videlicet quae apparcnt, eaque specie qua apparent; earum- 

minos nec ius nec potestatem nabet. 



tci 



dem praeterg 

Quare nec ad Deum se erigere potis est, nec ilhus exsisten- 
tiatn, utut per ea, quae videntur, agnoscere. Hmc infertur 
Deum scientiae obiectum directe oullatenus esse posse» . 

Simul tamen affirmant quod «veritas non est immutabi 



plus quam ipse homo, quippe quae cum ipso, in lpso et 



ipsum 



I 



4 



68 



luxta alios vero, licet homo indigeat divina revela 
■e directa sive per traditionem missa utomnem 



tatem, speculativam ct practicam, cog 



veleat, maxi 



.... tamen indiget revelatione quoad veritates practicas et 

religiosas cognoscendas, quanim nullam sme revelatione 

cognoscere potcsl. Ita traditionalistae seu fideistae ut Ven- 
tura Raulica et partim Bonnetty, qui debuit subscnbere 
hanc propositionem: «rationis usus fidem praecedit, et ad 
eam hominem ope rcvelationis et gratiae conducit» . 



I 



Dl 



Chartularuon Unrversitatis Parisiensis, I. II. n, 1 147, proposit 



28, p. 611 



Ihideni, prtiposilio 43, p. 612 

1 S. Pias X, Encyci *Pascendi 

* Decretutn cLamentnhili», 
' Pu s IX. Dcnz. 1651. 



2072 



Dcnz. 2058 



Art. 1: Ad cognoscendum verum 



93 



C. 



Solntio quaestionis 



69. 




prima: Gratia supematuralis non esthomi- 



ni necessaria ad cog)\ascendam atiquam veritatem ordinis 



titralis sive 




tivam sive practicam. 



70. 



Prohatur: a) Argumento theologico. Minima gratia su- 
peraaturalis ad cognoscendam veritatem est revelalio exte- 
rior r quae est gratia externa. Atqui ad cognoscendam ali 
quam veritatem naturalem nec ista quidem gratia necessaria 

honiini. Ergo ad cognoscendam aliquam veritatem natu- 

pernaturalis necessaria est homini. 



ralem, nuna gratia 



Maior constat, quia gratia supernaturalis ad 



g 



dam veritatem est gratia illustrationis seu illuminationis 
inter omnes autem illustrationes seu illuminationes. exte 




per 



biectivam 



rior illuminatio, quae 

minima, ut ex paragrapho praecedenti apparet 

Minot 

Nam relate ad veritatem exsistentiaeDeiB 



elationcm 



patet ex pluribus documentis Ecclesiae 



buit 



propositioncm 
tudine proban 



s 



bere: «Ratiocinatio potest cwm certi- 



Fides, donum 



exsistentiam Dei et in 




i ta m 



fectionem 




potest 



postrior 




c 



lenn amM >.Et Bonnettv 



gan contra atheum ad 



revelat ione; 

am Dei 





e 



Hbcrtatcm 



m exsistemiam, animae 



buit hanc aliam subscribe 



« Ra- 



spirittualilatem, homi- 



rior cst 



tiam contra 



vu... Lcruiuume probare potest 
revelanonc, proindcque ad probandam 



Fides postc 
D 



vanitatcm 



fectuuni adorationis, gratitudinis et 



et oppositionem ad ipsum Deum loco af 

. . <■* • _ * 1 



amons 



Clari 
Sancta 



adhuc et 



Concilium Vaticanum 



ait 



M 



I 



esia 



nium nrincipium 



t 



tenet et docet Deurn, rerum om 

i naturali humanae rationis lumi 



rebus creatis certo 




nosci posse 




enim tp 



sius a 



» 



creatura mundi, pei 
conspiciuntur (Rom. 1, 20) _- 
iusiurando contra modernistas: 
principium et finem, 



qua 

Et ac 



facta sunt» intellecta, 
Ihuc fortius S. Pius X in 
<Deum, rerum omnium 
naturali rationis lumine per ea quae 



facta sunt 



est, per visi 



bilk 



opera, tamquam 



causam per affectus 
iam posse, protiteoi 



to 



cognosci, adeoque demonstrari 



c 



Salten ergo 



certum est quod, quantum ad has 



critates 



co 




noscendas, homo non indiget divina revelatione seu gra 



tia supei naturali 



71 



b) Argumento philosophi 



tum directo seu ostensi 



vo tum indirecto seu ad absurdum. 

' 1) Argumento directo seu ostensivo t Omnis potcntia natu- 
ralis activa potest naturaliter producere aliquem actum sibi 



proportionatum 




natui 



Atq 



tus humanus 



est quacd 
agens est 
est potentia pi 

humanus 



potent 



potentia acti\ 

imo pas 



naturalis activa, scilicet inteUectus 

antimi intellectus vero possibilis 



t 



et 




em 



aetiva. Ei 



tcll 



potest naturaliter pi 

naturalem 



a 




quem actum sibi 
scilicet ad pro 



tual 



itatem ac lib 



auune.promdequeadprobandamDeiexsisten- proportionatum seu naturalem, in ordine suucci *m 

atheum ad probandam animae ralionalis spiri- prium abiectum quod est verum, quod ideo aliquo modo 



latcm contra natui 



scqu 



^nam natura 



«tegan convenienter nequ 

propositioncm Ou 



ismi ac fatalisrni 



naturuliter attingere et 



potest 



1 . Paritc 



it 



Maior constat, quia potentia tota quant 




di 



L *tiam in phi 




esnelli: «Omn 



De «, cl sine gi 



<>su 



phis 



gnitio Dei 



c 



thnicis, non potest 



ad actum et obiectum eiu 
lest, non est vera potentia 



t 




potentia qu 




po 



oducit nisi praesump- 



l 



0ric, O r, 1sXVi Dcn/ 

Hi s L\. Dcn/.. 1650 



1622 



Cl.KMl-\s XI, Dcn/. 1391 7ft - 

Concilium Vaticanum I. Scs. tll. c 2, Dcnz- 1785. 

S.PiusX. Den/. 214S. 



94 



L I, Q. CIX: DE NlvCESSITATE GRATI VE IN GENERE 





Minor vero patet, quia homo definitur 

potens ratiocinari seu intelligere et discurrere. Erg 
de natura hominis est habere potentiam intellectivam Et 
ad hoc reducitur argumentatio quam sub forma generaliori 



affert S. Doctor hic, in corpore articuli, quando ait quod 
«unaquaeque forma indita rebus creatis a Deo habet eifica 
ciam respectu alicuius actus determinati, in quem potestse 
cundum suam proprietatem». 

Et contrarium dicere est inducere occasionalismum ab 

solutum, ui 




Av 





Argumento indirecto seu ad absurdum. Si intellectus 
humanus nullam posset cognoscere veritatem absque gratia 
Dei superanturali, homo esset peioris conditionis quam cete- 
ra entia inferiora, et potentia intellectiva hominis esset peio- 

ns conditionis quam ceterae potentiae inferiores 

minis Atqui faltum est consequens et absurdum! Erg_ 
antecedens. Et ideo admittendum est hominem per intcilee- 
tum suum posse naturaliter absque gratia supernaturali 
"gnoscere aliquam veritatem naturalis ordinis. 

iior, ubi umce potest esse difficultas, evidenter appa- 
1 Pn t nns COI ) slal hominem esse maioris dignitatis quaw 



V/ 



c 



quam cetera animalia. Iam 



te exerl„. ° mnia r lun,,cs ^ uasd ^i operationes perfec- 



te exercent 
et infr 



et tlorent et fructu 
ventur et 



s calefaci 



et comburit 




s aircrunt: 



ali; nam aqua fluit 
plantae germinant 

sentiunt et mo 



si ™ gratia Dei sun^ mandllcam gencrant natui 

'^ralcsetsSr^ 11, Erg ° Ct homo °P erationeS 

Posse exercere natur ^ U1 Sunl intelli gere et vclle, debet 



humana aliisTmn r™ su P ernalurali ^ alias 

naturalihn. L . PC Uectlor esset, quae non sibi suffi 



"uralibus op 



» ' 
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einde, in ipso 



ctiam cognos 



homine sunt plures potentiae naturales, 
ut sunt sensus interni ct externi. Atqui 



" ae aliae potentiae naturales proprias suas operauones 



sine gratia supematurali, quia 



tnrales exercere possuni mhc B.m- ^ 7 / * . 

u^w^t p r °p rii propria sensibilia 5F^52 

tuialllcr 5 , KfL^nti»* nualitatum tangibihum et simih- 






Unde optime S. Doctor 




uit: «non est impo 



lent 
Sed 



or intellectus in intc 



igendo quam sensus in sentiendo 



>test sentire 




Ergo et mte 





ectus sine 




a notest 1 





igere intelligibilia» 



1 



72 Conclusio secunda: Homo potest sine auxtho gratiae 
supematuralis cognoscere omnes veritates speculativas et prac 
iicas naturaliter cognoscibiles singillatim seu dtstrtbuttve con- 

sideralas. 

73 Probatur. Omne verum contentum intra latitudinem 

oenoscibilis ab homine, potest ab eo 



obiecli naturaliter c 



o exteriori gratiae. Atq 




tam speculativae quam practicae naturaliter coj 
continentur inlra latiludinem obiecti naturalis 
hnmani. Ergo omnes istae veritates aliquo saltem modo 

nosci possunt ab hominc, scilicet saltem pot 



bi les 



luraliter cot 



tia physica et singillatim considcratae. 

Secus enim, st nec noc quidem modo possent naturahter 

cognosci, eo ipso cessarent esse intra latitudincm obtecti na- 

turahs, quia potentia tota quanta est dicitur ad ac um et 

Hoc ergo negare esset aequivalenter ne- 



actns ad obicctum. 
are ipsam poteniiam 




74. Conclusio tertia: Unus homo solus, in statu naturae 

hpsae, non potest urnnes istas veritates collective cognoscere 

per solas vires naturales. 



' // Setrt.. disl . 28. art. 5 urg. 2. scd contra. 



96 L. I CIX: De necbssitate gratiae in genere 



75. Probatur. Cognoscere collective omnes et singulas 



veriuues naturaliier cognoscibiles, esset aequivaienter cog- 

noscere omnes scientias et artes simul et quiclem in summa 

perfeciione qua sunt naturaliter eapaces; pariter et omnia 

facta humana praeterita, quae digna sunt cognitione, Atqui 

hoc est physice impossibile pro uno solo homine in praesen- 

ti conditione naturae lapsae. Unde in libro Sapientiae legi- 

mus: «Cogitationes enim mortalium timidae et incertae pro- 

videntiae nostrae; corpus enim quod corrumpitur aggravat 

animam et terrena inhabitatio deprimit sensum mutta cogi- 

tantem, Et diffieile aestimamus quae in terra sunt, et quae 

in prospeclu sunt invenimus cum labore; quae autem in coe- 
is sunt, quis investigabit?» 



Quod ex historia comprobatur, quia nullus hominum 




cognoscit omnes scicntias et omnes artes m tota 
sua perfeetione naturaliter possibili. Et in hoc sensu valent 



quae dicebat Hippocrates: «Ars longa, vita brevis, occasio 



praeceps, experimentum periculosum, iudicium difficiie» 2 . 

S. Tohmas hane scientiam universalem solum concedit 



duobus hominibus, scilicet Adamo innocenti, qui tamen 
eam habebai non per naturam, sed per infusionem a Deo, 
resecatis tamen his quorum parvi refert ea cognoscere, v. 
gr. «quot lapilli iaceant in fiumine et alia huiusmodi» 3 ; et 



Christo lesu secundum scientiam supernaturalem seu infu 



sam ; sed neque posteris Adae attribuit universalem 
tiam omnino naturalem seu acquisitam vel experimenta- 
lem, ut ipse appellat 5 quae tamen in eis esset multo perfec- 
tior quam modo in nobis esse potest 6 ; soli autem Christo 
convenit habuisse hanc universalem cognitionem 




Sap. 9, 14-16. 
Mipihx k \tes, Aphorism. 2 

S Tiiumas, I 94 % 
UI, q U 

l, 101. 

I 1"! . 1 ad3. 



c. ct 



Art. U Ad coonoscendum verum m 

, m ftt Dlen e naturalem; unde scribit: «Seeundum is- 
^StiJ wima Christi non simpliciter cognovit om- 



vitc 



gnoscibilia. Unde per hanc scienliam 
«entias substantiarum separatarum, nec etiam 
praete ri,* vel futura» '. Et tamen plura etiam cog 



non couno- 





bat Christus per scieniiam indilam quam Adam innoeens. 
qula cognoscebat mtura contingentia et secreta cord.um. 

quae Adamus nesciebat 2 . 

76 Conclusio quarta: Homo in statu naturae integrae et 
puraepoterat per vires naturales facititer cognoscere summam 
veritatum speculativarum et practicamm t quae sunt et neces- 
sariae ad vitam moralem rite agendam; at in stattt naturae 
lapsae neittras veritates poterat congruenter cognoscere per so- 
las vires naturales, atque ideo in hoc statu est ei moraltter ne- 
cessaria divina revelatio ut has veritates circa Deum et vitam 



moralem degendam debito modo cognoscat. 



77. Prohatur prima pars. Quia in statu naturae integrae, 
omnes partes naturae in toto suo vigore naturali fuissent, et 
ideo pueri in illo statu scientiam hanc «in processu tempons 
absque difficultate acquisivissent, inveniendo vel addis- 
cendo» 3 , el quidem non solum speculativam, sed et practi- 

cam 

c videtur accidisse si fuerit homo in puris naturalibus 

conditus. 



\ Et modo etiam simili, licct gradu impertection, 





/ 



potest 



! 1 



terperagere. Atqui in statu 



tus et vulneratus 
perfecte et facili- 

liomo est aeuro- 



\ HI t 12, l ad 3, 

* DeVerit. 18, 4 ad 3. 
\ l 101, 1. 
Ihidem, ad 3. 




98 



L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in genere 



tus et graviter vulneratus, etiam in intellectu, per vulnus 



ignorantiae, ut dictum fuit supra, q. 85, art. 3. Ergo in hoc 
statu, homo paucas admodum veritates et quidem magna 



difficultatc ct cum multis imperfectionibus, potest cognos- 

cere. Unde ei moraliter est necessaria revelatio supernatura- 
lis harum veritatum, quam benignissimus Deus ci tribuit 
misericorditer, ut ait Concilium Vaticanum I: «Huic divinae 
revelationi tribuendum quidem est ut ea, quae in rebus divi- 
nis humanae rationi per se impervia non sunt, in praesenti 
quoque generis humani conditione ab omnibus expedite, fir- 

ma certitudine et nullo admixto errore cognosci possmt» . 

Quam veritatem saepius inculcavit S. Thomas, cuius 
doctrinam sollemniter approbat Vaticanum I 2 . 

Haec autem vulneratio intellectus, licet principaliter sit 
quatenus est intellectus practicus et sedes prudentiae, atta- 

men non videtur quod sit cum exclusione intellectus specu- 



lativi, qui etiam, indirecte et 



ex consequente, vulneratus et 



debilitatus dici debet. Quod si Caietanus voluit exclusive in- 
telligere hanc vulnerationem intellectus practici 
audiendus. Nam etiam in q. 85, art. 3 ait quod «per pecca- 



3 



non esl 



tum 
Ucet 



ratio hebetatur, praecipue in agendis»; ergo 
magis seu principaliter in agendis quam in 



non unice, 



dis. Insuper, in IV Contra C 





lenhles, cap. 52, ait quod potiSSl- 



ma debilitas est rationis «ex qua contingit quod homo difli- 

culter pervenit ad veri mtrnifiAnom ~+ j„ r~~:t: i^u:*..- :« 



er pervenit a 



errorern 



ven cognitionem et de facili 




itur in 



pro intellectu speculativo), et appetitus bestiales 
ommno superare non potest, sed multoties obnubilatur ab 
eis (=pro intellectu 



practico)». 



Qui duplex modus dcfectionis intellectus, quem hic reco- 
m S. Thomas, appeliat difficultates 



quas pro cognitione 



CONCU.lt m Vaticani 



Cf 



M I 



lutturettes d'apres 
p. 327-370. 



ctrca S. Thoma 



sanit 7 



d 



tviuvs 



Ul 



Caietanus, hie, ti. 2. 



Kionnct >' 



t- I, 



Art. U Ad cocnoscekdum verum 
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naturali divinorum 




quae 
posuerat 



non 




est mere practica, sed per 
Libro, c. 4. 



§111 



DE DEPENDENTIA H0MINIS A DEO IN INTELLIGENDO 



79 



lligi quaedam prin- 

dentiam intellectus 
telligendo. Et quidem, ut facilius appa 



Ex hucusque dictis possunt inte 
cipia hic tradita a S. Doctore circa dep 

creati a Deo in 
reant, considerabimus: primo 




ependentiani inte 
creati a Deo in intelligendo veritates ord 



hu 



secundo, dependenti 




epei 



omni or 



inis supematuralis; tertio, ex 
entiae apparebit commune c 




ct pro omni statu 



eiusdem in intelligendo venta- 

:omparatione utriusque 
loddam principium pro 
> omni creatura. 



80. 



Conclusio prima: 



Intellectus hwnanus-et idem v 



alet 




ue creato intellectti-tn 



intelligendis veritatibus or 



dinis naturalis per vires naturates, pendet a Deo quantum 



ad 



duo, scilicet quantum ad formam seu potentuim 



naturalem 



qua potest intetligere, et quantum ad motionem qua actu mte- 




seu applicatur ad actu intelligendunu 



81 



hat\ 



ttt 



\d intclliuendas ventates 




lis 



per vires naturales duo necessario 



natura 



-runt in omni 



inlellectu creato, nempc vis scu potentia naturalis int 



e 




cti 



va qua potest intclli 



t f 



ad 



inte 




mentli 



Yt 



quantuni 



ad haec c 



nis intellectus creatus naturaliter pendet a 




eo. ut 



poten- 

io om- 
autor 



provisor nal urae. N 



qu 




inlel lciius 



fonna 
Dco concrcata cum 



potenti 
atus es 



imet 




ndi, est a 



a intellectuali vel cum 



capax inte 




At 



poteuti 




ac t u s 




gat et quadoq 



iclligendi, sed quadoq 
ttterius indiget motione 



a mteuec- 

actu inte- 
u applica- 
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L. I, Q. CDC: De necessitate gkatiae in genere 



tione alicuius intellectus semper in actu, quo 



ad 



actu intelligendum; et hic inteilectus est solus Deus, qui ini 
mediate et ex parte subiecti vel quoad exercitium potest 

agere in ipsum intellectum cuius 



ipse est 



et causa 1 . 



«Et ideo -ut ait S. Doctor- quuntumcumque natura ali 




corporalis vel spiritualis ponatur perfecta, non potest in 
suum actum procedere nisi moveatur (motione physica 
praevia) a Deo». «Sic igitur — concludit— actio intellectus et 
cuiuscumque entis creati dependet a Deo quantum ad duo: 
uno modo, in quantum ab ipso habet formam per quam agit; 
alio modo, in quantum ab ipso movetur ad agendum» 2 . 



82. CONCLUSto segunda: Intellectus humanus —ideoque et 

quicumque creatus intellectus- in intelligendis veritatihus or- 
dinis supematuralis per vires supematurales gratiae, dependet 



Ih 



ro quantum ad duo, scilicet quantum ad formam vel habi- 
tum supernaturalem quo potest intelligere, et quantum ad mo- 
tionem qua actu intelligit secundum illam formam. 



83 



Probatur. Quia quantum ad cognitionem supernatu- 



ralem perifectam haec duo requiruntur ex pruportione a 




requisita pro naturali cognitione: / 
ralis potentia intellectiva, sed habitus vel 



naturalis, quae ioco potenti 




lon est natu- 

ositio super- 



haec 
semp 




scu habitu 



in hoc ordine se habct. At 



etiam m hoc ordine, cum non sit 



actu secundo, sed quadoquc in potcniia el 



doque in actu, debet ulterius appl 



qu 



a Dc 



prout est auctor supernatural 



moveri ad actum 
gratiac. Iste enim 



ordo supcrnaturalis est ctiam ereatus, ideoque propoi 



lite 

hj 



sequitur Icges ordinis 



ratione. 



dcpendeniia 



creati ut sic, quarum una est 



forma operativa et 



ipsa ope- 



* S. Thomas, 1. 105. 3. 



ffu 



Art. U Ad cognoscbndum verum 



101 



Attamen, in hoc ordine supernaturali potest dari intellec 



tio sine habitu propi 




ttfellcctus. licet non sine mo- 



sic 



ipso pcr moduni virtutis 

saltem semper requiritur motio seu 



accepta m 



nstrumentalis, et 
pplicatio formae 



ad actum secundum 



hoc ord 
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CONCl 



TERTIA 



tumcunqtte perfectus forma 



Omnis intellectus creatus, quan- 
seu actu primo, idest potentia vel 



habitu, tam in 

indizet 



iine naturali quam 



ordine supernaturali 



physice praemoveri a Deo ad 



gulo 



actus actualis 



intellectioms. 
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Probatttt 




dictis quasi inductive. Nam quod 




turdeordine nalurali intell 




endi et de ordine supernatural 



cuiuscumque 



ntellectus creati, dicitur ipso facto de ipso 



tcllectu creato ut sic sub quacumque exsistat conditione. At 



qui de unoquoque oi dine, naturali et supe 

est necessitas physicae praemotionis phys 



probata 
alet pro toto 



dine creato intclligendi ut sic. Et consequenter est pnnci 



pium quoddam universal 
llam patitur exceptionem. 



e 



ordinis metaphysici, quod nu 



Auxilium tamen ordinis naluralis pro natui alibus intelli- 




is est 




naturalis et non potest strictc appe 



Uari 



gn 




. cuni sit ommno de 



bitum: auxilium vero ordinis su- 



pernaturalis proprie appetlatur gratia, quia vere et propne 
cst indebitum naturae, et maxime quando datur ad stnce 

supcrnaturalia intelt 



1EC 



nda. 

Quam doctrinam uno veluti verbo compl 




est S. Tho- 



mas, cum a il: «Sic igitur ad cognitionem cuiuscumque 



homo indiget ai 

ad suum actum 



divino, ut intcll 



a Deo moveatui 



« c\ u a e 



^uidem motio est secundum suae 



providentiae rationem», scilicct naturahs on 
veritales naturales co^noscendas movet; 



mis c 



luand 



o 



ad 



vero ordinis 



c 



das 




ando ad veritates S 



supernaturalis 

upernaturales cognoseen- 



movet; quia ordo 



agentiura respondere 



c e 



bc 



orc 



ti 
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L. t, Q. CDC: DE NECESSITATE GkATIAE !N genere 




nium 1 ; «et tamen quandoque Deus miraculose per suam 

ratiam aliquos instruit de his quae per naturalem rationem 

cognosci possutt, sicut et quandoquc miraculose facit quae- 
dam quae natura facere potest» 2 ; et sie, propier ordinatio- 
nem ad finem supernaturalem, haec naturalis cognilio 



quoad substantiam efficitur supernaturalis quoad modum. 



86. Et haec dicta sint de doctrina virtualiter contenta 
in isto corpore articuli. Si quis tamen vellet magis de pro- 
pinquo sequi processum litterae — quod quidem semper est 
maioris utilitalis- potest in ea tres partes distinguere: 1.°, 
quasi introductionem seu maiorem sytlogismi, ab initio corpo- 
ris articuli usque ad illa verba: «in quantum ab ipso move- 
tur ad agendum»; 2.°, quasi minorem syllogismi in subiecta 
materia, quae incipit a verbis: «inaquaeque autem forma 
indita rebus»... usque ad verba: «quod dicitur lumen gra- 
tiae, inquantum est naturae superadditum»; 3.°, quasi con- 



clusionem, quae decurrit a verbis: «sic igitur dicendum 
est»... usque ad finem corporis articuli. 

In priori parte tria facit: Primo, exorditur a notione huius 
quod esi cognoscere vel intelligere veritatem, dicens quo 




est 



virtutis inte 



tui physico corporum, nam psychologicum est simile phy 
>, prout apparet ex loco Philosophi ad quem 




or . 





le, proporlionaliter ad necessario requisita pro 



motu physico corporali, ostendit necessario requisita 
ordine pro motu psyehologico intellectuali, qui est iniellig* 
re, quae sunt duo, scilicct forma vel potentia naturalis. et 



I - ■ * ~ - ■ w ■ m mm-m w m m «. w m m v p — - 

upMtLuuo aciua pnmi movcntis corpoi ahs et pn 



m, ffiovcnt.s imellectualis et simpliciter dicti. quae est vera 
prcaemol.o physica; tertio, differentiam istit.s motionis 



Cf. infra. an 5. 
2 J/tcv ' . \, t | 

lec.'. if t^M ^rSS^ ^ti 1925, n. 722; 

n> ht 1 De a "»»<^ lca. 10, nn. 157-160 



Art. k Ad cognoscendum verum 103 




ndit servata tamen proportione, inter ordinem physi- 
im corporalem et ordinem psyehologicum intellectualem, 
'„ verbis illis: «quae quidem motio est secundum suae pro- 

itionem, non secundum neccssitatem naturae, si- 
orporis coelestis». 

ida parte analysim instituit virtualitatis seu po~ 
mae naturalis intellectivae, eamdem anaiogiam 



vidciitiae r 



In secu 

tenliae foi 
prosequen 

poru m 



m virtuaiitate formae naturalis ph^ 

porum, et invenit tria: a) omnis forma naturalis habet ali 
quam veram et realem efficacitatem; b) non tamen ilhmita 



et indefinitam, sed de 



l propnum et 



turale obiectum sibi proportionatum; c) ad ea vero obiecta 
auae non continentur intra sphaeram proprn et connatura- 
lisobiecti. nullam habet efficacitatem. nisi adiuvetur ab aha 
forrna superioris ordinis, ut patet in aqua calefaciente ex au- 

ignis. Et haec tria. quae inveniuntur necessano m qua 




cumque forma corporali physica, proportionaliter invemun 

lur in forma seu potentia psychologica intellectiva, nempe 



., inteliectus humanus habet aliquam veram et rcalem effi 
cacitatem intellectivam; 2) non tamen indeterminatam. sed 



* m 

ad ea tantum quae continentur intra sphaeram propm 
obiecti, quod est ens in et ex sensibilibus; 3) ad alia vero 
intelligibilia altiora, quae non continentux intra latitudmem 
proprii obiecti, nullam habct efficacitatem activam natura- 



em f sed potest 



tur lumine accepto a 



superiori int&Uigente, qui Deus est. 



Denique, in tertia parte, ponit triplicem conclusionem. 

sciliccl: imam universalissimam pro omni ordine tntettigen- 



di, et est necessitas praemotionis divinac ad actwn intelli- 
gendi; aliam respectu formae intolligendi. quae pro ordine 



veritatum supernaturalium csl omnino ncccssaria. non vero 



pro vcritalibus ordinis naturalis; tcrtiam, respectu vcnta- 
lum naluralium, pro quibus dari polest quandoque miracu 



losc forma intellicihilis ct motio supernaturalis. Et sic ditae 



Pdmae conclusiones sunt directae et per Btodum rcgulae; 

vero est pcr modum exceptionis 
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L. I Q, CIX: DE NECESSITATE GRATIAE IN GENERE 



§IV 

AD DIFHCULTATES ARTICULI 



87. Obiectio prima: Oninis cognitio et dictio veri est a 
Spiritu Sancto secundum illud Pseudo Ambrosii (=Hilarii 
Diaconi): «omne verum, a quocumque dicatur, est a Spiritu 



Sancto», Atqui quod est a Spiritu Sancto est per gratiam, 
quia per gratiam inhabitat nobis Spiritus Sanctus. Ergo om- 



nis cognitto et dictio veri est homini per gratiam. 



88, Respondetur. Distinguo mai.: Omnis cognitio et dic- 
tio veri est, per appropriationem quamdam, a Spiritu Sanc- 



to, aut conferente lumen naturale et movenie acl intelligen- 




dum et loquendum veritatem, aut infundente lumen super- 
naturale et supernaturaliter movente ad intelligendum et lo- 
quendum verum supernaturale, concedo; infundente solum 
lumen supernaturale et supernaturaliter movente aci intelli- 

gendum et loquendum secundum illud lumen tantum, nego. 

Contradistingtto min,: Quod est a Spiritu Santo tanquam 

infundente lumen supernaturale et supernaturaliter moven- 

te ad intelligendum, est per gratiam, concedo; quod est a 

Spintu Sancto mere conferente lumen naturale et movente 

ad intelligendum et loquendum verum naturalis ordinis, est 
per gratiam, nego. 

Et nego conseqtiens et conseqttentiam, 
Obiectio deficit in multis: 1 ° quidem in radice seu origi- 
ne, quae est textus Pauli: «nemo potest dicere Dominus le- 

sus nisi 



tui 




m Spiritu Sancto»', ubi Apostolus exclusive loqui- 
e cogmtione supernaturali affectiva, quac nonnisi ex 
gratia > potest esse; at non omnis cognitio est huiusmodi, et 
*» male extendnur ad omne verum; *« in seipsa> quia 



ICor. 12. 3. 



Art. 1: AD COGNOSCENOUM VERUM 
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verbum 

que est Ambi 



illud Glossae non est fundatum in textu Pauli, ne- 



Hilarii diaconi 



89 



Obiectio secunda. Est maioris momenti, quia est ar- 
gumentum quo nitebantur theologi illuministae et in n 
Sent dist. 28, art. 5, obi. 4 clarius propomtur his verbis. 
«Sicut se habet lux corporaHs ad visum, ita se habet iux 
• -tualis ad intellectum. Sed nihil potest viden corporah- 



spin 



ter nisi per influxum 



orporalis, et praecipue maxi 



lueentis, quod est sol. Ergo nihil potest inteHigi nisi per 
influxum luminis intellectualis a Deo, et hoc est gratia; ergo 
nullum verum sine gratia sciri potest». 



90 




Respondetur. Distinguo mal: Sicut se habet lux 

visum. ita se habet lux spiritualis ad mteliec- 



tum 



dine quadam imperfecta, et analogica, conce- 
do; similitudine perfecta et omnino aequali seu univoca, 

nego- V 4 - , u 

Transeat minor et nego consequens et consequenttam. 

Ratio diversitatis est, quia lux corporalis est semper dis- 

lincta a potentia visiva eique extrinsecus advenit et solum 



movet per modum obiecti seu formae; at lux spirituahs inte- 
llectus non semper est distincta ab ipsa potentia inte"" 




ectiva 



neque semper ei 




a d v 



ci, neque ctiam semper movet pei 
mae, sed etiam per modum agentis, et quoac 



obieeti seu for 



i t i um 



gcndi. Cum ergo tanta sit differentia lucis utrobique 

transitus a corporah ad spi 



onnisi per aequivocationem ht 
itualem, tam naturalem quam supernaturalem, ac si essent 

iusdem generis eiusdemquc ordinis. 



91. Ohiectio tertia. Intelligcrc et eognoseere 



item 



■*mm~ * ' ■ - m** -mmr m + « %»* v » - - %^ ■ 

cst cogiiarc, ut dicit Augustini». Atqui omne nostrum cogi- 



tarc cst cx eratia Dei. sccuudum illud: «Non sumus suffi- 



cicntcs 



nobis cogitarc quasi ex nobis, scd omms 



106 L. I, Q. CIX: Di- necussitate gratiae in generi 



notra sufficientia ex Deo est» K Ergo et omne cognoscere 
intelligere veritatem est a Deo per graiiam. 



92. Respondetur* Concedo mau; distinguo min.: Non su- 
mus sufficientes cogitare aliquid a nobis quasi ex nobis, co- 

gitatione supernaturali et salulari, concedo; cogitatione na* 
lurali t subdistinguo; quasi ex nobis sine gratia supernaturali 
Dei, nego; quasi ex nobis sine concursu generali et naturali 
Dei, concedo. 

El nego consequens et consequentiam. 

Paulus loquitur in illo loco de cogitatione supernaturali 



et salutari, ut patet ex toto contextu, et in hoc sensu vaiet 



obieetio, sed nihil contra nos. Deficit autem obiiciens 



quod verbum Pauli extendit ad omnem cogitationem, etiam 
naturalem. Unde S. Doctor merito ait quod hoc dictum Pau- 

telligendum est de cogitatione illorum quae ad fidem 
pertinent, quae capacitatem naturalis rationis excedunt. et 




ad haec homo sufficiens non est sine gratia fidei» 2 . Et hoc 



odem sensu accipit Concilium Arausicanum II, quod citat 
liunc textum Pauli, et exponit illud «cogitare» Apostoli per 
«cogrtare ut exoedit». i<W nr 



tare 3 . 



gitare supernaturale vel salu 



Wde insuper Apostolum illo in Ioco non agere de cogita- 



tione ut ad cognitionem pertinet, sed ut ad i 



fficacitatis Ap 



ionem 



ced 
sufi 

sed 

modo quo alibi d 



s de qua locutus erat versiculis prae 



\ ut sensus sit: Non debemus cogitare nos esse 



olatus exercendum quasi ex nobis, 
ff* * 

meacitas eius venit ex Deo: eo fere 




que oui ri«u i T <<NeqUC qui P lanta * est aliquid ne 

qui ngat, sed qm inc, ementum dat Deus»< 



J //Cor.3,5. 

S. Thomas, // Sent , di st 28 n-t \ a , 



Art. 2: Ad volendum et faciendum bonum 
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*fficit ergo obiectio ex duobus: 1.°, quia textus Apostoli 



est ad rem, cum non loquatur ibi de ordine cognitionis 
et°veritatis, sed de munere Apostolatus; 2 », quia, etiam su- 
mendo textum quasi de ordine cognitionis, non debet intelh- 
gi de quacumque cognitione, sed solum de cognitione satu- 



tari el su 




Art. 2.-Utrum homo possil velle et 

facere bonum absque gratia 



93, Articulus iste est maioris momenti, utpote in quo, 
cum articulo praeeedenti, traduntur principia generalia 



pro tota quaestione, et ideo oportet ipsum accurate conside 



rare 



Notandum est ergo in primis circa titulum quaestioms 




tam accurate et exacte posuit S. Doctor quaes 




tionem sicut in hoc loco. Nam In // Sent., dist. 28, art. 1 , de 



solo actu exteriori loquitur cum quaerit: «utrum sine gratia 
homo aliquod bonum facere possit»; in De veritate vero, q. 
24, art. 14, generalius loquitur et potius insistit in actu inte- 
rion, qui libero arbitrio convenit, cum inquirit «utrum libe- 
rum arbitrium possit in bonum sine gratia»; hic autem 
utnimque acfum, exteriorem et interiorem, voluntatis expli- 
cite ponit, sine disiunctione, ut in distributione articulorum, 



«utrum absque gratia Dei possit homo aliquod bonum face- 



re vel velle», sine eopulatione -quod melius est- ut in ipso 

proprio loco, ubi quaerit «utrum homo possit velle et facere 
onum absque gratia 




Sumentes ergo hanc ultiman et accuratissimam formula- 
tionem, utile videtur terminos eius hreviter exponere, ut vis et 
momentum quaestionis exacte percipiatur. 



tOft L. I, Q. CIX: De 



§1 



SENSUS TERMINORUM AC QUAESTIONIS 



94. A). Homo sine gratia. Homo intelligitur, non deter- 



minate hic vel ille, v. gr. Petrus vel Antonius, sed indetermi 
nate, prout complectitur in se totam humanitatem. Sine 



gratia, proprie dicta seu gratum faciente, prout a natura et 
a mera eratia eratis data contradistinguitur; et sic homo 



potest considerari in triplici statu: 1) in statu merae tntegrh 
tatis vel sanitatis seu iustitiae mere originalis in sensu anti- 



quorum theologorum ponentium Adamum non fuisse crea- 
tum in gratia gratum faciente seu in iustitia gratuita, de 



qua supra dictum est quaestione 82, art, 3, et tuxic habetur, 
ut optime notat Caietanus, «quando nihil naturalium, non 



solum constituentium naturam et fluentium ex ea, sea re- 
quisitorum secundum eam f deest» \* 2) in statu naturae pu~ 



quando nihil dc 



alium integritatis nihilq 



corruptionis ex peccato originali vel actuali provenientis 
habet, sed ea solum quae humanae naturae conveniunt se- 
cundum se; 3) in statu nalurae lapsae per peccatum origina- 
Ie ( curn vulneribus ex eo contractis. Status autem naturae 
purae, ut ex dictis suo loco patet, intelligitur veluti medius 
inter statum naturae integrae et statum naturae lapsae. 

Sed status naturae lapsae potest adhuc tripliciter conside- 
rari: a) in statu infidelhatis, idest sine ulla eratia interiori 



habituali; b) in statu peccati mortalis tantum, idest sine cari- 
tate et aliis virtutibus infusis, non tamen sine fide et spe 




nec necessario sine virtutibus acquisitis; c) gene 



raliter, prout utrumquc 
terminalione eorum. Et in hoc 




icita 



S. Tho 



ma |n hoc loco natura lapsa, nam de statu infidelitatis loqui- 
tur in n-ll, q. 10, art. 4, quando inquirit «utrum omnis aclio 



Caietanus. h. L n. 8. 



Art. 2: Ad volendum et faoendum boni k 1 
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infidelium sit pecc 



de statu vero peccati mortalis 



"nfidelitate agit postea. n-H, q. 23, art 7 «Utrum s.ne canla- 
e nossit esse aliqua vera virtus»; intelligilur ergo homo lap- 
us peccato originali et forte actuali absque ulla gratia inte- 
riori supernaturali. Attamen, quae hic traduntur, facile ap- 
wi possunt ad duas priores acceptiones, ut fecerunt 
ologi posttridcntini contra Baium et Jansenium. 




95 



c 



c 



B) Possit, potentia activa seu operativa reali, et non 
potentia logica neque reali passiva seu mere obedien- 
iali; et ideo vigilanter dictum est: potentia realis activa seu 
fficax. Quae quidem potest esse duplex: aliaphysica velpsy- 
hologica, quae convenit voluntati secundum se; alia vero 
moralis seu expedita, quae convenit voluntati secundum con- 
ditiones vel circumstantias normales seu generales vitae hu- 
manae, sicut et pro intellectu dictum est articulo praeceden- 
li, quam hoc modo explicat Godoy: «Voco potentiam physi- 
cam illam quae intellectui competit secundum suam intrin- 
secam entitatem inspecto; moralem autem, quae ei convenit 

omni imnedimento extrinseco attento» '. 



96. C) Vette et facere bomim. Velle et facere est phrasis 



biblica, ex Apostolo veniens, qui ait: «velle adiacet mihi, per- 



ftcere autem bonum non invenio; non enim quod volo bo- 
num, hoc facio; sed, quod nolo malum, hoc ago» 2 ; «non est 



volentis ncque currmtis, sed miserentis Dei» 3 ; «qui operatur 
in nobis ct vclle et perficere pro bona voluntate» 4 . Indicantur 



autem in his verbis actus voluntatis interior seu elicitus, et 




imperatus, qui pertinet ad executionem, ut S. 
Doctor exponit in De Verit., q. 24. ai g, 14, arg. 2 sed contra; 
«non est volentis. scilicet vclle, quod pertinet ad actum 



' Godoy, De gratia. clisp 40, § III. n. 15, eclit. Vciictiis 1696. p. 246s. 



Rom. 7, 18-19 
1 Rom. 9, 16. 

* P/irV.2,'13. 
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L l G. CIX: De necessitate grahae in genere 



interiorem, neque currentis, scilicet currere, quod pertinet 
ad exteriorem, sed miscrentis Dei». 



Perficerc ergo addit ali- 



quid simplici velle, nempe opere complere seu consummare 



quod homo voluit et intendit. 



Bomtm potest in 



telii 




l 



duplex, 




icet: a) physicum seu 



psychologicum, ut aedificare domos,plantare vineas, doiare 



ligna et alia id genus; et b) morale, quod potest esse duplex, 
nempe bonum naturale seu mere honestum seu ethicum t 
quod dicitur a S. Thoma bonum virtutis acquisitae, ut 
lare amicum, reddere debitum; et bonum supernaturale seu 





~ etiam opus salutare, 




virtutis infusae, quod 
salutem aeternam conducens; et hoc denique potest dupl 



ad 




csse, 






informe, quod est opus su- 
pernaturale, sed sine caritate, ut initium fidei et pius credu- 




s affectus, actus attritionis et alia id genus; 




no- 



men generale retinet actus salutatis; et bonum seu opus per- 
fectum et fonnatum, quod est ex caritate, et uno verbo dici 
solet opus meritorium 1 et quasi per antonomasim salutare . 



Quod autem haec distinctio operis boni moralis in natu- 



rale seu athicum et 



sa 



utare meritorium sit fundata et reti- 



nenda, constat ex damnatione propositionis 62 inter baia- 



nas 
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Itaque, hac etiam in 



hiplex quaestio 



nctim 



proponitur: pt 



necessitate cratiae ad 



olenda et perficienda; 



sec 



und 



a 



Uc 



ate gratiae 




opera mere iwnesta volenda et 
nem veluti fundamenta 



pet 



nda. Quam distinctio- 



quod duplcx est bonum: aliud, 
quale 



em proponit S, Thomas quando ait 



est bonum virtuiis acquisitae»* aliud 



proportionatum 



rexcedens, quale est boni 



> «bonurn supe- 
tm virtulis infusae» 4 ; vel, ut ait 



i 



S Thom\s, III Sent., di 
U-Il. q. 23. arl 7. 

S. Phjs V. Dcn/ 1062 
S. Thomas» htc, corp 



4 h q. L, art. 2 



ART. 2: Ad 
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«est 



dupiex bonum: quoddam, quod 



turae 



proportionatum; quoddam 

' — 1 . ^ _ . . 1 O * \ ni 1 T 




est humanae na- 



quod excedit huma 




natut 



mimus m pr 



Bonum autein 



facultatem» 
aesenti, modo quodam 




pernaturale su 
pro bono salu 



derando specialiter inchoationem et consum 



mationcni eius, 



quia haec spectant ad 



ticulos sequentes 



§11 



DE NECESSITATE GRATTAE AD ACTUS SALUTARES SEU 

SUPENATURAL1A VOLENDA ET OPERANDA 



AD BONA 
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Negat 



hanc 



necessitatem gratiae 



naturalismus 



cuiuscumque 



formae, de quo supra dictum est, 




ter 



pelagianismus purus et purus rationalismus, supra expost, 

haereses per defectum necessitatis gratiae, 

conclusio: Gratia Dei mterior est physice et absolute 



intei 



99 



necessaria omni voluntati creatae in 



quocumque statu ad 



I 



Necessitas absoluta 



_ exercendos. 
istius gratiae pro 



homine 



prout 



est, ad haec bona appetenda et opere 



plenda, est 
mque statu 



certa secundum fidem; pro homine vero 
ct pro omni voluntale ereata, etiam angelica, ct qmdem 



cessilate phv 



est theologice certa 




Prohatur 




ex 



tum in 



globo tum inductive et sir 
exigit pio omni opere salutari. 



doctrina Ecclesiae, quae 
ngillatim gratiam Dei internam 




In 



g 



YlcV 



idem seu in gloho doce 

tum etiam ahsolutam eius nccesS 

finit: 



docet quando 



ue 



eamdcm gratiam Dci per Iesum Dominum 



t u m 

aten 



quisquis 

noslrum pro 



itatem 




i 



DeVaxL, q 24, ai t H 



112 l I, Q. CDC: De necessitate gratiae in cenere 




hoc tantum nos adiuvare ad non peccandum, quia 
sam nobis revelatur et aperitur intelligentia mandatorum, ui 

quid appetere, quid vitare debeamus (^gfatia 



exterior doctrinae seu revelationis), non autem per illam no- 
bis praestari ui, quod faciendum cognoverimus, etiam face- 



re dilieamus (=velimus) atque valeamus (=opere perficia 




mus), A. S, Cum enim dicat Apostolus, scientia inflat, caritas 
vero aedificat (I Cor. 8, 1), valde impium est ut credamus ad 
eam, quae inflat, nos habere gratiam Christi, et ad eam, quae 
aedificat, non habere, cum sit utrumque donum Dei et scire 
quid facere debeamus, et ditigere ut faciamus, ut aedificante 



caritate, scientia nos non possit inflare. Sicut autem de Deo 
scriptum est: qui docet hominem scientiam (Psalm. 93, 10), 
ita etiam scriptum est: caritas ex Deo est (I loan. 4, 7)» 1 . «Ne- 
minem esse per semetipsum bonum, nisi participationem sui 



ille donet, qui solus est bonus» 2 . «Si quis per naturae vtgorem 
bonum aliquid, quod ad salutem pertinet vitae aeternae, cogi- 
tare, ut expedit, aut eligere, sive salutari, idest evangelicae 
praedic ationi consentire posse confirmat absque illuminatio- 
ne et inspiratione Spiritus Sancti, qui dat omnibus suavita- 



tem m eonsentiendo et credendo veritati, haeretico fallilur 



spiritu, non intelligens vocem Dei in Evangelio dicentis: Sine 
me nihil potestis facere (loan. 15, 5), et illud Apostoli: non 



quod idonei simus cogitare atiquid a nohis quasi ex nobis, sed 
sufficientia nostra ex Deo est (II Cor, 3, 5)» \ 

Necessitatem etiam absolutam seu ad haec opera salutaria 
s implici ter volenda et exequenda, et non solum ut facitiuseli- 
ganturet exequantur, «Quicumque dixerit ideo nobis gratiam 
mstificationis dari ut, quod facere per liberum iubemur ar- 

bitnum, facilius possimus implere per graliam, tamquam 



et si gratia non daretur, non quidem facite, sed tamen possi 



mus etiam sine illa implcre divina mandata, A, S. De fructi- 



, CoHciuuM Cartmaginense, Denz, 104 

5. COELESTpMS I, tndicutus, Dcn/ Hl 

Ioncilrm Ar\usicanum tt, Dcn? 180 
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mandatorum Dominus loquebautur, ubi non 



ait 



^Tdifficiln- potest facere. sed ait: sine me nihil potest 
^SiSr Concmum Tridentinum: «Si quis dixerit homi- 

aimiun-i v, . i „ 00 naturae vires vel 



operibus quae, vel per humanae 



nem su» . ] bs divina pcr iesum Christum 
per / eg( 5doctnnamhant,a q ^ ^ ^ 



^ti-, nosse iustificari coram ueo, «. j ■ * 

d „oc solum divinam gratiam per lesum Christum dar, «t 



Zlius homo iuste vivere et vitam aeternam promeren po» 
/flciHH*»" cin „ aratia utrumque, sed 



quasi 



per liberum arbitrium sine gratia utrumque 



aegre tamen et difficulter possit. A. S 



101 




In specie etiam et singillatim et 





idem docebat de quolibet actu salutari ab inhio boni , opens 
sque ad finem. «Ita Deus in cordibus hommum atque m 
ipso libero operetur arbitrio, ut sancta cogitatto. P»™™£ 
Uum omnisque motus bonae vohmtalis ex Deo sit, qu.a per 
illum .liquid boni possumus, sine quo * 2" 



ct concludit: «His ergd ecclesiaslicis regulis ct ex div 



sumptis auctorilatc docun 
firmati sumus, ut omnium 



ita adiuvante Domtno con 

ffectuwn atque operum 



et omnium studiorum omniumque t 



qttibus ab initio 



Deum tenditur, Deum profiteamur auctorem, et non 

dubitemus ab ipsius gratia omnia hominis menta p. aeven^ 

ri, per quem fit ut aliquid boni et velk inc.ptamus et /acm.. 

Quo utique auxilio et muncre Dei non aufertur hberum arb.- 

Irium, sed liberatur, ut de tenerbroso tucidum. de pravo _rec- 

lum. de languido sanum. de imprudente sit providum. Tan- 

- ■ bonitasDei, ut nostra vel.t 



ta enim est erga omncs 



. ■ A,m et Dro his quac la.gitus 
esse mer ta quac sunt lps.us Uona, ti p." > m 

. •. j affit auippe m nobis ut 

est. actcma pracmia sit donatuius, afeii ^vv 



quod vult, et velimus et agamus, nec ot.osa in 



1 CONCILII M ARAVSICANCM U. D ° " ' . . , . , D C.l/. 811-812 

1 C0ncii.ii m "1 kidektinum. Ses. b, tan 1 -• 

' Coi i i stini s I. iu «Iticliculo». Dcn/. i^- 



114 L. L Q. CIX: De necessitate gratiae in ci nere 



patitur, quae exercenda, non negligenda donavit, ut et 
cooperatores simus gratiae Dei» K 



«Si quis sine gratia Dei credenlibus, volentibus, deside- 



rantibus, conantibus, laborantibus, vigilantibus, studemi- 
bus, petentibus, quaerentibus, pulsantibus nobis misericor- 
diam dicit conferri divinitus, non autem ut credamus, velU 
mus, vel haec omnia, sicut oporte, agere valeamus, per infu- 
sionem et inspirationem Sancii Spiritus in nobis (ieri confi- 
tetur, et aut humilitati aut oboedientiae humanae subhmgit 
gratiae adiutorium, nec, ut oboedientes et humiles simus, 
ipsius graiiae donum esse consentit, resistit Apostolo dicen- 



ti qtud habes quod non accepisti (I Cor. 4, 7), et: gratia Dei 

sum id qnod sum (I Con 15, 10)» 2 . 



Concilium Tridentinum docet totum opus iustificationis 
esse ex Dei gratia, scilicet exordium 3 , dispositionem seu 



praeparationem 4 et perfectionem seu consumniationem 5 



Unde «si quis dixerit sine praeveniente Spiritus Sancti ins 



piratione atque eius adiutorio hominem credere, sperare, di- 
ere aut poenitere posse sicut oportet, ut ei iustificationis 







ratia conferatur, A. S.» 6 . 

Denique in Concilio Vaticano I parabatur nova et cl 
confirmatio totius huius doctrinae, his verbis: «Ad m 
tgitur actum salutarem sive in iustis ut iustificentur adhuc, 
sive in peccatoribus ut disponantur ad iustificationem, na- 
turae vires suificiunt. atte*f*,n. e Domino: sine tne hihit potest 

lo eius: non quod sufficientes 
{uasi ex nobis, sed sufficientia 



facere {Ioan. 15, 5), et AposK 
sunus cogitare aliquid a nobis 

nostra ex Deo est (II Cor 1 ^ ru V-7i""!"~ . " 7 • 

ln , K . vu ^ or - s * 5 )- Ouare et tllud verissime dici 

, per graliam non ssolnm dari n, >hic „t ^ i 

uan nnhK ut, quod per naiurae 




%orem dif iculter vossumu* f^st; - 

u w Fussumus, facihus possimus, sed etiam ut 




i 



Ibidem, Dcnz. 14] 

CONti 



< H II M 

!m, 



Dcnz. 797 



/ bidem, c. 7, Dc 



Ibtd 



uz. /99 



Can . 3, Dcn/ 813 



Art. 2: Ad volendum et faciendum bonum 
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H iA auod per naturam nutto modo possurnus, et velimus et 
^ Lu^ Deus est enim qui operatur in nobis et vette et 

2, 13)» 1 . Et 



pgrjlcianuis 



norficere pro bona voluntaie (Phil 

f re pondenti: «Si quis dixerit naturae rationalis facultatem 
l e divina m fesum Christum gratia sufficere ad ahquid 
opus bonum, quod ad iustitiam christianam et vitam aeter- 

nam disponat, A. S.» . ^ _ 

Et in adnotationibus dicitur quod his verbis docetur: a) 
ad nullum actum salutarem vires naturales sufficere, sed ad 

quemvis 



esse eratiam supernaturalem; b) non 



uutuivu — - 1 a A 

solum ad sanandam infirmitatem peccato inductam, sed 
simpliciter necessariam esse gratiam, ut possimus velle et 

operari, sicut oportet, ad salutem 3 . 



102. Et quia in his 





iter continentur 



praecipua verba Scripturae, ab eis ponderandis et exponen- 

dis supersedemus. Textus etiam Patrum abundant 

Liceat nobis quaedam tantum verba Auguslmi referre. 
Non solum operatio salutaris. sed etiam volitio et cogitat.o 



sunt ex gratia Dei. «Non quia idonei sumus — mquit— cogi 



__quid quasi ex nobismetipsis, sed sufficientia nostra 
Deo est (II Cor., 3, 5). Atlendant hic el verba ista perpen- 




dani qui pulant ex nobis esse fidei coeptum et ex Deo 
ei supplementum. Quis enim non videat prius esse cogita 

re quam credere? Nullus quippe ctedil aliquid nisi pnus co 
giiaverii 




cdendum. Quamvis enim raptim, quamv 



celernnie cre 



dendi voluntatcm quaedam cogitationes antc 
volent, moxquc illa iia sequatur, ut quasi coniunctissim; 



comitetur. necesse esl tamcn ut omnia quac creduntur pt 



I 



CONCtl.tUM \ 



dogmaticac, cap, 5, edii. cit., t. 53, col. 23> 



formatttm Secututae amstitutkmis 



1 Ibidvm, col. 27*1 
1 Ibidem. col. 306 II . \ 



priorvm redactionem in t. 50. col 73-74 



cum adnotalionibus» col. 1 18-1 19. 

4 Cf. Lamqe, on, cit. n- 25-32. 
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L. I. Q. CIX: De necessitate gratiae in 




veniente cogitatione credantur. Quamquam et ipsum crede 



re nihil aliud est quam cum assensione cogitare» 1 «Unde i 



omni opere bono et ineipiendo et perficiendo, sufficieniia 



nostra ex Deo esl» 2 . Et alibi: «Intelligenda est enim 



in 



quil 



gratia Dei per Iesum Christum Dominum nostrum 



qua sola homines liberantur a malo et sine qua nullum pror- 
sus sive cogitando sive volendo et amando sive agendo, ia- 



ciunt bonum, non solum ut monstrante ipsa quid faciendum 
sit quod sciant, verum etiam ut praestante ipsa faciant cum 
dilectione quod sciunt» 5 . 

«Desinat dicere (Pelagius) «quod possumus omne bonum 
facere, dieere, cogitare, illius est qui posse donavit, quid hoc 



posse adiuvat; quod vero bene vel agimus vel loquimur vel 



gitamus, nostrum est». desinat 



inquam 




dicere 



non sohtm enim Deus posse noslrum donavit atque adiuvat, 
sed eiiam velle et operari operatur in nobis. Non quia nos 
non volumus, aut nos non agimus, sed quia sine ipsius adiu- 



aliquid boni 



« 



Uem in eodem libro 



loco: 



g 



i 



ut quod per Hberuni 



inquit— arbitrium homines facere iubentur, facilitts pos 



sint implere per gratiam. Tolle facili 



verum etiam sanus est sensus, si ita dicatui 
liberum homines facci 
per gratiam. 
operis etiam 



et non solum pl 



• 



*e lubenttn 



Cum at 
sine Del 



suggeritur. Qu 
potest facere» ■ 



: ut quod per 
possint implere 
ntius additur, adimpletio boni 
posse lieri tacita significatione 



guit qui dieit 



me 




Deniq 



«ne quisquam 



vum aliquem fructum 



inquit— putaret 




em par- 



eum dixisset 



posse a semetipso palmilem ferre 



i«c fert fructum multum 



non ait: quia sine 



6* 



% -4 



Ll? ST,NUS ' ^ m * minaHOm ****** <* * 5, 
/*Am, cap. 29, n. 30, ML 44 375 hb " 1 2S - » 26, M1 44 



.VI L 44, 



373 
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e parum potest 
go parurm sive 



•i potesi 



facere, sed: nihil potestis facere 




mullum 



hcri non potesi sine quu 





nihil 

purgat a 

et vixerit de 

potest ferre» 




etsi parum adtulerit palmes, eum 



ut plus a 




at 



tarnen nisi in vite mansent 



quantumlibet fructum a semetipso 



1 
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Probatur, 




ratione theolog 



Omnis voluntas 



creata indiget phy 



et 



absolute gratia interiori elevante 



ad 



r 



volendum et exequendum bonum intrinsece supematu 
Aliis verbis: potentia activa infei 



urd 



non po- 



lesl 




w id quod est proprium ordinis essentialiter supe 
intrinsece elevata et adiuta per principium ordi 

bonum intrinsece su 



superioris. Atqui opus salutare est 




e opus 



pematurale. 
absolute gratia 

dum quodcum 

gratiae talis est eius 
gratiae et indigentia 
interior est physice 



omnis voluntas creata indiget ph 



et 



creatae ut possit velle et perii 



elevante ad volendum et exequen- 
salutare. Sed qualis est indigentia 
necessitas, quia haec duo: necessitas 
ratiae sunt correlativa. Ergo gratia 

oluntati 

salu- 




et absolute necessna omni 



quodcumque opus 



t are . 



Maior constat, quia 



inter voluntatem creatam appete 



tem et operantem bonum et ipsum 



bonum appetendum et 



operandum debet esse proportio, sicut generaliter inter om 



nem potenti 



sme 




\m activam et propriui 
. elevatione per gratiam 
vires nalurales cuiuscumque 




eius obiectum. Atq 

est proportio 

creatae et bo- 



ei 




nuiil intrinsece supernatura 



ippetendum et exequendum 



quia 
ralis 



intrinsece naturalis et orc 




> intrinsece supernatu 



g 



d i n 



idest physice et 



Uive: vires au 



tem naturales voluntatis 
sentialiter. dum bonum 



sunt ordinis natvu 

annetendum 



es- 



/« loawietn, tract. 81, »i- 3, ML. 35, 1441. 
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L. I, 0, CIX: DE NECESSITATE GRATIAE M GtlNLRE 




quendurn, cum pertineat ad ordinem salutis aeternae seu 
beatitudinis supernaturalis obtinendae, est intrinsece et es- 

■ ordinis supernaturalis. Haec ergo gratia interior 
intrinsece elevans voluntatem creatam, cst absolute et phy- 
sice necessaria ut haec voluntas possit bonum supernaturale 
appetere et perficere. 

Aliis verbis: quaelibet voluntas creata, considcrata se- 

cundum vires suas connaturales est potentia activa inferio- 
ris ordinis respectu boni salutaris, quod est proprium ordi- 
nis essentialiter superioris, nempe ordinis essentialiter su- 
pematuralis. Ergo nullla voluntas creata secundum vires 



suas naturales potest quidquam agere respectu boni saluta- 
ris, nisi intrinsece elevata et adiuta per principium ordinis 
supernaturalis quod Deus est. Elevatur autem et adiuvatur 
per gratiam supernaturalem elevantem. Ergo nulla voluntas 



creata potest velle et facere quidquam boni salutaris nisi 
physice et intrinsece elevata et adiuta oer eratiam elevan- 



lem. Gratia ergo elevans cst physice et absolute necessaria 
omni voluntati creatae ut possit velle et facere bonum quod- 



cumque salutare vel supematurale. 



Unde S. Doctor optime ait: «Si aliquid sit supra natu- 
ram, voluntas in id ferri non potest nisi ab aliquo alio super- 

naturali principio adiuta... et hoc dicimus auxilium gra- 
tiae» 1 . 

Minor autem contat ex dictis in praenotaminibus, quia 
est ordo eorum quae pcr se scu natura sua conducunt ad 
Unem mtrinsccc supernaturalem, qui cst aclcrna beatitudo 

et salus tiostra. 

Unde patct quod hacc necessitas non est solum relativa 

ad dcbditatcm naturac, pcr 

Z^TT: El ! dco valet etiam m ^^Z^** 

pro voluntatc pnnu paremis antc lapsum^, quia «transcen- 



proprias 



d 



l 



S.Tno\us, 1.62, 2. 

Cf S Thomam, I. 62, 2 ci 95.4ad 
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dit potentiam 



secundum suum naturalem ordinem 



1 



Oua 



propt 




Doctor profunde scribit 



homo post peccatum 




tra 



indiget gratia quam ante peccatum, sed non magts 
. -^i*- ™,;o Knmn i*tiam ante oeccatum indigebai 



- 



ad 



plus); quia homo, etiam ante peccatum 
itam aeternam consequendam, quae est prmctpa 



Us mcessitas grati 





tomo, post peccatum, super hoc 



indiget gratia etiam ad pcccati remissionem et infirmitatis 



sustentationem» . 
Quam doctrinam re 



t 



Adnotator Concil 



Vaticani di 



cens 



quod 




uius «rei 



causa alia esse non potest msi 



quod 



intcr hanc vitam 
est proportio» 



m) 



et naturae rectitudinem, nulla 



3 



104 



dum 



Confirmatur. Ita se habet voluntas creata ad volen- 
■andum bonum supernaturale seu salutare, sicut 




hab 



inlc 




verum supc 



creatus 

e. Atqui 



ad attineendum et 



nclum 



intellectus creatus per propnas 



naturales est physice impotens ad attingendum et 



candum vcrum supernatural 



nisi 



intrinsece et ph 



vetur per lurnen 
cedenti. Ergo et 
turales est phy* 



atiae interius, ut constat ex articulo prae- 

eata secundum propias vires na- 



;ice impotens ad v 
bonum supematurale vel salutare 




endum et exequendum 




ct intrinscce 



elevetur per gratiam 



intcriorem inspirationis. Sicut ergo 



gratia interior supernaturali 



s 



erat physice et intrinsece ne- 



cessaria mtellcctui creato < 
intelligenda vel cognoscenda, it 

tui alis est physicc et i 
ad bonum supernatui 

complcndum, 

Maior, ubi unice 
pfoportionc quae vigct tum intei 



id mvsteria strictc supernaturali 



iiia 




salutare app 



Lcrior superna- 
luntati creatae 

ndum ct opere 






fficultas, est ev 



id 





intellcctum ct vuluntatem, 



1 



I. 62, 2 ad 2. 
I, 95 t 4 ad 1. 
Mansi. Ioc. vit.. 53, 



305 II Cf- S.Thomam II-Il. 5, 5-8 
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tum etiam inter proprium obiectum intellectus et proprium 
obiectum voluntatis, tum consequenter inter proportionem 
intellectus ad proprium eius obiectum et proportionem vo- 
luntatis ad suum, quae est proportionalitas quaedan seu 
proportio proportionum. 



- §111 

DE NECESSITATE GRATIAE AD ACTUS ETOICE BONOS SEU AD 

BONUM MORALE NATURALE VIRTUTIS ACQUISITAE 



105. De bono physico vel psychologico non est difficul- 
tas, quia sensu apparet hominem posse propriis viribus phy- 
sicas operationes congruenti modo facere, ut manducare et 
bibere, ambulare et quiescere, stare et recumbere; et opera 
exteriora artis, ut colere agros et plantare vineas et domos 
aedificare, et alia sexcenta opera facere. 



Tota ergo difficultas est circa bonum morale seu ethicum 



vel honestum, quid humana voluntas propriis viribus natu- 
ralibus possit sine auxilio gratiae divinae. 

Qua in re oportet caute distinguere inter vires naturales 



voluntatis humanae in statu naturae integrae, et in statu 



naturae purae, et in statu naturae lapsae, quia nun sunt eae- 
dem. Ideo ergo debemus singillatim quaestioncm sub hoc 
tnphci respectu considerare. 




Pro humat 



statu naturae integrae 



106. conclusio: Homo in statu naturae integrae potest 



perpropnas vircs naturales sine anxi 
tentia non solunt physica sed 



et quidem po- 
xpedita et facili, 



mle et facere totum honurn moralo * - ' • 

SUQe niuuue naiurale seti virtutts acqtu 
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W. Potentia activa sana et robusta et perfec 



ARI. 2: AD VOLENDUM ET FACIENDUM BONUM 
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ter 




totum icl quod continetur intra sphaeram propru 
ralis eius obiecti. Atqui voluntas hominis in statu 

sana et robusta et per- 



naturae integrae est potentia activa 



fect 



B ^pedita, eiusque proprium et connaturale obiectum 
bonum honestum virtutis acquisitae. Ergo voluntas ho- 



statu nalurae mtcg 



potest physice et moraliter 
prompte et faciliter et delectabiliter vclle ct facere totum 
bonum morale naturale seu virtutis acquisitae 



Maior constat, qu 



t 



ectum sunt con elati 



va, et 




potentiae ditatae omni perfectione connaturali 
irbidebita. quod nempe sit sana et robusta seu perfecte evo- 
luta et insuper non impedita aliquo extrinseco impedimen- 
to sed positve expedita, respondet totum eius obiectum con- 
naturale seu proportionatum cum proprotionali perfectione. 
Et P er ordinem ad hanc conditionem potentiae defimtur 

connaturale et proprium obiectum. Si ergo potentia in his 

conditionibus esset aliquo modo impotens, lam non esset 
vera potenlia. Hoc est. datur proportio inter totam et tota- 

lem potentiam operativam (totalitas essentiae et totalitas 

virtutis) et totum totale obiectum; inter potentiam et poten- 
tiam perfectam, et obiectum et obicctum perfectum. 

patet ex propria ratione status naturae mte- 

,i.Hn humanae voluntatis, quod cst bo- 



Muxm 



grae et ex proprio 
num honcstum virtutis acquisitae 



I lonio erg 



iilo statu totum bonum honestum virtutis 



acquisitae poterat efficaciter velle et agere summa fac.htate 
ct delectatione et promptitudine, sicut homo sanus et robus- 
tus et non impcditus promptc et facilitcr et delectab 
opcralur quaelibet opera propria homims. 




I 122 L. I, Q- CIX: Db necessitate gratiae in cenf.re 

B. Pro humana vohmtate in statu naturae purae 



108. Relate ad voluntatem in statu naturae integrae, 
quod possit velle et facere totum bonum naturale, conve* 
niunt theologi catholici; at relate ad voluntatem in statu na- 
turae purae in diversas abeunt sententias pro diversitate 

opinionurn respectu virium naturalium naturae purae, de 



quibus in fine tractatus de peccato originali dictum fuit. 
Nam qui cum Suarezio tenent parem esse conditionem vo- 



luntatis humanae quantum ad vires suas naturales in statu 
naturae purae et in statu naturae lapsae, eamdem solutio- 



nem dare debent pro utroque statu; qui vero conditionem 



phvsice et moraliter diff< 




efendunt, diversani quo 



que solutionem huius quaestionis afferre tenentur. 

Iam vero, ex supra dictis constat hanc conditionem non 
esse eamdem nec moraliter neque physice. Unde necesse est 
aiiam solutionem dare pro voluntate in statu naturae purae 
et in statu naturae lapsae. Et, ut ex dicendis apparebit, haec 
positio thomistica est valde rationabilis et sane inteliigitur 



lpso quod omnes theologi distinguunt statum 



turae purae a statu naturae lapsae veiuti realiter distinctum 
et non solum moraliter. E contra positio Suarezii, quae est 
eadem ac positio Molinae, hanc distinctionem facit absur- 
dam; et, ut suam positioncm defendant, partim deprimunt 
mmis vires naturae purae, et partim exsaltant nimis vires 

naturae lapsae. At in doctrina thomistica omnia ponderate 
se tenent. 



109. conclusio: Homo w statu naturae purae sine auxitio 

7 fl J» Ph ? sice velle * fa«e totum bonummorale natu- 
rale t mcutm tamen, et ideo ad metius et facitius im 

lia rohorante. 



era- 



volunL fntT" CX C ° dcm P '" inCipio: lta se habe. humana 

voluntas m s.atu na.urae purae ad volendum et operandum 



Aki. 2 



AD volendum et faciendum bonum 



. num m0 rale naturale, sicut se habet homo sanus, se^ 
bon " !! lutus et robustus ad cxcroendas operati 



pe 



rfecte 



robust 



ad exercendas operationes 



physicas. Atqu 



hotno sanus, at non perfecte evolutus et ro 



bustus 




exercere 



omnes operationes phy 



huma 



at cum quadam difficultate et minori P^^quam 



homo 




olutus ci 



oboratus, ut experient 



mus 



m 



Erao et voluntas humana in statu naturae purae potest 

bonum morale naturale, sed cum qua- 

voluntas 



f 



totum 



dam difficultate et cum minori perfectione quam 



statu naturae integ 
Maior constat, quia 



natura pura ideoqu 



et 



oluntas 



statu naturae purae, est ve 



luti 




inter naturam mte 



gram et robu 
aegrotam, et 



eest pei 



et naluram lapsam seu 



ulneratam vel 



i 



deo est sana neque ullum habet 



ulnus, at ei 




et 



ipso quod 



completa evolutio naturaliter ei compe- 

gor integritatis; et ita se habet 




ae sicut se 

iolescentis ad naturam sanam aetatis 1* 



ad voluntatem in statu naturae mtegi 



i 




seu 




ccte 



student 



olutae et robustae; vel sicut se 
A intellectum professoris. Potest 




et imellectus 

totutn, sed 




non totaliter; extensive, se 




non intensive 



Minor vero, ut tlixi, constat 



ntia, qua 



\ 



idemus 




^scens sanus potest exercere omnes 



quod ado 

sicas hominis in aetate penecta et \ 

cultate et imperfectione, ut pat 



ttones phy 




irili, licet cum quadam 
quantum ad opus ge- 



quod summum el diflieilius est 



C. 



111. 

txtrema. 



Pro humana v 



otuntate in statu naturae tapsae 



Ut ex supra dietis 




in hac re est duptex positio 



xta protestante, 



homo in statu naturae lapsae sine 



CI. D. Alvarez. De AaxtUis, lib. 6, disp. 47, 



355, P. 



Cf, Caprloi l M, 



m 



// 



Setu.. Uist 29, art. 1 in 



Rnc. cdit, cit t. IV 



P- 318 b. 



10 



124 



L 



0. CIX: DE NECESSITATE GRATIAE 



ART. 2: Al> VUI.I-.ND1 M ET FACIENDUM BONUM 
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gratia extrinsecus imputata, nullttm opus bonum velle ct fa 
cere potest. Quam cloctrinam, licet aliquo modo mitigatam 
defenderunt postea Baius et lansenius, cum hac tamen diffe 
rentia, quod ittxta Baium non solum infidelis, sed etiam pec 



cator, mtlhtm opus bonum facere potest sine gratia sanante 



Iansenius ver 
Baii, asserens 



quodammodo mitigavit 





e 



lem 



proprie loquendo pecc 



positionem 
ire in omni 



suo aetu, non autem semper simplicern peccatorem; Ques- 
nel auiem videtur quod ad exaggerationem Bai redierit et 



Similiter Pistorienses. Mitiot 



7 




modo Gregorius Arimi- 



nensis tenet infidelem nullum posse opus morale perfecteho- 
num facere absque gratia actuali saltem, quia ei deest ordi- 
natio ad verum ultimum finem, quae esset circunstantia 

eo ex hac parte, peccato omissionis, 




ommno ei debita, et 

semper infidelis peccaret. Quam doctrinam, licet sub alio 
respectu, defenderunt postea Vazquez et 
dem linea proponebant 




a, et eamea* 



Ml 




Beb 



ut videi 



«augustinenses», ut Noris, 
elh, Berti; at eam recentiores augustiniani relinquunt, 



e 



est apud Honoratum del Val 1 . 




Ex alia vero parte semipelagiani putabant hominem 
sum posse omnia bona moralia naturalia _ 

modo quodam mitiori videtur quod idem doceant°pIures 
mohnistae 2 . 




veUe ct agcre; et 



112 



fidclitim 



conclusio prima: Non omnia opera peccatorum et 



peccata 



in 



Probatur. 



A) E, 
peccatot 



attctoritate / 



a 



est 



ac 



Jtde, ut apparet ex 



esiae. a) Relat 



I 



e 



ad 



bus. Coneitium Coi 

loannis Hus: «Dh 



ope 



fidelium 

quenti- 



c 



lamnavit istam propositioncm 



hu 



manorum operum est 



t 



HoNOR^rusmcLVAL, op.c 
^Cassianum, Coll /?, c 



ip. 14 



l .- n -P 426-436. 



iit 



■n. p. 430-436 



quod 



vel v 



t uosa 



vitiosa, quia si homo est vitiosus 



ct 




quidquam 



tunc agit vitiose 



et si est virtuosus et 



r 



quidquam, tunc agu 

en dicitur seu mortal 



hominis vitiosi 



2 pecc 
sic virtus v 



virtuose: quia sicut vitium, quod 

im, inficit universaliter ac- 
icat omnes actus hominis 



i 



virtuosi» . 

Leo X damna^ 

berum arbitrium 

dum facit quod ii 



hanc propositionem Lutheri 




t peccatum est 




de solo titulo, et 



at mortaliter 



Concilium Tridentinum definit: «Si quis 




o pera 



omnia, quae 



iustificationem fiunt, quacumque ratione 



facta sint, vere esse peccata, vel odium Dei mereri, aut quan- 
jehementius quis nititur se disponere ad gratiam tanto 

\. S.» 3 . Quod specialiter docet postea 

, et prius de omnibus 



to \ 



t 




e attntione 



,5 



eum gravius pecca 
de metu gehennae 

operibus quae praecedunt iustificait ionem et ad eam praepa 
rant vel disponunt 



6 



Concilium Vaticanum I doccl qu 



«fid 



etiam si pei 



itatern non operetui 



erno m 



catore) donum Dei est, et actus eius est opu 

.. .. . .* * 

tinens, quo homo liberam praestat ipsi 



es ipsa in se, 
homine pec- 

/ sahitem per- 



D 



ob 



CL 



nti 



gratiae eius, cui 

rando* 



resistere posset, consentiendo et coop 



7 



Praeterea sunt damnationes propositionum Bai, Iansenu 



et iansenistarum, quae videri possunt in 



Denz. v. 




i 



1027, 



1028, 1035, 1040, 1410. 

b) Quoad opera infideliwn est 



iheologice certa et videtur 



quod sit proxima fideL Quod quideni apparet ex proposuio- 

s ab Ecclesia damnatis, v. gr.: «omnia opera infidehum 




1 
1 



4 



CONOUUM CONSTANTlENsn, Dcnz* 642 

Lno X, Dcnz. 776. 

Conciuum TuiDENnNi M, scs. 6, can. 1 , Dcnz. M /• 

tbidem, C;ui. 8. Dcn/ 818. 



s 

s 



cs. 14 



4. Dcnz. 898 



cs. 6, c S-6. Dcn/. 7 



798 



Co\ 



i 




\ 



3, Dcnz. 1791 
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L. 1, Q. CDC: De necessitati- gratiai: in generii 




peccata et philosophorum virtutes sunt vitia» l ; «neces- 
se est infidelem in omni opere peccaie» 2 . 



114. B) Ratione theologica. Per peccatum sive originale 
sive actuale, bonum naturae non est totaliter destructum, 
sed diminutum, ut patet ex dictis, q. 85, art. 1-3. Aliunde, 
peccata ista vel inducunt habitum quemdam malum seu vi- 
tium, vel non inducunt. Si non inducunt adhuc habitum ma- 
lum, nondum inclinant ad alia opera pcccaminosa 





et 



potest 



bonum 



istc 



quod adhuc remanet, piorrumpcrc 
m bonum. Si vero inducunt habitwn 

ntitativus, sicut est pro peccato 



s est 



originali, et tunc, cum non sit immediate operativus 



non 



mchnat 

bonum 



nediate in actum maium 



seu 



ccatum, ideoque 



naturae — quo in bonum opus naturaliter inclinat 



opus bonum exirc potest; aut est 



accidit ex peccatis actualibus 



s opert 



p I ou t 



diate 



repet 



et tunc licet imme 



peccaminosum similcm, non tamen 



qui 



voluerit, prout 



ratione habitus est ut 



itur cwn 



Non 



ex tractatu de habitibus constat 



?rgo est 



tu peccaminoso neque qutx 



necesse quoa peccatnr sempcr agal ex 



habi- 



bitu infic 
infid 



infidelis operetur semper ex 




entatis; et ldco 



cus semper in omni actu pcccenl 4 . 



non est necesse quod peccator et 



Pati 

excepto S. i 

ducere: «Si 



solent adducere th 



eo 



\ugustino. Liccat nol 



docent 



^is hunc solum tcxtum ad- 



ii, qu 



ciunt, nondum sunt habendi 



naturaliter, quae Legis sunt 



i- 



iustificat graiia, sed 



n numcro corum quos C 



rum, ncc Deum verum 



m eorum poiius, quorum ctiam impio- 



da 



leg 



vcracitcr lusicque colentium, quae- 
imus vel novimus vcl audimus, quae 



s 



it s V, Dcu/. U)2 

Ai.exander VIII, Dcnz 



1298 



C S Tiiumam, UI,49,3,sedcc 
Cl. S.Thomvm. 1141, 10,4- 23 7 



sn . X et plurics alibi 



Art. 2: Ad vqlendum et faciendum boni 
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iustiti 



w 



B 



ulam 



rum etiam merito 



mus, m 

cliseuti; 

debitam laudem 



solwn vituperare non possu- 
2 laudamus: quamquam, si 



fiant, vix inveniuntur quae iustitiae 




c 



ensionemve mereantur 



vemmtamen 



quia 



runi a 



non usque adeo m 



anima humana imago Dei terreno- 




cctuum labe detrita est, ut 



m 



extrema remanserint, unde 



llla in ea velut lineamen- 
diei possit etiam in ipsa 



inipietate 



aliqua 





sapere 



» 



i 
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CONCLUSIO SECUNDA 



Homo in 



statu naturae lap 



potest potentia physica \ 
utraleseu virtutis acquis 



elle et facere totum b 



ale 



tem potest pot 



torali 



ct expe 



nisi, a Dco 



per gratiam 



dicinal 



116 



Probatur prima pai 



s 



Potentia phy 



logica, quanium esl ex parte 
gra post 



ve 




g 



supi 



quaestione 85 



nale et ac 
t. 1-2. Atqi 



tual 



c 



seu psycho- 
manet inte- 

lictis 



ut patet ex c 



ve 



psychologicac respondet totum eius n; 
lum obiectum, quia per ordinem ad t 
minatur obiectuni illud. Ex quo er 



c et proportiona- 

potcntiam 




ter- 




pot 



psychologice mansit intregra seu tota 



illa physice 
necesse est dicere 



quod physicc potcst naturalitci 



sine eratia in totum eius 



connaluralc obieciuni 



117. 



Prohatur secunt 




pars dupliciter, scilicet ex dictis 



articulo praecedenti, et cx proprns. 

a) Ex dictis articulo praecedenti quasi a / 




sc 



hu 



bct hu 



olunt 



jnum niorak 



naturale sine graiia 



appctcndum, et prosequendum opere, sicul sc 



tlectus ad ver 



u m natunuc tn 




ibet inte- 



vcl cx scns 



dum si 



gratia. Alqu 



miellectus in slatu naturac 



ibilibus cognoscen- 

lapsac 



i 



S. AuGUSTlNUS, /)t' Spiritn 



t 



Utteui, cap> 27, 



. 48. ML. 44, 229 Cf. 



<-'tiam Pium VI, Dcn/ 1524, contra Pistononscs. 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in genere 



non potest moraliter cognoscere sine gratia omne verum or- 



dinis naturalis, ut patet ex dictis articulo praecedenti. Ergo 
neque humana voluntas naturae lapsae potest in totum bo 



num moraliter sine gratia sanante. Et quidem minus adhuc 




potest, quia «magis corrupta (seu vulnerata et 
est natura humana per peccatum quantum ad appetitum 
boni quani quantum ad cognitionem veri» l . Ut enim ex trac- 
tatu de peccato originali patet, per prius infecta est quan- 
tum ad rationem culpae voiuntas quam aliae animae poten- 
tiae 2 , et ideo etiam est magis vulnerata quam ceterae. 




Ex propriis. Ita se habet voluntas naturae lapsae in 



ordine morali ad volendum et operandum bonum morale 

naturae proportionatum, sicut se habet in ordine physico 

homo languore chronico laborans ad operanduin bonurn 

physicum. Atqui in ordine physico homo languore chronico 

laborans non potest omnes operationes hominis sani et ro- 

busti peragere neque adeo bene, ut experientia constat. Ergo 

neque voluntas humana in statu naturae lapsae potest mo- 
raliter velle 
adeo 




agere tottun bonum morale naturale nequc 




ene et perfecte sicut voluntas integra vel sana. 



Maior constat ex 



quaestione 82, art 
originale sit 



1 



dictis in tractatu 
1 




e peccato orig 




languot 



ubi ostensum est quomodo peccatum 



naturae. 



Minot 



chr 



vero experientia comprobatur: nam languore 

poiest omnia sua membra movere, 

lectabiliter movet ea quae 



onico laborans nor 



neque laeiliter et expcdite et 
potest, sicut movet 
infir 



Ue 




mus 



omo sanus et robustus. «Polest namque 
ait optime Caietanus— videre et audire vel odo- 



rare, ut sanus, licet non possit amhuh 



(a sano) in hoe quod 



ire ut sanus (et) differt 



sanus onmes suos actus, fafirmus non 



omnes suos actus potest, ut sanus, faeere» \ 



Art. 2: AD 



129 



, , « conclusio tertia. Homo in statu naturae lapsae pc, 
jLuia etm morali et sine g ratia aliauod bonum morale 



naturale velle et facere 
Est propositio certa et 



\ 



idetur quod sit proxima fidei 



119 



Probatw 



A) 



Ex auctoritate tum Ecclesiae 



tum 



Scripturae, tum Patrum et theologorum 
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Ex doctrina Ecclesic 



Ecclesia enim damnavit 



sequentes propositiones 
Dei adiutorio, 



liberum arbitrium, sine 




raiiae 



nonnisi ad peccandi 



va 



let»: 



pelagianus est 



dicere quod liherum 



h i 1 1 



xdet ad utlwn p 



ita tuh 



i. 



i 



cum 



Pelagio sentit qui boni aliquid 



a l i 



hoc est, quod ex naturae 



solis 



ibus ortum dicit 



cit» 2 . Quae erant propositiones Ban 



Damnavi t 



eliam scquente 



proposniones 



Qu 



peccator non est Hber nisi ad malum. sme 



ratia Liberato 



: nist aa maiwn, 

gratia non praeveniat, nihil habet lu- 



■ ■ 



Yinuni 



oluntas, quam 
lisi ad aberrandum, ardoi 
nisi ad se vulnerandum, est cap 



ad pi 



mali et in~ 



capax ad omne b 
nisi ad nositram 



»: «sine 



ationcm 



eratia nihil amarc possumus 

hristi gratia, 



lesu C 



pnncipium 



alfic 



boni cuiuscumque generis. necessana 



erat ad omne 




bonum; absq 



illa non solum nihil fit 



se d n e c f i er i p o 1 e s 1 » 



4 



Similiter conli 



tern cupiditatem ct caritatem 



• « nirii» inter dominan- 

a Pistonenses «qua panc nnci 

dominantem nulli ponuntui 



affectus medii. a nalura ipsa 



insili suapteque 



natura laucla- 



biles 



qui, una cum amoic 



sionc ad bonum remauserunt ve 



reliquia imaginis Dei (Augustinus 



•e beatitudinis naturalique propen- 

extrema lineamenta et 
De Spiritu el littera, 



lut 



- 



S. Thomas, hic, ad 3 
I II, 83,3. 

Caiiit \NUS. h. L. 



V, p. 320 



n 18 Cf 




I ncyc. Testem benevoteitiiae. t. 



i 



S. Ptus V, Dens. 1027 t 1028, 
S. PiusV, Dcns. 1037 

CtEMENS XI, Dl-hz. 1388-1390 

Clemens XI. Denz. 1352. 
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I 



Q. CI.Y Dll NECESSITATE GRATIAE 



cap. 27), perinde ac si inter dilectionem divinam, 
perducit ad regnum, et dilectionem humanam 
quae damnatur, non daretur dilectio humana 
nun reprehenditur (Augustinus, serm. 349) 
falsa, et alias damnata. 



quae 




j 




cita, quae 

damnatur ut 




1 1 n a 



Concilium Coloniense (1860) 
declaravit quod «potest homo 
viribus, quaedam opera mor 





■ 



Sancta Secle approbatum, 

etiam solius naturae 

facere» 2 . 

Vaticanum 



bo 



seu hoi 



Hoc idem parabat declarandum Concil 
his verbis: «IUa autem vitae probitas, qua quidam honesta- 

tis officia non modo sine fid 



ullo ad Deum 



in Christum 




coler 



e 




ndunt. hom 



etiam sine 

ne in 



ddit. 



naturali quidem rerum ordine perfectum, nedum coram Deo 
iustum et aetema vi ta 

christiana enim 
rantem ad regnum coeleste 




vero mstitia et sanctitate, 



ope- 



it, omnis omnino virtus 



et honestas, quae naturali tantum facultate exercetur, long 
remota est. Lices enim vis illa naturae insit, qua legitimum 



remot 
a I iq 

non vituperetur, verum etiam merito 



amma rationaUs et sentit et t 



tamen horum, quandoquidem 

ad illam pietatem 



ucit, quod non solum 

'ecteque laudetur; nihil 
sine lide et sine gratia fiunt, 



nam 



pertinct, quae in vitam transfert aeter- 



Apparet 




ex doctri 



per proprias vires sine grati 

quodupus nioraliter bonum 



Ecclesiae quod homo lapsus 
Dei potest velle et facere ali- 



ART. 2: AD VOLIINDUM ET FACIENDUM BONUM 
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1) Factis quidem seu exempl 



tricibus Aegyptiorum eisque 

muerunt Deum 



non 



s. Nam Dcus herw fecit obste 
aedificavit domos, eo quod ti 
nterficientes masculos hebraeorum 



sed eos conservantes, contra praeceptum 



mr 





quia 



Cvrus Rex Persarum, qui 



Pharaonis 1 ; lauda 
it exploratores iudaeos 2 
volebat iudaeis restituere tem 



nlum et Hbertatem 3 ; proponuntur exempla bonae operatioms 
1 " 4, publicani 5 et Zaechaei 6 ; extolltiur mi- 



Manassis regis impn 
sericordia samaritani 
li 8 ; asseritur etiam 

lutaneli fratres, publ 



7 



et prudentia proconsuli 



Serg 



Pau 




bona opera diligendi amicos et sa- 

thnici faciunt 9 . Consilium da- 



el e 



tui 



Nabuchodonosori ut peccata sua eleemosynis redimat 
liquitates suas misericordiis pauperum Ad quae verba 
alludere videtur S. Thomas, quando ita argumentatur: «Non 

sed mfidelibus consulitur ut ah- 



de bono 



qua de genere bonorum faciant; ergo illorum actus non om 



sunt mali», sed aliqui sunt boni 



Cui Nabuchodonosoi 



dedit Deus terram Aegypt 



eo 



quod ei servivit contra Tyrum 12 . Quem in locum S. Hieronj 
mus adnotat: «ex eo quod Nabuchodonosor mercedem 



pit boni operis, intellige etiam 



ethnieos, si quid boni fece 



bsqu 



Jl 



e 



mereede Dei iudicio praetenri 



13 



1 



\ 



S 



quoque explicit 



Nam Paulus ad Romanos 



14-15, scribit: «Gentes. quae legem 



non habent, naturaliter 



ea, quae 



egis suut, faciunt; eiusmodi legem non habentes 



121. 



b) Ex doctrina Sacrae Scripturae hoc 



* apparet, tum factis seu cxemplis. 




idem manifes- 
tum etiam verbis expli- 



■ J>SVl t Dcns. 1524 



I 

3 




wundae dr 



ILll M Coi 
CONtlLlLM Vai 



I. i 



i n 



de faie ca 



m i 



ivdaciionem „ 

22 ianuarii 1898, Acta 



t \ 



I J n 



P 520 



XUI ; 



oom Cwisttintionis dogmaiicae 
52, col. 292-293. Vidc priurcm 

Testem bem volentiae, dic 



10 



12 

13 



&x» $ U 15-22. 

Josue, II, pcr totum ct Hek II , 31 . 



// Pt 



6. 22-23; Isaias, 44. 28; 45, 1 



// Paralip. 33, 9-25. 



em. 



8, 13-14. 

19. 2-9. 



Luc, 

Ihid 

Uic. 10, 30-37 
Act. 13 



Mtt, 5, 46-47. 

Daniei 4, 24, 

S. Thom \s, // Sent 

Exech. 29. 18-20. 



S. Htl R(i\YMl 



s 



/II 



|fel.41.q.l, an.2.arg. 1 sed coniro 



29. 18-20. M 2. 25 
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L. I, Q. CIX: DE NKCESSITATE GRATIAR IN CENERt 



Akt. 2: Ad voi-ENDum et faciendum bonum 



133 



ipsi sibi sunt lex; qui ostendunt opus legis scriptum in cordi- 



bus suis. testimonium reddente 




conscientia ipsorum, et 



inter se in\ icem eogitationibus accusantibus, aut etiam de 
fendcntibus». 



Quibus verbis, licet abuterentur pelag 



tiles 



putantes g 




et sine gratia veras habere virtules ct vcram 



iLisiitiam coram Dco, ita ui per lianc iustitiam 

specialiter Julianus Eclanensis, contra quem 
Augustinus, dicens quod gentes «ideo dicuntur sine leg 



i 




chil 



turatiter quae legis facei 



quia 



gentibus venerum ad 



gelium, non ex circumcisione. cui data est 



ct prop 



terea naturaliter, quia, ut crederent, ipsa in eis est per Dei 
gratiam correcta natura» l ; alibi tamen ipse Augustinus mi- 
tiorem permittit inlerpretationem, ita ut aliquando bonum 
quoddam gentiles per legem naturae inscriptam naturaliler 



cordibus eorum, velint et operentur 



Sed quod sine 



Manebant 




scripta et sine gratia, gentiles, dum 



%entilitate, quaedam opcra bona facere po- 

terant et revera fecisse, ita ut eorum conscientia eos a pecca- 



to defendat, tradition 



at 



graecos et apud latinos ante Augustinum 
derni exegetae comrnuniter recipiunt 

Neque ita interpretari, 
cst sensus quod omnes crent 



terpretaiio ct apud Patres 



quam etiam mo 



raliter 



pelagianismum sapit, quia non 
les totaw legem naturalem natu- 



sed quod quidam et 
antum implent 4 . Quod 



sine legc implent aut 

aliqua c 



x his 



mplere 




quae c 




circ 




ujius, nan 

faeiunt», it 

fuerunt 



Pc 



>n animadverterant 



naturali sunt, 

nl ianns et Pe- 



i 



v e r b i 



v 



naturaliter quae legis 



«sive de his 




ante 



egem. sive 



uicil qui 



aliter iusti 



qui ctiam nunc boni aliquicl ope- 



l 



ML. 44 75 



S. AtJGt STINl 



/l 



2 

3 

4 



Cf. Lagrange,^oc cir p 49 c dit, 1921 



Pttagkmmi, lib. IV. cau. 3 



[i 



25, 



n. 48, ML 44. 22') 

P. 4RoO. 



mr» ' Merito ergo S. Pius V damnavit sequenlem propo- 



sitionem 




c 




Rom. 2, 14: «Gcnt 



quac lcgis 

tiain non habentibus 



Petagio sentiunt, qui textum 

legem no habent, naturaliter ea 

gra- 




sunt, faeiunt», intelligunt de gentibus 




Caietanus 



etiam ante Concilium Tridentinum, et ante 



exortam haeresim Baianam 



psit enim commentana 



sua in Epistola 
positionem ex* 
paulini hisce verbis 



ad Romanos Gaetac 1532— optimam ex- 



geticam et theolog 

: «Naturatiter, 





oc 



naturali lumine rationis 



qua 



edit huius textus 
est, sine legis admini- 
legis sunt faciunt, non 



clicit: omnia quac 




sunt, faciunt, sed indefinite: ea quae 



legis sunt. ul inlclHpamus quod 

naturali innotescunt, loquitur, n 




e } 



noralibus, quae lumine 
de coeremonialibus, nec 




de iudicialibus le 
soluni honorare parentes 



Ea lgitur quae leg .s s 



unt, intellige: non 



non fur 



non aduherari et 



huiusmodi, sed etiam colere unum Deum, et reveren nomen 
eius; haec enim sunt moralia, quae legis sunt; haec sunt 

iturali lumine gentes faciunt. 

acere ea quae legis sunt, 



q u a 



Et beue nota quod aliud est 



aliud est 
primum, 



ie facere ea quae legis sunt. 



\postolus dicit 



et non dicii sec 



undum; primum enim significat 




pta 



moralia quantum ad suhstanttam opens 
idiuiwit servare quantum ad tnodum ope 




m 

)t 



randi, et ad 

nis et humanae facultatis 



xeedentem 



naturalis ratio 



Rursus nota quod Apostolus non dicit etiam de nwratibus 



quac 



i 



scunt, quod omnia, sed dicit 



Et hoc ideo librandum est, qui 




iter facere omma 



mora 1 i i 
honio i 
nio na 



i qu 



cizis 



ntc 



facer 



c 



sunt, est hominis sanu qualis non est 
; constitutus post tapsum naturae tn pri- 
autem naturaliter aliqua moralia quae 



IYlagius, h, L, cdii A. 
2 S. Pius V. Denz. 1022. 



Soutcr. Cambt idgc. 1926, p. 23. I. 10-IL 
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L. I, Q. CIX: De necessi t a i i 



sunt legis, convenit etiam homini imbecilli, qualis est homo 
post lapsum primi parentis, 

Et haec sint notata propter quaestiones theologorum ex 
hoc textu; hinc enim neque habetur quod meritorie respectu 



vitae aeternae, neque quod omnia 
facerent, quamvis singula quae ] 
rent; in hoc enim aequales erant 
ex Iege pendebant» 

Et post Concilium Tridentinu 
«Id solum hic ostendere 



moralia gentes naturaliter 

sunt naturalitcr face- 

iudaeis, quatenus 





Dominieus de Soio ait 



Paulum quod possit naturaliter 

homo legem implere quantum ad suhstantiam operum, quae 

iter bona, non tamen quantum ad intentionem 
praecipientis, ut sint coram Deo meritoria..., et non ait hic 

sed aliqua t quae legis sunt, facen 



snu 



gentes natui 



itei 



hanc equidem expositionem adeo arbit 
dam, ut 

Augustii 



r 




sane intellectam, necessariam 



ubi ait quod 
in sua tmpie 

Et simili 
Apostolus gi 

cis maHnif ie 



quoque 



i 




ir R 



;novit in De Sp: 

malis adeo est c , 

egis opera faciant» 



non reproban- 
mem. Quani et 

ittera, cap. 28, 
nago Dei, quin 



P 



ibit; «Non ieitur hic 




* # 



nis, quae 

operibus, 
operari o 

quam hu 
excedunt 
autem cc.. 
non habeat 
Et hinc 

ter tacere omnia 



atiam dcprimere intendebat, qui eam in tot 
avit, neque ipse loquebatur de operibus merito- 
necessario exigunt gratiam, sed de mere moralibus 



nam 



^^^^^ 

et non de omnibus istis, sed de qttibusda 
>era meritoria superat vires tam naturalis luminis 
nanae faeultatis, opera autem 
vires naturae, maximc 



mere mora 




^1 



M natura e 




t 



naturam, homo 



vires ad omnia moralia, habet 



ex viribus naturae 



non 
post 

1 1 c c i 



\p 



tanien ad ali 



g 



qu 



5 



s na turah- 



erant, sed indefinite 



Pminentia a d Deum 



ea quae 



quam atl proximum 



i 



DoMisicusDfiSoi» i Ll l'\ V 11 -12. 




• "' h. i, cdit 



cu. p. 85 b. 



Art. 2: Ad volendum rrr pacibndum bonum 



Haec in summa 



aliquorum 

stium 



dicta sint a nobis, secundum sententiam 

i qui secuti sunt 



^orum peritissimorurn 



>m, D. Thomam, theologorum facilc principem 
cet^um, multis aliis haec non placent, et ideo in aliam opi 



nionein 



Hnant» 1 , et ait quod haec exposit 



exiHitur ex 




toto contextu 



S i m 



Banez sei 




« 




naturaliter quae legis sunl 

ecalogi seriptam, s 



em non habent, 

habentes 



t, non 





hoc est 

non ex 




naturali instinctu et 



Gentes, quae le 

iunt, hoc e: 

icut habent iudaei, naturaliter 

illuminatione naturali Dei 



illuminatione gratiae, quae 




sunt faciunt, non 



dicit omnia, se 




quaedam; huiusmodi legem non habentes 

ipsi sibi sunt lex qui ostendunt opus legis scriptum in cord 



bus suis, testimonium perhibente 



conscientia ipso 



rum 



Adduci etiam possunt haec alia verba Pauli de seipso: «Se 



undum 





em phari 



secundum aemulationem perse 




Ecc 



Dei. secundum iustitiam qua 



rn 



est 



ersatus sine querela; sed quae 



arbitratus sum propter Christur 
exsistimo omnia detrimentum 



c 



hi fuerunt lucra, haec 
imenta. Verumtamen 





eminentem 




am lesu ( 



sti D( 



propter quem omnia de 



trinu iitum feci et arbitror ut stercura 



ut Christum lucrifa 



ciam et inveniar in 



hahens meam iusttttam, quae 



kge est t sed Mam, quae ex fide est t Chrisri lesu, quae ex Deo 





Sine gratia interiori Paulus fecerat ea quae lex praecipie- 

Kita et ex let^e ostendente quid 



et 



iustitia haec erat sua et ex 
rat. Unde S. Thomas ad hunc locum 



Si tua est 



), quomodo est 





Respondet: imo est mea t 



1 



RAYMl NDl 



IhuL 



D, Banez, o 



nciiis 1 >9S, p 7 ;i 
4 Ph il \. S . 



Barcinonc, 1507,^1.222 ra 



i * ini i' 1 1 



tttsftlta, 



1111. q ST.arl. 2.pi imac 




Edil 



136 L. L Q. CIX: De nhcessitate 



quia humana virtute absque habitu gratiae interioris kistifi 
cantis, facio talia opera; sed ex lege est, sicui a 



docenie» 




Caietanus: «Describitut siquideni — ait — iustitia ex propriis 
viribus hominis, tum propter pronomem meam, quo signifi- 
catur propria homini et propriis viribus, tum ex praecepto 

is scripto, ad significandum iustitiam legis non excederc 





humanas vires» 2 . Et «e regione iustitiae propriae et 




adversative locat iustitiam quae est ex fide Iesu Christi 
quae est ex Deo in fide» 3 . 



122. c) Ex dactrina Sanctonim Patrum, quam hoc modo 
perstringit Billot: «Si quaeras quid boni homo lapsus sibi 
relictus operari adhuc valeat, respondebunt tibi Sancti Doc- 

tores quod nihil aliud moraliter potest per virtutem suae 

naturae nisi aliquod bonum particulare agcre, sicut... amare 
uxorem, filios, fratres, affines, amicos (Augustinus, Serm, 
349, n. 2); parentibus obsequi, inopi manum porrigere, non 
opprirnere vicinos, non aliena diripere (Hieronymus, in 
Epist. ad Galatas, I, 15); agere ea quae mortalem vitam ho- 
nestare possunt (Prosper, contra O n 
quae ad societatis humanai 



*eni, can. iz, n 




i 



; pertinent aequitatem (Fulgvn- 



tms, Episto. 12 ad Petrum, cap. 26, n. 51); velle laboi 



gro, velle habere amicum, velle quidquid bonum ad prae- 



sentem perunei vita 
nent aut inchoare aut 



ct 



minime vero quae ad Deum perti- 

gere (Auctor Hypognoslicon, 



l'b. m, cap. 4, n. 5). Quibus similia enumerat 
caUone omnium gcntium (Lib. I, cap. 4-6)» 



dc 



123. d)£.v 



dam m *i n r~ ".C"~r' " Ult theolo Sorum. Liccat tantum quos- 
uam maiorcs theologos affei*» , 



damnationcm Baii ZuS^ZZ ^T™ 

piopne loquendo 



A. Thomas, Ad Phit. cap 3 U , 7 t*i i 

Caietanus, k i Edit. eit , t v n ilfw Cil ' p - 102 

ihtdvm. .i v, p. h. 



Btllot, De gratia Christi 



«Bomcnon, § 4. cdit. 3 -1923, 0. 4748 



Art. 2: Ad volendum et facibndum 



H7 



124 Ergo ft Albertus Magnus scribit: «Ulterius quaeri 

sit bonum naturac (physicum), ut comedere et vi 



tur, cum 



procurare familiam et huiusmodi; et bonum in g 



IV (-lujncsturn 





vel secundum specieni), ut actus 



voluntarius super materiam debitam, ut pascere esunen- 
tcm- et sit bonum iilud quod est generativum virtutis politi- 
cae quod est actus vestitus circumstantiis, quia ex similibus 
actibus secundum Philosophum similes habitus relmquun- 
tur- et sit bonum virtutis consuetudinalis; utrum in omma 



illa possit libei 



et secundum quem modum 



Et respondet: «Dicendum meo iudicio quod Hberum ar- 
bitrium, sine gratia gratum faciente superaddita, non sine 
gratia gratis data (=quae est concursus generalis et natura- 
lis Dei, ut est auctor et gubernator naturae), cum natura 

plex bonum, scilicet naturae (=physicum), et ' 



potest 
genen 




vestiti circumstantiis, qui (=actus) est generatt 



tutis 



Pot 



considerari ut est natura hominis, et sic po 





eu- 



test in bonum naturae; potest etiam considerari ut est 
berativum, et sic est collativum ad alterum et componit pro 
portionata ad actum debitum materiae et dividit non pro 



portionata, et sic potest in bonum in genere (=honestum 




eran sc 



dum 




secundum speciem); potest itcrum 
ordinem ad perfectionem quam innatum 

cere sit ab assuetudine, et sic coniungit bono naturai 
quod habet ordinem ad bonum honestum et sic potest m 




aclum generativum virtutis politicac 



gratia gratis 



data, que est virtus politica, potest in bonum virtutis politi- 

itia gratum faciente potest in bonum meritc- 



et cum 



nuni 



1 



125. Similiter S. Bonaventwa scribit: «Si liberum arbi- 

irium in solis naturalibus suis rclinquatur. adhuc remanebit 



c k ii it c~*t AiKt 28 ail 1. ad quacstioncm. edit 



c 't. l. 27, p. 484-485 



138 L. I, Q. CDC: De necessitaii_ gratiae 



ei rationis iudicium, per quod cognoscet parentes esse hono 
randos. Et constat quod, si habet hoc naturale iudicatorium 



per illud per quod potest nosse parentes esse honorandos 
per illud potest cogitare; et cum habeat exteriora orgam 
sibi subservientia, potest opere impiere» 




i 



126. S. Thomas denique hoc idem semper docuit. Et 
longiores simus, suficiat quosdam tantum textus ex 
eius operibus in medium afferrc. In Sententiis scribit 
«Quamvis ab infidelium actibus subtrahatur ista bonitas 
secundum quam actus meritorius dicitur, remanet tamen ho 
nitas alia vel virtutis potiiicae, vel ex circumstantia vel ex gme- 
re; et ideo non oportet quod omnis eorum actus sit malus, 
sed solum quod sit deficientis bonitatis, sicut quamvis 
equus deficiat a rationalitate quam homo habet, non tamen 
ideo malus est, sed hahet bonitatem deficienter a bonitate 




Similiter in De Veritatc ait quod omnes tenemur «ad fa- 
cicndum aliquid ex dilectione naturali, sine qua ad minus 
quidquid fit male fit. Et ideo dilectionem naturalem. non 

solum illam quae est nob 





et est onini- 



bus communis, ut quod omnes beatitudinem appetunt, sed 



mam ad quam aliquis per principia naturalia pervenire po- 
e£ i qUae mvenitu * *» b °™ ex genere et in virtutibus politi- 

ou/ln 6 maI ° ai , t: " ESI sim PUciter falsum quod omnis actus 

SS" i^un nf ° rmala CaHtate SU d - ,erit ° riUS: 
suo n^r„-l ; pcccato mortaii. in quolibct actu 

3G**_E5 CSSCl — -lum quod interim 



dispun 



ad graiiam; quac 



Cf. ct.am d«a J^Jf* atl > d,s *- 28, i 



i m T u,Q tcntat.oncs vinicndas Ihu ' CJ 3 ' cd,L «C i U. p. 689. b 
DeVerit. 23 ( 7ad« 1 ' q 1 ' m 2 



Arc 2: AD 



WONUM 1 W 



habens 



Arnnia sun t falsa... Unde, qul honorat parentes non 
ca itatem, non meretur vitam aeternam, sed tamen neque 




c 



„ Mvtur ex quo patet quod non omnis humanus actus 



etiam i« singulari c 



ideratus, est meritorius vel demento 



sit bonus vel malus 
in Summa Theologica scribit: «Virtutes morales, prout 



sunt operativac boni in ordine ad finem, qui non excedit 




naturalem hominis, possunt per opera humana 



quiri et sic acquisitae sine caritate esse possunt, sicut ft 

L ,»uMs amtibus» 2 . «Virtus igitur hominis ordim 



mni II! 



„,„ „. mtdtis gentibus» 2 . «Virtus igitur hominis ordmata 
jd bonum quod modificatur secundum regulam ratioms hu- 
manae potest ex actibus humanis causari, in quantum 
huiusmodi actus procedunt a ratione, sub cuius potestate ei 

regula tale honum consistit» 

Et in II-II: «Infideles quidem — ait— gratia carent, rema- 
net tamen in eis aliquod bonum naturae. Unde manifestum 
est quod infideles non possunt operari bona opera, quae 



sunl ex eratia. scilicet opera meritoria, tamen bona opera 



ad auae sufficit bonum naturae, atiqualiter operan pos 




sunt» 



Sine caritate polest quidem esse aliquis actus bonus e> 
genc. e».. et «si illud bonum particulare sit verum bonum 



puta conservatio civitatis vel aliquid huiusmodi, ent qui 



dern vera virtus, sed impetfecta» . 

Ex quu patet sensus verborum quae habet in isto articulo 

praesenti, in quo sumus, scilicet: «Potest quidem etiam m 

statu naturae corruptae (homo) per virtutem suae naturae 
aliquod bonum particulare agere, sicut aedificare domos, 
plantare vineas, et alia hiusmodi, non tamen totum bonum 
sibi connaturale, ita quod in millo deficiat »i 



lic nialo, 2, S acl 7 
' I II. 65. 2. 
1 I-H.63,2. 
' II-II, 10.4 

' II-II.2J,7. 
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L l 0, CDC: De necessitate gratiae in genere 



Exempla quidem quae affert sunt de se ordinis physici, 
non moralis, et ideo non explicile, sed implicite et consecuti- 
ve probare possunt quod homo lapsus per proprias vires na- 



lurales potest aliquod boiium moral 



e vene 




et agere. Quoci 




quidem Caietanus optime perspexit, clum scribit: 
autem litterae de aedificatione et agrieultura, exempla sunt 
operum virtutis acquisitae; ars namque una quinque virtu- 
tum intellectuaiium est, ut patet in VI Ethicorum. Nec in 
littera de opere bono virtutis moralis explicite mentio fit,sed 
virtutis acquisitae in communL 




etiam, ex hoc quod homo potest per 



naturalia 



aedificare domos quando op 
tur quod possit aliquod opus 



tet, sicut oportet, etc, sequi 
loraliter bonum per sua natu 



ralia facere; alioquin, aedificando domurn, peccaret morta- 
liter. Patet igitur auctoris intentio» \i nam de bono virtutis 

in hae I-II. locis ci- 




moralis seu ac< 
tatis, et posterius 
contraponit bono 



ae loquebatur prius 
in II-II. ut ex 




opei 



a tilieialis 



, 2 




eius constat, idque 
quidem in natura 



lapsa, ut bene notat Caietanus, ad I-II, q. 65, art. 2 in fine 
tertio adverte, quia gentiles sunt in natura lapsa 

Adhibet autem illa 
tiam erga S. Augustinw 




exempla S. Thomas propnr reveren 



redebat 



Unde alibi 



eadem refert et Augustino tribuit, cum ait: «Illud autem bo 



num quod est naturae humanae proportionatum 



p o tes t 



homo per liberum arbitrium explere; unde dicit Augustinus 



quod homo per liberum arbiti_ 
mos aedifieare et alia plura bon 



te 



Et 



h 



potest agros colere, do 

icere, sine uxatia operan 



sme gratia) facere opera perducenti 
mini eonnaturale, sieut 



«Potest tamen (homo 
d aliquoil bonum ho- 



ahorare m agro, bibere, manducar 




Caiet 

S. Tn 



l 



. n 1 7 



J 

4 

i\i n t 



U-eumde«n C.virTVNi M ( hill-H, 10 4 nn 
agros,ct plantaverunt virieas, et fect 



M, et 23, 7, n. 1. 



salm. 106, 27 



seminavt' 



, r~ 

,unt ''uc tum naliv itatis 



ART, 2: Ad 



BONUM 



141 



habere amicum et 



alia huiusmodi, ut Augustinus dicit 



ponsione contra pelag 
Haec tarnen verba 



Augustini, sed auctoris ig 



opere contra pelagianos et coelestianos, cui nomen H> 



pognosticon 



vel Hvpomnesiicon, quasi Commonitonum 



Memoratorium. Saecul 



IX disputabatur iam de vero 



eius 



auctore; dum enim Hmcmai 



Epistola ad Aucobonem 



c 



Lugdunemsem, de Gotteschalco 



asserit 



•\u 




emisius 



Arehiepiscopus Lugdunensis eiusquc 




csia i 



id nc 



ibant. tum ex eius stylo, qui non sapit Augus- 



doctrina de praedestination 



ad malum 



m e 




i ex silentio Augustini in suis Retractationibus et Possidn 
numeratione operum Augustini. Quae argumenta postea 

ius episcopus Tricassinus, contra Ioannem 



urgebat Prudeni 



Scotum Erigenam. 

Garnerius, editor Maui 
opus cuiusdam Syxli, presbytei 



suspicatus 

i Romani 




llud fuisse 



qui 




mo 



Romana cathedra; at probabUius creditur a pos 



lerioribus criiicis 

coevi, licet nondum 
eius verba in suo coi 




opus Marii Mercatons 
eertitudinem perveneri 



\ugustmo 

En erso 



Per pecc 




hominis possibilitati 



bontini 



liberum ar- 
uon nomen 



bitrium omnibus ho 




et rationem, Est, fatemur, libenum 
minibus, habens quidem iudicium rationis, non pei 



quod 



idoneum quae ad Deuni 



ertinent, sine Deo aut inchoare 



aui 



tam honis 



peragei 

quam e 



Bon 



bot 



qu 




1 tantum IM opt 
malis, 

bono naturae 



ihus 



praesenti 





e 



ia 



5 



e 



mandueerc et 



bibere, velle habere ami 



cum, velle habere indumenta ve 



dueere 




a 



irtem 



nim bonarum, velk quidquicl honttm 



fabricarc domum, uxorem 

dtvcrsarum re* 
esentem pertinet 




ere 



S. Thomys, l-II. 109, 5. 



I 



I 

l 



t 

I 

I 
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L. L Q. CIX: De 



vitam; quae omnia non sine gubernaculo divino subsistunt, 




immo ex ipso et per ipsum sunt vel esse coe 

Malis vero dico, ut est velle idolum colere, vell 



e 





vellc adulterium facere, res alienas velle diripeiv 



Deum viventem in saecula blasphemare, velle inebriari et 
luxuriose vivere, velle quiquid non licet vel non expeditope- 
rari. Sed ista non pertinent ad substantiani vitae praesentis, 
quia non sunt a Deo, imo male desiderata maculant vitam 
quae est a Deo» 

Auctor iste videtur exaggerasse quasdam positiones Au- 



gustini et verba quaedam aclhibet quibus postea maxime 

abusus fuit Luiherus, v. gr. quod liberum arbitrium sit velut 
iumentum cui i 



allata 



nsedtt caritas vel concupiscentia 2 , Et 



verba maxime insistunt in bono naturae 



set i 



ct nullum 



ph 



pi 



ponit de bono vere morali. Liccl enio 




in contextu ex quo S. Doctor traxit haec esempla sermo sit 

de bono physico tantum et non de bono morali, tamen prout 
sunt in contextu morali S. 
seferunt et intendunt, ut 
Doctore. Quod non 




loinae, sensum moralem prae- 
ex Caietano vidunus, et ex ipso S. 



raro mvenilur a 




S. Thomam. 



127. 



B) Ex ratione theologica, duplici argumento, scili- 



cct quasi negative vel per exclusionem, et ostensive. 



Oi 



dual 

nem 



se i i 



p r a e c e d e n t i b u 



s c< 



lusionetn appj 
iionibus. Cons 



enim homi- 



ap 



sme gratia. a 



moralis et non meri 



orc 



ii 





e 



h o m c 



iqua velle et agere posse ordinis 
physici, quia per peccatum ori- 



Con 



> non est positus extra ordinem niora 




\tis 



super haec ordini 



s 



esse neeessario peccala seu 
Constat denique m hoc statu sinegi 



moralis, quae vull et agit, non 
mala (ex prima conclusionc). 

aliter 



moi 



i 



Ihidem, cap. 11, Ml 



Ub UI c * 4 * intcr opera suppositilia Augustini 



4S 



Art 



2: Ad volbndum et facienoum 



143 



expccllte 




potentia moral 



velle et agere omnia 




m oralia ordinis naturalis, sed 
conlusione). 
possit pot 



niultis cl 




secunda 




quod 



gratia homo iapsus 



n 1 1 a 



morali aliqua bona moral 



naiuralia velle 



et agere, quia iniei 



mat aliquem ordinem et 
affirmare medium. 



et omne stat aliquid, et qui affir- 

gat extrema eius, necesse habet 



128 




i Ostensive. Ita se habet humana a 
ad volendum et operandum bonum 



oluntas lapsa 



natu 



tutis acquisit 



ulneratus ad exercenda opera physica vitae corpora 



homo gravitci 



ral 



tus et \ 

lis. Atq 
physico pot 

quas adhuc 

rare, quia secus, si nu 



sicut 



habet homo graviter aeg 



grotus et 



ulneratus in ordine 



propriis viribus sine auxilio medicinae 



s vitae c 



poralis agere, saltem respi 




am operationem vitalem 



ipso esset 



mortuus, et non tantum aegrotus. 



si 



:eret 
mili 



ler humana voluntas 




potest propriis viribus 



gratiae medicinalis, aiiqua bona moralia ordinis 




velle et agere. 
Maior eonstat ex saepius 




honio cum peccato originali, quod 
patet ex supra dictis, questione 82, 



quia homo lapsus est 

naturae, ut 
;o valet pro- 




art. 1 



et 



portio inter ordinem 




wsicum hominis 



eraviter laborantis 



annuure c 




ronico. et orclinem mor 




em v 



olunt 



naturae 



lapsac 



aneuore naturae 



Minor eonstat experientia; nam. si nullum opus v 



itale 



sine medicina 




t exercere, 



iam mortuus esset, non ae- 



grotus. 
Opt 



go Dominicus 




e Soto ait; « 



1 lonio 



orrupt 



naturae differt 





omine integrae 



pec 



naturali 



s 



boni 



materia morum, non 



icut 



mortuus a vivo, ut ille possit 



(ottnn ex suis naturalibus, nos vcn 



mus et 
potestat 



> nihil 



set 




a sano et \alic 




l^orro, < 



1 1 1 



] u o d 

totum bonum, nos vero non posj 




sicut infir 
habebat 

s tolum, 



uie 
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L. I, Q. CIX: De necessitatk gramai- 



idest in universum omnia bona facer 
tamen aliquod» 1 , 



e 



naturalia, possumus 



Et postea, alludens ad Htteram huiu 



ai 




S. Thomas, medius, ait quod, quamv 




in statu naturae in- 



tcg 



poterat homo 




suis naturalibus servare 



(praecep i 




aturalis), tamen natura iam saucia 



me id valet, sed est stcut homo ex infirmitate 
caecutiens, qui potest passus aliquot recte ire 



omnia 
minj- 




uens aut 



haud tamen 



gius progredi» 1 

Quam S. Thomae argumentationem urget idem auclor tl 



monstratione quasi ad 
S. Thomam 



clucta, dum scribit: «Sed 



missum faciamus, est praeterea ad nostram con 



clusionem urgentissimum argumentum 



ob- 



Pot 



bonu 




lomo ex suis naturalib 
malo fine et circumsts 



c 




g 



homo natui 
ergo pok 
erit bonu 



facere; ergo poterit 

pli gratia: potest 
conamine deambulare sinistra intentione: 



dem facere propter honestum (finem) 





f 




bon 



alitud 



t tunc 



e 



Potesi homo comedere et bib 




ter quando ei nocet: ereo 



sum tali theoloe 




quando prodest. Certe 



moveret qui diceret posse me comedei 



pestil 



speciali auxilio pomum, quod est ante me ( dum 



tns, non autem dum est salubre. Praeterea, dum quis 
ventatem illius rei interrogatur, cuius rei est conscius, potest 



ltei 



terit quod / 



gare, quod est peccatum mendac 



citra 



potest unusquilib 




rnen 



pro libito suo proicere denarium in 



po 

peciale, affirmare? Et 

flu- 



stanha, eo quod 
let deferre quisque 



poterit donare paup 



mala alia circum 



dem 



gitime def 



e p 



tum? Et honorem, quem inique va- 
uiter indigno, cur non poterit eum- 

rentibus et urban 




viris?» 



i 



P 86 b. 




Soto, Dt 



Ibiilen 



e < *Wiu. Lib. |> cap. 20, cdit. cit 



Ibidutt, cap 



h cap. 21 , n 92 



P.84. Cf.J BAi.MEs, FJCm 



cap 7, §2 



ART. 2: Ad 
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Qunt enim «opera, quae possumus facere sine repugnante 

Mtnt r nihil nobis refert, en> 

tentatione, ut dicer 



e vei 




lihil 



stipem pauperi, obedire parentibus in re parva 



ethuius,genensana» . 

Cui consona sunt qu 
cum ait: «Si potest hon 



habet S. Robertus Bellarminus, 

operari malum, sed 



i suis vu 





et 



itui 



P 



num facile con 

suis viribus sine auxilio 



cur non poterit operari ba 
i? Si potest, exempli gratia 
itiae proicere omnia bona 



mare, vel ipse se 



idere, a quo natura abhorret, cur 



poterit paucos nummos 
praecipitio revocare ex 



giri indigenti 



vel hominem a 



tna res 
inde 



compe llit? Et si 

, cur non 




misericordia, ad quam prope lpsa 

interroganti falsum de indus- 

verum, si nihil 







aut perdat? 




Corolla ria 



129. 



Ex dictis hucusque in hoc articulo sequuntur quae 

momenti, quae recoiere oportet 



dam corollaria maioris 



130 



Et PRIMO 




em sequitur interactus salutares et 



nis mere honestos esse diff 



et 





seu ex natura 
ex analogia cum 



Quod patet duplici argumento 



c 



iifferentia inter veritates superna 



tural 



et ver 




natui 



finem ultimum nalural 



et a priori ex di 
supernaturalem. 



mter 
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Argumento analog 



Ead 



est differentia in- 



terbonum morale naturale et 



bonum morale supei 



ilutare, quae est inter 



veritates naturales et ventates 



supematui 



mysteria stricte dicta, quia verum e 



bo- 



Ibidvm, cap 20, p. 88 a 



S Rdltl RTUS Bl-LLARMINl 



sus. De Gratia et lihtro arbitrio, Hb. 5, cap 



146 



U I, 0. CJX: De necessitate 



Art. 2: Ai> 



147 



num proportionantur inter se. Atqui inter veritates natura 
les et mysteria supernaturalia stricte dicta, est differeiuia 
intrinseca et essentialis, ut patet ex articulo praecedenti, ubi 

dicentis quuod haec 



citavinuis 




Con 



V 



mysteria suapte 




superant omnes vires 



cuiuscumque intellectus ereali 
rale seu salutare suapte etiam : 
trinsece differt a bono honest 
vires naturales cuiuscumque v< 



i 




Ergo et bonum supematu- 
itura seu essentialiter et in- 
naturali et superat omnes 
umatis creatae et creabilis. 



132 



b) Argumento proprio. Ead 



actus salutares et 
ultimum supernatural 

actus isti sunt essentte 
rentia mediorum 
finium. 



i n tet 



mere 



itcr 



mi est differentia 
onestos, quae est inter 

incm ultimum naturalem, quia 




ad finem 



talis est 




c 



prop 



inter se qualis est differentia 




Atqui inter finem ultimum supernaturalem, qui „ 
sistit m vistone faciali Dei, et finem ultimum naturalem, qui 

consisteret in speculatione scientifi 
mundi, est differentia essential 

cognm onis et temrimts eius utrobique naturasua differunt 
Z " Se Ct Creat ^' Ergo et inter actus superna 



ci ut est prima causa 
et intrinscca, quia medium 



# 



tia 




es et actus 
ct intrinseca 



mei 




f 



latur differen- 



Et ideoin ConcilioVaticanoIp 
ventatis, nam in priori redactionc 

dogmaticae de fide catfcr^* 

actus, qui ope dtvins 
reque salutares, disti 
'■ter bonis 



rabatur declaratio huius 

schematis constitutionis 

habcntur: «Untlc 



18 



lacc 



gratiac 

[uuntur 



sunt 



> qui 
nent ad viam 




is acti 



mora- 




ex solis viribus nalurae, 



corona 



utis. Christiana enim iusti 



non pcrti- 



vitae aeternae, cum sil 



a et lustiliae 



ad quodvis bonum 
durn nccessaria 



supernaturalis, ideo etiani 



esi 



supei 



e inchoandum 



pc 




cien- 




CONciuiiM Vaticanum I, ses. 3 



4 



17% 



facti Deo hab 



Iructum 



sanctificauonem, finem vero 



im aeternam 
Et in posteri 

m hacc ipsa 



i 



redactione 




vita, ita dispc 



batur: «Quemadrnodum 

>sitio ad eam, utpote su- 



dono miserentis Dei est. Ad 




ner naturam posita, ex graiuuu — 

K» acum sive U **» - 

adhuc, sive in pecc 
nem, naturae vires 
nihil potestis facere, et Apostolo 
simus cogitare 




Quem 



toribus ut disponantur ad 

iunt, attestante Domino; sine me 

quod sufficientes 

aliquid a nobis, quasi ex nobis, sed sufficien- 
Deo est» 2 . 

locum adnotator advertit statuendum esse 

de necessitate graliae), 



am principium 



materia 



magnum esse inter honestatem natural 
titatem discrimen; quod quidei 



e 




et christianam 



mter 



t 



hctt 



eoru m 



collatis 

infertur. Prima est, non ad 
bonum naturam impotentem esse; altera, nihil tamen 

quae sine gratia fiant, quidquam; 



catholicae sententiis 



alere ad vitam 



consequendam aeternam. Cuius rei causa alia esse non po~ 




inem nu- 



si quod inter hanc vitam et naturae 
proportio» \ Et m adnotationibus ad primam redactto 



ncni dicebat hanc differenti 



intrmsecam 



133 



quitur hom 



statu naturae lap 



htdigere gratia supematurali 
scilicet veluti aegrotum, ut * 



num 

lu g] 



/ 



dupl 



titulo 



naturale cc 
dicilur medi 



s 



iam m his quae ad bo- 
int. et sub hoc respec- 



\ 



hominem 



ereatu 



ut elcvelui 



intrinsece superna 



sub hoc respcctu gratia dicitui 



leva ns 



Concii k m Vaticanum I, Aciu, etHl. cii. t 50. col 74. 



293. 



Schenut Cottst. tl <h 



kdecatlwHca , cap 5 . odit- «ft.. * • 53 . COI. 235 W 



\ 



4 

\ 



Ihidem, col. 306. 
fbjdem, t- 50, cuL 118 



a I 2 ;ul 2, c, hic circa fincm corpori, ar.iculi 



148 L. I, Q, CIX: De necessitate grattae in genere 

Quae duplex gratia, respondens duplici necessitati seu 
indigentiae, de qua supra tlictum est, quomodo differat inter 
se, postea dicetur K 



IV 

DE DEPENDENTTA HOMINIS A DEO IN VOLENDO 

ET OPERANDO BONUM 



134. Proportionaliter ad dependentiam hominis a Deo 
in intelligendo veritatem, de qua dictum est artieulo praece- 
denti, consideranda est in praesenti dependentia hominis a 
Dco in volendo et operando bonum, nam S. Doctor expresse 

ad hanc proportionalitatem tam in principio quam 
in fine corporis articuli, 

Itaque considerabimus dependentiam hominis a Deo in 
volendo et operando bonum naturale virtutis acquisitae; 
deinde, in volendo et opcrando bonum sapernaturak seu me- 




ntonwt; ac denique utrumque ofdinem simul consideran- 
do, generale principium dependentiae voluntatis creatae a 
Deo apparebit. 



de 



135. conclusio prima; Voluntas humana —et idem valel 



quacumque creata voluntate— in volendo et operando bo- 
mtm morale naturale seu ethicum, pendet a Deo quantum ad 



cluo, scilicet quantum ad formam seu potentiam naturalem 



qua potest velle et agere, et quantum ad motionem qua actu 

"ult et operatur. 



136. Prohatur Ad votendum et opcrandum bonum ho- 

iiLblum connatura e pcr vires nai.m.Uc i 
corrunt - i naturales duo neccssano con- 



eurrunt m omni voluntate creata 



elicet naturalis pot.cn- 



1 lntcrim cf. Acta Concilii V A nr**,. t ■ 
1 ^ ail. 118, et t. 53. coL 304 Ladnotationes ail loca snpr 



Art. 2: Ad volendum et faciendum bokum 



lia v 



olitiva qua possit velle et agere, et motio seu applicatio 
Mte poteutiae ad actum volendi et operandi. Atqui quan- 
t um ad haec duo omnis voluntas creata pendct a Deo, prout 



auctor ct prov 
Quantum 



- naturae. 



ad formam quidem seu potenttam voiiuvam 






venc cl 



et asere bonum, quia voluntas est facultas 



_ animae, quae una cum anima et intellectu con- 
Quantum ad motionem seu applicat ionem eius ad ae- 
tum volendi et operandi, quia potentia volitiva creata non 



est sua actualis volitio, sed quandoque actu vult et quando 
que non vult actu neque operatur, et ideo indiget motione 
activa primae voluntatis semper in aetu, scilicet Voluntate 
divina, qua moveatur physice et quoad exercitium ad actum 

volitionis et operationis. 

Quod si voluntas creata sit debilis et infirma, prouti acci- 
dit humanae voluntati post lapsum, indiget ulterius sanan 




supematuraliter ipsa potentia volitiva, per gratiam 
nalem vel sanantem, quae, licet quoad substantiam sit ordi 



naturalis, quia est ad bonum honestum vel naturale vo- 
lendum et operandum, quoad modna tamen est supernatu- 

scilicet tam ex parte causae efficientis -quia datur 



Deo prout est auctor ordinis supcrnaturalis— quam etiam 



quia datur ad obtinendum finem 
scilicet ad modum meritorium in his operi 



cx parte causa( 

pernaturalem, . 

bus quoad substantiam naturalibus, qui tamen nequit dart 
sine recta operatione quoad substantiam operum. Et stc de 
facto, eadem cst eratia quae sanat et elevat, prout sanatto 



est conditio necessario requisita ad elcvationcm 



137. conclusio secunda: Humana voluntas ~et qttae 
cumque alia vohmtas creata- pendet a Deo in volendo et ope 
rando honum supematurate seu salutare quantum 

le\>anti$ qua potest velle et 



id duo 




quantum ad / 



operari ittud, et quantum ad motionem qua actu vult et opera 



honum istud secundunt jonnam gratiae. 
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L. I, Q, CIX: DE NECESSITATE GRATIAli IN GEN ERE 



opc- 



138. Prohalur. Eadem proportionaliter requiruntur ad 
volendum et operandum bonum supernaturale, quae requi* 
runtur ad volendum et operanduni bonum connaturalc 
quia ordo supernaturalis accommodatur ordini naturalij 
quem perficit et in quo recipitur. Atqui a 
randum bonum connaturale requiruntur forma seu potentia 
et motio seu applicatio, quae a Deo ut 
pendent. Ergo et similia requiruntur in ordine supematurali 
ad volendum et operandum bonum salutare, quae a Dco 
pendent ut est auctor gratiae, scilicet forma quaedam qua 

erc 




auctor 



voluntas creata intrinsece elevetur ut possit velle et a 
bonum supernaturale, et insupei 




Uio 



naturalis huius formae supernaturalis, qua actu ve 



retur supei 



super- 
H ope- 





quidem duo, quandoque sunt diversae categ 



i 



prout gratia elevans seu fomta est gratia habitualis seu per 



modum habitus, dum motio seu 

lendum et nn#»rsin/4i« m u — 



actu 



atia actualis seu per mo 



dum monts; quandoque vero forma elevans non est per mo- 

dum habitus, sed solum per modum actus transeuntis, et 
unc est sola gratia actualis quae duo munera distincta ha- 

oet, nempe elevare voluntatem humanam per modum tran- 
«suolis, simulque tempore, licet non natura, applicare volun- 
tatem sic ekvatam ad operandum supernaturaliler. 
t,..,m U !, i . m ° dus cotTe Wdet duplici categoriae ac- 

Z voluntanorum; nam ad actus mer^tnt.™™ infnr- 
mes, disponcnies ad iustificaii™ 



UlS 



PPI 



mere salutares sea infor 

ufficit gratia actualis 
saepe dcntur ctiam auidam habi 



3U|jci naiurales ut uA 

seu forrn ,.,,. . el spos; ad actus vcro meritorios 

tia ! :.. da ' UI ;. 8,atia habitualte elcvans. et ulterius 



grati 
dum 



PPl 



movens ad meritorie opei 



Quac do 



" -^uina, omnino postuht-, > 
amcuh cum praecedenti efSun ?J P 



Prts* u-aoKur a S. Thoma, cum ^I^T" M ™ m »* 
"ctum non solum extendii so ,H ,< , D ' V,num ai,lem ^ 

v d u "ilustoneiv gratiae, qua 



huius 

cctu. cx- 



art. 2: Ad volendum et faciendum bonum 
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iustiticatur, sed etiam ad gratiae usum, sicut etiam 



rcbus naturalibus non solum Deus causat ipsas formas 
»bus, sed etiam ipsos motus et operattones formarum, eo 



ouod Deus est principium omnis motus, cuius operatione 

movendo, ex formis nullus motus vel opcratio «*- 



ssan t c 



quitui . 



S 



autem se habet habitus gratiae vel virtutis 



ma 



ad usum ipsius, sic se 



liabct forma naturalis ad suam 



operationem, et ideo dicitur Isaiae 26, 12: omnia opera ope 

ratus es in nobis, Dominc 



Sic igitur ipse usus gratiae est a Deo, nec propter hoc 



superlluit habitus gratiae, sicut nec superfluunt formae na- 

is in omnibus operelur, quia sicut dicttur 




, quaim 



Sap. 8. 1 , Ipse disponit omnia suaviter, quia scilicet per suas 
formas omnia inclinantur quasi sponte in id ad quod ordi- 



tiantur a Deo» '. 



139. conclusio tertia: Omnis vohmtas creata quantum- 

umque sit perfecta potentia naturali vel habitu naturali aut 



supematurali ad volendum et operandum bonum honestum 
naturale vel supernaturale aut meritorinm, indiget praemovert 
physice a Deo ad omnes et singulos actus actualis volitioms et 

operationis. 



I Probatur. Quod dicitur de omni re creata, dicen- 

dum est etiam dc creata voluntatc, licet modo suo. quia 



140 



quod dicitur de omni dicitur de quolibet. Atqui de omn. re 



creala, quantumcumque perfecta sit, aflirmatur absolute 

physicae ut possit actu operarr 




P' 



nam verba S. Thomae universalia sunt: «quant.umumquc 

natura aliqua, corporalis vel spiritualis, ponatur 




non notest in suum actum »™euc.c nisi moveatur a Deo 




secundum suae pi 



rationcm, non sccundum nc- 



1 Ad Rim,.. . .p. 9. Iccl. 3, edii. cil. p I " 
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L. I. Q. CIX: De necessitate gratue in genbre 



• 



cessitatem naturae» J . Ergo et dc voluntate creata, in quo 
cumque statu et conditione consideretur, idem, suo mndn 

anirmandum est. 

Et quod in hac deductione nulla sit exaggeratio, apparet 
ex ipsa littera huius articuli secundi, nam expresse affirmai 

Doctor necessitatem praemotionis physicae pro omni 




actu \ oltintal 



tu boni connaturalis 



et tamen natura integra est perfectissima quantum ad suffi- 
cientiam formae seu virtutis ad bona connaturalia volcnda 
et operanda, quia in illo statu homo habebat omnes virtutcs 
et nullum defectum 2 . 

Quod etiam constat quasi inductive ex dictis in duabus 
propositionibus praeccdentibus, nam ex prima constat ne- 
cessitas praemotionis naturalis pro omni actu naturali; ex 
secunda vero constat necessitas praemotionis supernatura- 
iis pro omtii actu salutari seu supernaturali. Differentia ergo 
est in hoc quod praemotio naturalis est generalis, et non 

potest proprie loquendo afpellari gratia; praemotio veroad 
opera salutana est supernaturalis et specialis, quia omnino 
indeb.ta, et sic vere et proprie est gratia, et pertinet ad pro- 
v.dent,am et gubernationem supematuralem. 



§V 

AD DIFFICULTATES ARTICULI 



141. Oh 



per prop 



icctio prima. I|] ud potest homo ye))e gt facere 
velle. Er go hom« t «*»«*r huius qui est 



, Mc t art . 1 
2 1.95.3. 




Art. 2: Ad 
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c e 



142 

i f 



Respondetur. Distinguo mai. Illud potest homo ve 

;re per proprias vires sine gratia cuius ipse est do 



minus, sine gratia propi 

m j* 



dicta, pro auxilio supernaturali 



„ eriori concedo; sine gratia large dicta pro auxil.o ve. mo 
,ione interiori Dei veluti primi moventis. nego. 
tl0ne • Homo esl dominus suorum ac 



nnuo tnin 



tuum maxime huius actus qui est velle, actuum supematu 
alium vel salutarium, nego; actuum naturalium seu 



rnere 



honestorum, subdistinguo: dominus primus et absolutus et 
independens. nego; dominus subordinatus et relat.vus e de- 
oendens a Deo, iterum subdistinguo: quorumdam tantum, 
concedo; omnium, denique subdistinguo : m statu naturae sa- 
nae et integrae, concedo; in statu naturae lapsae et mfirmae. 

nego. 

Et nego consequens ef cousequentiam. 
Haec difficultas habet duas partes: unam. quantum ad 
supernaturales vel salutares, et horum homo 



proprie dominus, quia non sunt in eius naturali potestate 
morali nec phvsica, ut dictum est; ex hac ergo parte. negar, 

partem est quantum 

ad istos 



potest totum argumentam 

ad actus naturales seu mere honestos. et quantum 
dicendum est hominem non esse proprie loquendo domi 



num primi omnino actus. qui est velle, in quocumque statu 
inveniatur; ceterorum vero posteriorum, qui sunt propi ie lo- 

deliberati, est dominus non absolutus, sed subord- 



qu 



natus dominio Primae Causae. etiam in statu naturae purae 
et integrae; at in statu naturae lapsae. nec etiam horum om- 

. r . - ■ ■ • m-n.MV. ut CX UlCtlS 



habet perfectum dominium m suo generc, 
t.„.l c iw.nr nervose concludii: «Mens hominis. 



palet. Unde S. Doclor nervose 



etiam sani, non ita habct dominium sui actus, quin .ndigeat 
moveri a Deo; ct multo magis liberum arb.tr.um homm s 

infirmi post pcccatum, quod impeditur a bono propter co- 



rruptionem naturae» 1 



H k , a cl t . 
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I, 0. CIX: De nkcessitate gratiae 



Ceterum, hoc problema, abstrahend< 
solutum est supra, in tractatu de actibu 

et 3; art. 4 ad 1, et praesertim o 



ad 



naturae 

q • 6, art 



9, art. 4, et 6 
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Ohiectio secunda. Ma 




est in potestate 




et facere bonum quam velle et facere malum, quia bo 

est secundnm natnr^m hominis, malum * 



naturam, unumquodque autem 



potest in id quod 



sibi secundum naturam quam in id quod est sibi 



turam. Atq 
peecare, id 



um 



rit 



per 



seipsum sine 



per seipsum sine ulla gratia Dei potest 

lle et facere. Ergo multo magis pote- 



gratia 



velle 




facere bonum 
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homi 



Respondetur. 




L't 



mis lapsi vel infirmi velle et facere bonum 



Magis est in potestate 




quam 




malum, nego; in potestate hominis sani et robusti, 



Distinguo 
gratia Dei,su__. 
tione et auxilio D 
teriale peccati, ru 

Et nego consequc 
Revera, potentia 



min.: Homo per seipsum potest peccare sine 
~" la turaii seu stricte dicta, concedo; sine mo 

■ 

ei naturali, suhdistinguo: quantum ad ma- 

tormale peccati, concedo. 



s e 



conseque 



potemia 



qu 




peccandi non esl vera potentia, sed in> 



quod est ex nihiio; sed 



convenire 
quando 




secundura se, eo 
atum est commissionis 



nH^!, VU _ S ' tUnC habct - * aliquid notentiae ouan- 



^ adidquod materialeet bonum 



Deo primo movente 
quid impotenti 



hoc 




sinc 



quantum 



scilicet 



delectus 



*nte; habctur etiam sim 





.iii- 



a 



d quod cst 



mae 



seips 



recta reeula honestatis 

abet 

nfir- 



_H_^_Hi 

lormale in peccato, et hoc 



aps 



vel i 
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OhU 



c e r e 




ctto tertta I r_=_ c __ u i. 

lla se habet 



°num s ,cut se habel 



<ere verum. Alqui jS" t '" lei . IeclUs ad cogitare el cognos- 

° 1UL giaha n(H(«ct ™» i.tatv- pt 



voluntas ad vc 




e 



et 




raha potest couitare et 



Art. 2: Ad volendum et faciendum bonum 
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gnoscere verum.ut 



et v 



bonum 



oluntas per seips 



dictum est articulo praecedenti. Ergo 

poterit velle et facere 



gratia 
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Resoondetur. Distinguo mal: Ita se habet 



voluntas 



ad v 




e ct facere bonum 



re et cognoscere verum, 



in statu 



llectus ad cogita 
iturae integrae, concedo 



itatu naturae lapsae, nego 
Contradistinguo min.: 




ectus 



gra t i a 




cog 




verum, omne, etiam supernatura! 



nego; naturale 



ubdistinguo: in statu naturae integrae, concedo; m statu 



lapsae, ne 




uumquam 



divina motione 



pondenti. 



Et nego consequens et consequenttam. 




SECTIO SECUNDA 
NECESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



147. Postquam ergo vidimus necessitatern 




ratiae 



pro quocumqu 



pleto — scilicet tam 



intellectus quam ex parte voluntatis- respectu ven 



modo oportet in particulari 



parte 

etboni moi — w 

derare talem necessitatem respectu quorumdam actuum 
humanorum in particulari per ordinem ad quaedam bona 
dccrminata. Non enim e«« ™dem conditio ommum actuum 



humanorum nequ 



bonorum operabilium per 



ideo 



licet a generali necessitate ad particularem des- 



cendere ac si ageretur de processu a generc logico ad spe- 



sed determinare in 



concreto quid possit homo sine 



eratia 



Et quidem, iuxta praedicta in distributione articulorum 

huius quaestionis considerabimus neccssitatem gratiae pn- 

mo contra haeresim pelagianam; deinde contra haeresim se- 

mipelagianam. 



CAPUT I 



DE NECESSITATE GRATIAE CONTRA 

HAERESIM PELAGIANAM 



148 Ut ex dictis in expositione huius haeresis patet, 
duae erant affirmationes fundamentales pelagianorum hac 
de re: prima, quod homo, per seipsum, absque ullo auxilio 

*e poterat perfecte observare iotam legem Der 




intern 



quod, consequenter, talia pi 



bservando 




per prop 




vires mereri vitam 



nani 



m 



bstantia 



At insuper notandum est quod «praeceptorum quae 
Sacra Scriptura inveniunlur, quaedam sunt de si< 
gis; quaedam sunt praeambula ad legem (quasi prmcipia 



pn ma 



„ 4 .. u „ ^ _ tualiter continentia totam legem). Praeambu 

la quidem sunt ad legera ttla, quibus non exsistent.bus. lex 
locum habere non potest. Huiusmodi autem sunt praecepta 
clc (actibus virtutum theologalium, scilicet) actu ftde,. et de 

), quia per actum fuUt mens 

auctorem legis talera, cui 
subdere debeat; per spem vero praeniu 



actu spei (et de actu < 
honvinis inclinatur ut 



recog 




vomo 




ad observantiam praeccptorum (pei 



ca vi iaii 



r f iti i ; 

f f I 



Deo et inclinatur ad 



aulem homo 

nt mii manda- 



torum eius). 



Praecenta vero de substantia legis sunt qu 



fiubiectO et ad ot 



parato, imponunlur, p 
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L. I, 0. CIX: De necessitate cratiae in specie 



ad rectitudincm vitae; et ideo huiusmodi praecepta statim 
in ipsa legislatione ponuntur per modum praeceptorum» 1 

Praecepta autem legis divinae, licet fuerint triplH* — 
ris, scilicet moralia, caeremonialia et iudicialia 2 



maxime 

tamen sunt moralia, quae sunt de per se bonis persequendis 
et malis vitand i s » et 





semper durant, alia vero per 
Christum luerunt abrogata. Et hace moralia praecepta sunt 



quae continentur in decalogo, et sunt decem, ut nomine ipso 
«decalogi» apparet. 

Quando ergo loquimur de observatione leg 




maxime intelligimus decem praecepta Decalogi, quae vere 



consiituunt ip 



S 



Legis di 



At inter praeambula ad decalogum, maximum est 
praeambulum de dilectione Dei f quae implicite et eminenter 



contmet totam legem sicut in primo principio, nam 




continet vehtti formaliter omnia praeeepla quae sunt 
psum Deum, sci' ; ^ f * ..__.-_.*<•.______ 




i 



er continet praeceptum do dilectione proximi, in quo for- 
maliter continentur alia septem praecepta, quae proximum 
rcspiciunt . Et hac de causa Christus dicit quod «in his duo 



i ^__._ <oi.uo uivii ljuuu «iii iua uuu- 

»us mandatis (de dilectione Dei et proximi) universa lex 
pendet et prophetae»- 1 . 

\*\*Hau Crg ° S ' Doctor c «nsiderat necessitatem gratiae re- 

*» i maximum P^eceptum seu praeambulum 

c C ^'ationem legis in hoc articulo tertio, ante 

thT\3L •l°I e ! S _°, eam cons 'deret relate ad ipsam substan 

consequenter relate ad meritttm vi 




tae 



Et inde apparet 



sectione contra iW„ ■ 1 r " tvl mirus ora <> 

pHncioiiT L 3» "** dilectio D 



h articidontm bt hac 
ei su pcr omnia est 
egis et meriti vitae 

*Sar* 

mpugnat haeresim, quasi 



I 



IHt. 22, 1 



\ 



i-n, 99, i _ 

■V///. 22, 40 



3 




ART. 3: Ad 



161 



dice verum etiam simul optimum processum theologiae 
spTculativae servat, procedens a propriis principiis ad con- 



c 



lusiones. 



Art. 3.-Utrum homo possit diligere Deum super omnia 

ex solis naturalibus sine gratia 



149 



boni 



Dilectio Dci super omnia potest esse duplicis gene- 
naturalis t qua Deus diligitur ut auctor et finis natu- 
prout ait S. Docotr, ut principium et finis naturalis 
supematuralis , qua Deus diligitur ut principium 



finis eratiae, idest, secundum quod est obiectum 

C3 m. * 1 l 



UltU- 



pernatu 



et secundum quod homo habet quam- 
dam societatem spiritualem et amicabilem cum Deo 

Quae quidem distinctio est omnino poncnda; nam sicut 



distineuimos duplicem fmem ultimum seu beatitudinem 




scilicet naturalem et supernaturalem — ut in tractatu 
beatitudine apparet— ita oportet quod distinguamus duplex 
genus mediorum seu actuum humanorum bonorum scihcet 

s rnorales naturales et actus morales supematural 



salutares, ut ex duobus articulis praecedentibus patet. Et 
quia lex divina est essentialiter de actibus bonis per modum 
praecepti, ideo necesse est quod divina praecepta distingua- 
mus in naluralia et supernaturalia, et pariter divinam le- 
gem Ergo et hoc maximum praeambulum legis divinae, 

quod cst dilectio Dei, debet 

em et dilectionem supcrna 

principium proprium c 



uatui 



quia pracambulum sei 

praecepta legis di 



vinae, debent esse proport ionata seu eiusdcm genens vel or- 



dinis 



i 



MI, 109, 3 ad 1- 



1 62 L. I, Q. CIX: De necessitate gra tiae 



In doctrina aulem pelagianorum et baianorum -lj cc! 
contrariis et oppositis motivis— haec distinclio non habet 
locum; quia pro pelagianis, omnis dilectio Dei est naturalis- 

dum pro Baianis, omnis Dei dilectio est supcrnaluralis et 
caritativa, ut dicunt. 

At doctrina catholica hoc duplex genus dilectionis accu- 

distinguit, prouti apparet ex sequentibus propositioni- 



bus Baii ab Ecclesia damnatis: «Distinctio illa duplicis amo 



naturalis videlicet, quo Deus amatur ut auctor naturae, 
et gratuiti, quo Deus amatur ut beat ificator , vana est et com- 
muntuia et ad illudendum sacris litteris et plurimis veterum 
testimonns excogitata» '• «amor naturalis, qui ex viribusna- 
turae exoritur, ex sola philosophia pei 
tionis humanae, cum iniut ia crucis Ch 



p raesu mp 




nulhs doctoribus» 2 ; «omnfs amor creaturae .„ 

vittosa est cupiditas, qua mundus diligitur, quae a Ioanne 

pron.bitur. aut laudabilis iUa caritas. qua per Spiri.um 



Ol 



diffusa Deus amatur 



ergo videre singillatim necessitatem gratiae ad 



noc duplex genus amoris Dei super omnia 



§ J 



DE NECESSITATE GRATIAE AD AMOREM SALUTAREM 



150. 



conclusio: Gratia Dei intema est physice necessaria 



omm voluntati creatae ad eliciendi 



ttei stAnrr orrtnta. 




tni actum salutarem amoris 



culo 



151 ■ ^obatttr dupliciter 




pf imo deductive ex dictis arti- 



amores salutares Dei Induc ^v C( considerando diversos 



S Pius V / 



I mfn, D^ z °io^ HiS «f^onibus. Denz, 1034. 

Dcn/ 1038. 



Itttfl 




ART, 3: AD DILIGENDUM DEUM S 



163 



Quod dicitur de omni actu salutari 




A m est etiam de quolibet sub eo contento. Atqui de omni 
ctu salutari affirmatur secundum fidem necessitas absolu- 



tavel physica grauat: 1111^ , " T "t 1 

denti. Ergo et eadem necessitas est affirmanda de hoc actu 

Hilectio Dei suDernaturalis; immo 



ratiae internae, ut patet ex articulo pracce 



ei a fort 



qui est amor seu dilectio Dei supernaturalis; immo 
iori cum iste actus sit summus inter omnes actus 



salutares «Si quis dixerit, sine praeveniente Spiritus Sancti 
inspiratione atque eius adiutorio, hominem credere, spera- 

re, diligere aut poenitere posssc sicut oportet, ut ei lustifica- 
tionis gratia conferatur, A. S.» '. 

b) Inductive. Omnis amor salutaris Dei aut est concupis- 

ectus, qui est amor proprius spei, aut est 



centiae 



amicitiac scu perfectus, qui est amoi 



\tq 



uterque amor est ex gratia Dei interiori. Amorquidem imper- 

fecfus spei, ut docet expresse Concilium Tridentinum his 
verbis: «Disponuntur autem (peccatores) ad ipsam lusti- 

tiam, dum excitati divina gratia et adiuti, fidem ex auditu 




esse 



■ 

concipientes, libere moventur in 

quae divinitus revelata et promissa sunt; atque illud ln pn 

mis, a Deo iustificari impium per gratiam eius, per redemp 
tionem quae est in Christo Iesu, et. dum peccatot 




gcntes 



divinae iustitiac timore. quo utiliter concu 



ad considci andam Dc 



converlen 



do in spem eriguntur, fidcntes Deum sibi propter Christum 



propitium fore, illumque tamquam omnis iustitiae fontem 




eie incipiunt, ac propterea movcnlur ailvcrsus 



ccata 



per odium aliquod et detestaiionetru.» 2 . «Ducet praeterea, 



contritionem 



perj 



gat hominemque Deo reconciliare, priusquam hoe saera- 



menlum actu suscipiatm 




hilominus reconciliatio- 



contritioni sivc sacramc.iti voto, quod m illa inclu 



I 

2 



CONULIUM TkidENTINUM, ScS 6. can. 3. * 13 

CONCILIUM TRIDI MIMM. St\s «». C- Vcn/ ° 
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L. I, Q. CDC: De necessitate gratjae 



ditur, non 



adscribendam. JMam 



contritionem im- 



perfeetam quae attritio dicitur, quoniam vei ex turpitudinis 



peccat 




eratione vel ex genhennae el 



poenarum 



communiter concipitur, si voluntatem peccand 



cum spe veniae, 

itam et rr 



at non solum non 




e 




excludat 
hominem 



pecc 



verum etiam donum De 



esse et Spiritus Sancti impulsum, non adhuc quidera inha- 
bitantis, sed tantum moventis, quo poenitens adiutus viam 

sibi ad iustitiam parat» 1 . 



Amor etiam perfectus 



Arausican 



caritatis, ut docet Concilium 




his verbis: «Pi 



Deum. Ipse ut diligeretur cl 



plicentes amati 



s donum Dei est ditigew 
non dilectus diligit. Dis 



clilfundit enim caritatem 



ut lieret in nobis uncle pl 



in 




et Filii, quem cum Patre amamus et Fili 



nostris Spiritus Patris 



Optime 
Und 



ckle 



e est 



mi, nisi ex D 



enimum verbum Augusti 
bus caritas Dei et proxi 



inquit— in 

Nam si non ex Deo, sed ex hominibus 



runt pelagiani; si autem ex Deo, vicimus pelagianos. Sedeat 



ergo intei 

shni, dilig 
extollere c 



s 



Apostolus Ioan _ 
invicem. In his verbis 



crint et dicer 



dicat nobis: caris- 

illa 



ut 



quia ex nobis 





oannis, cum se 
nobis hoc pniecii 



est 



tinuo idem loannes, confundcns 
ex Deo est (I J n . 4, 7). Non itaqu 



ut invicem diligamus 



dicens: quia ditec- 




nobi 



ex Deo 



Intelligebanl 



em pelagiani nomine amoris Dei amo- 



ivm «=-.],,♦ r-*«5*«"i nonune ai 

sr na t r aTis?'. n0n CU, ' and ° ^ «P«ci« 



ponendu 



simul naturalis et saluta 



loquendo, pro ipsis 



■ 



J 



CONCILIUM 
CONCIUUM 

S. Auc 




WicanlmU r*£ — * cn/ " 898 ' 



•cap 18, n . 37. MI. 44,903 



ArT, 3: AD 



Dl.UM SI PI-R OMNIA 
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DE NECESSITATE GRATIAE AD AMOREM NATURALEM DEI 



152 



Haec esl principal 



difficultas pro theolog 



et 



quam S. Doctor specialiter resolvere conatur. Ut ergo 



quacstionis 



ite percipiatur, aliqu 



portet praemittere ad 



modum expositionis terminorum quos in titulo posuit 




Doetor. 



A. 



ExpHcatio tenninorum 



1 5 3 




vratia c 



onsiderari potest in 



tegra 



tripl 



?, prout multi ex anti- 

statu naturae purae, et in statu 



Homo sine 
statu, scilicel in statu n 

quis theologis ponebat, 

naturae tapsae, 

Et notanda est emphasis formulationis hoc in loco, nam 
cum initio quaestionis solum diceret: «homo absque gra- 
tia». hic addit: «ex solis naturalibus sine gratia», ut sub for- 



mula positiva et ne 




ativa simul eadem idea magis energ 



exprimatur, nempe vis naturae et carentia g 



154 



b) Possit, potenl 



i eali et activa et 



poten- 



gica vel 



passiv. 
cpedita 



obedientiali; et quic 



i cleni 




ntibu 



s 





catum cst. 



155. 



c) Diligere Dettm super omnia. Hic est terminus for- 
malis et principalis totius quaestionis, et ideo oportet eum 

id origineni lormulae tum 



accurate explicarc, 
quoad sensum eius. 



tum quo 



156. 
scripn 



De 



ii>ine I 



Hacc formula orig 



trahit 



licitui 



debet diligere pro 



ximum suum sicut seit^sum 



D 




qu 



s e i p 
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L. I, 0, QX: De n ecessi t a fe Gturui 



Art. 3: Ad 



DEUM SUPER 0MN1A 



167 



C 











i 



sum, quia Deum diligere debet 



tota 




toto corde suo et 



, « ine sua « hoc autem est aequi- 

valenter dicere quod homo debet diligere Deum pfc s quU 



ceteras personas 



et consequentei 



creatas, quae sunt infra person 
tur dieendo: super omnes et sui 




qu 



ceteras res 



erbo 



na quam 



conveniunt in rationc 



brevius et clarius dicitui 



d 



e 



imabil 



super 



exprimi- 
t quia tam perso- 
is seu diiigibilis, 
icet nobis amata 



bet 
ipse 



Quod quidem clarius aclh i 
qua Christus dicitur Deus 
super omnes et omnia 

patrem 
et qui ams 




lut matrem 




urgetur ex doctrina Evangc- 

Christo dicitur quod de- 

ait Iesus 

d i g 




«qui amal 



qitam me, non est 



quis venit ad me et 



et 



trem et uxorem el fil 
suam t non potest meus 
Christum sup 



filiam super me, non est me dig- 
non odit patrem suum et ma- 



adhuc autemet ammam 



pul 



Debemus 



personas creatas c 




omnes res; nam ipse C 

quae possidet, non potest meus 
1 au 'us f qui verus fuit 




] i*C IV 




et supet 



sermonem suum claudit his 

non renuntiat onmibus 



esse discipulus» 4 . Unde et 



Qu 
Chri 



mi 



nicntu 



*e mihi fuerunt lucra, hac 

etrimenta; verumts 



Ch 




c 



arbit 



, dc scipso dicebat 
ratus sum propter 




mmi 



mei f .#mp ter q m 



Proptereminentem seientiam 



existimo omnia detri- 

Icsti Christi Do- 



ut stercora, ut Ch 




omnia detrimentura feci et arbitror 



Q 



et Eccl 



"stum lucrifaciantt 




tund 



eu *. qui diligentibus 



e sia in Liturnia 



cordihu 



te i 



mirifice expressit hu 



s ve 



rb 



>stris tu 



>ona invisibilia praeparasti, 



imoris affectum, ut te in omnibus 



I 



4 



Mtt 10, 37 
Imc. 14 

f.tu 



Ks tott. 22 , 37-39 



1 d 

J H 



26 
33 



PI *iti. 3, 7-K 



superomnia ditigentes, promissiones tuas, quae omne desi 



derium superant, consequamur 




ergo p 
locu m 



comparativa: super otnma, 




omnia 



obiecta 




primum 

buendum, quod theologi solent exponei 




e 



nda esse Deo tri 
i t ractatu de ordi 



diliizendon 



ex cantate 




Doctor expressit uno 



bo dicens: utrum Deus sit superomnia diligendus ex can 



tate» . 



157 



De 



dae. Haec formula primo 




est 



de amore supernaturali caritatis, de quo explicite loquuntur 



tcxtus citati; postea vero, cum a 



th 



e 




o 




compertum sit 



dari posse alium amorem 



Dei scilicet naturalem, ad illum 



extenderunt praedictam formulam. Et sensus debet esse val 
de diversus, secundum quod materia postulat. 

Oportet ergo, sumentes terminos eius in hoc ordine natu 
rali, accurate eorum significationem indicare et postea dts 
tinctiones eius ponere. 



198 

Dili 





Sic ergo quoad significationem: 
importat proprie loquendo amorem non mere 



sensitivum neque rationalem 
terminatus est. sed rationalen 



turalem, qui ad unum 



dc 



c i e c 



Hberum et dis 



cretivum; non tamen 
iste proprio nomine aj 



premuni 



t 



fectissimum 



quia 



Ilatur caritas et resen^atur pro di 
ectione supernaturafi/ Vtgilanti verbo itaque usus est 

I i^L ^^^^ ^^B^ B^^^B ft 







dilieere, et non 



caritate prosequi 



D 



distincte cognitum ul Deum 



plicitc et confuse ut 
Explicite tamen co 



bonum seu beatitudinem m commu 
gnoscitur prout terminat dilectionem 



naturalem secundum quod est 



Prinia causa et ultimus 




m 



4 



Dontimea V p <>st Pentccostem 
S. Thomas.IMI.26. 2-3. 

III Sent., dist 29, q. 1.. art. 3 
Ct MI. 26. 3 





168 



L. I, Q. CDC: De necessitatk graiiae in specte 



creaturarum omnium, non vero prout est unus in naturaet 
trinus in Personis, scilicet ut Pater et ut Filius et ut Spiritus 




us, quia haec ulterior explicatio pertinet ad fid 



em. 



quae est cognitio supernaturalis. Optime ergo Caietanus re- 
didit sensum huius termini quando ait: «Diiigere Deum su- 
per omnia hic sumitur pro actu secundo, 



qui 



aman.' 



aclus elicitus), terminato 



plicite, 



ad Deum, non implicite, sed ex- 



ex ratione ipsum monstrante voluntati; et 




em habere Deum pro ultimo 

super omnia, quia ad 




adverte caute quod non est id 
fine alicuius actus, et diligere 

illud sufficit impticite ferri in Deum, ad hoc requiritur expli- 
cite ferri in ipsum» \ 

Super omnia, idest super omnia alia diligibilia praeter 



ipsum Deum. At haec particula non eodem modo est acci 



pienda in dilectione naturali Dei 




in dilectione supernatu 



rali caritativa eiusdem, neque tamen in sensu penitus diver- 
so, sed cum proportione, «ita ut in amore naturali inteiliga- 
tur super omnia quae continentur in ordine naturali (idest 
super omnia naturaliter diligibilia), et in amore supematu 



rali intelligamur omnia absolitte 
sive naturalis sive supematuralis 



L 



uiuscumque sint ordinis, 
nempe super omnia om- 



nmo dihgibilia non solum supernaturalia, sed et naturalia 2 . 
Quam dictmctionem sat clare innuit Caietanus 3 . In casu 
ergo praesenti, cum loquamur de dilectione naturali, haec 
phrasjs «super omnia» inteliigenda est relative ad naturali- 
ter dihgibilia tantum, ut 



Sensus autem 



per se patet 



proprius huius quod est «super omnia», 



quod importat relationem seu comparatione 



Ugibilia cum excessu 
a S. Thoma diccnte quod «indudi 



m a 




cetera di- 

m summo, optime explicatur a Ioanne 



^ vjwvju «ineiuuit 

r«ganvum, scilicet quod nihil praef 
duigendo aliauirl tam r- 




endo aliquid 




uos respectus: altcrum, 
eraiur vel aequetur Deo, 
uam finem ultimum; alterum, positi- 



Art. 3: Ad 



deum 



169 



scilicet quod omnia 



sicut 



olum 



subiiciantur et subordinentur ei 

ista vel illa 



v e 1 



actio 



llimo Hni, non solum haoc vel illa acuo. ™ 
Tnia ***** q ui cnim vu lt Dcum u, tacn, u , 



mum unius actionis et 



non 



alterius, non vult Deum ut ulti 



Dcum 



finem simpliciter. sed secundum quid. 
Et m hoc consistit illud verbum: super omma;non enim 

idem quod super omnem modum, quasi 
intensius quam alias res, sed super orniua 

ad alia obiecta, non ad alios modos di 



super omnia est 




gamus 



dicil cuinparatioiu in 



gendi, ita quod apretiative et aestimative dU 





obiectis, quocl 



plicalur illo dupl 



negat 
nand 



praeferendi aliquid Deo; et positiv 



amus Deum 

respectu; et 

subordi- 





159. 
lem Dei supei 



autem 



sumendo hanc diiectionem natura 
n multos modos adhuc distingui po 



test: 



1 .°. Am 



pl 



concupiscent iae 



Dei super omnia potest esse du 
nuo bonum divinum mihi dili 




qu 



cetera alia 



meum proprium 
auo Deum provtt 



mihi vel propter me 



bona creata, utpotc 
t antor aniicitiae se 



ipswn super omnia c 



Uliso 



melius quam 
benevolentiae, 

et non solum 



3 2 



Hic aulem 




o 



lor benevolentiae 
quendo est dilectio, potest esse 
tits, conditionatus, inefficax, qui potiu 

tas dici 

quem ve 



amicitiae qui pro 

lex: alius intperfec 



s 





e 




et 



[ 



t 



ettas quam 

quaedam 




e 



olun- 

Deo, 




et super omnia diligere, at 

4 M <% 



ltum appo 



nit servandi mandata el 



contrariantui 



luti 



ts, c 



fl 



qu< 



landi impedimenta peccatorum. 

est perfectus, abso- 

in Deum tinem 



l omnia re 




initui .iU m 



ill 




1C]IK 



s 



u pe r 



omnia apretiative diligit 



3 



eum 



Cau-tanus. hk 

Go fTL 



' • 1. dub. 6, § I n 4 . 



C\u.r\M s, hk\ n . 4. 



t HI r p, 43-44 



' lOANNES A S. TlIOMA, /l. / >^P- 2 ^!_'fl 
1 Cf S. Al RERTI.M NUGNUM 



4 n 16, cdit cii p. 277. b. 

'7S.> S ri; ; u-t. l 8.cdU.ci l ....27.p.98u. 



M. Slrka. /., edit. cit. p 



247 



170 



L. I, Q. CIX: Di. m ( rssiTAM ckaiiai i\ sPEOfi 



conatu positivo servandi omnia divina mandata et vitandi 
omnia peccata mortalia. 

3 " Et haec dilectio ahsoluta et efficax adhuc potest esse 
duplex, scilicet actualis et affectiva tantum, quae simplicem 
actum volunta is dicit, «quo homo se et omnia sua refert in 
Deum eum proposito absoluto» ipsi in omnibus placendi 1 



scilicet servandi omnia praecepta et vitandi omnia peccata, 
sed pamm durat et in opus servandi omnia praecepta et vi- 
tandi omnia peccata non traducitur; et quasi habitualis et 
effectiva, quae diu durat et in opus servandi mandata et vi- 

peceaia mortalia de facto traducitur, et ideo non im- 
portat unum et simplicem actum solius voluntatis, sicut 
praecedens, sed multos actus etiam imperatos a voluntate 




includit 



consistit in indi 




4.° Denique haec dilectio efficax effective potest esse du- 
plex: alia efficax effective simpliciter, quando secum fert ob- 
servantiam omnium mandatorum et vitationem omntwn 
peecatorum mortalium per sat longum tempus; alia vero est 
efficax effective secundum quid tantum, quando nempe se- 
cum trahit observantiam quorumdam mandatorum legis 
tantum et vitationem quorumdam peccatorum tantum. 



160. 




et aliquo modo efficax, 
mum et positivum 



rie autem loquendo dilectio est sola absoluta 



quia sola haec importat actum fir- 



At 



Ificacitas ista 



virtualitas non stat in 




ut experientia constat et Sacrae Script 
suscipit magis et minus. 



testantur 



sed 



Amorem efficacem effective tantum habehat Petrus quan 



do dixit Iesu: «quare 



pro te ponam 



non possum te sequi modo? Animam 



Respondit c 

amen dieo tib 



lesus: animam tuam 



non coutah 



gallt 



pro me 




Amen 



■ 



donec ter me neges» 



2 




I 

2 



M S 

ItHltl 



, ibidem 
37-38. 



ART. 3: Ad 



Deum 



171 



, ft m tamen dilectionem Dei super omnia requiritur 
Ad veram tamen u in Scrinturis, «et 



dilectio efficax 



ffect 



nam, ut lcgimus 



nunc 



Israelquid Dominus Deus tuus 




Scnptuns 
a te nisi ut ti 



Dominum 



D e u m 



tuum et ambules in viis eius et dMg 



etim ac seivtc 
anima tua, c 



qu 



Domino Deo tuo 



toto corde tuo et m tota 



mstodiasque 



idata Domini et caeremonias 



hodie praecipio tibi, ut bene tibi sit? 



i 



lit inlra: « 



Ut 




eas Dominum Deum tuum et ambules 



uL dilig 



Dominum 



Deum tuum atque obe- 



dias voei eius» 3 . 



Et 



mandata mea 



: «Si diligitis me 
mm^; habel mandata mea et servat 



magis clare Christus dixit Apostolis 



ea ille est qui diligit me 



5. 



«qui non 



diligit me, mandata 




ntca non setvat 



f 



Et 



Apostolus Ioannes, qui est Apostol 



dilectionis, ait 



veritate» 7 ; «si quis 

suum oderit, mendax est 




quoniam diligo Deum, et 



Unde merito S. Gregorius dicebat 



Probatio dilectionis 



exhibitio est operis»; et vulgo dicimus: «obras son amores y 

pparet sensus quaesiti, scili 



bus istis 



io buenas razon 
Inde ergo ex 
cet quo modo II 
omnia diligere secund 
grae, naturae purae et naturae lapsae 



ectionis possit homo sine gratia Deum super 

um suum triplicem statwn naturae mte- 



I 



4 

5 



r 



DeuL. 10, 12-13 
Deut,, 30, 16. 
Dati., 30, 20. 

Joart. 14, 15. 
luath 14. 21 



loan. 14, 24. 
I Joan. 3, 18. 

/ Joan., 4, 20, Cf. Caietanum in 



U. I Senpuirue 



m 



L F, Q. CIX: DE NEt l-SSITATE GRATtAE IN SPECIK 



B. De dileciione naturali Dei in stattt naturae integrae 



161. a) Problema. Haec quaestio maxima vehementia 
urgebat veteros illos iheologos qui putabant angelos et pii 
mum hominem fuisse conditos in sola iustitia seu rectitudi* 
ne naturali, et non in gratia gratum faciente seu iustitiagra* 
tuita, de quibus diximus in tractatu de peccato originali r ad 
quaestionem 82, articulo 




Aut enim in illo statu tam angeli quam Adam poterant 



Deum diligere propter se et super omnia aut non. Si pri- 



mum, cum diligere Deum propter se et super omnia sit ac- 
tus caritatis, sequeretur eos per solas vires naturales sine 
gratia posse actum caritatis elicere, et consequenter mereri 
vitam aeternam, quod caritati tribuitur, et sic incideremus 
in purum putumque pelagianismum, ut concludebat Guilel- 
mus Autissiodorensis, quia tunc «sola naturali dilectione 
luste viveretur, quod fuit haeresis pelagiana» K Sin alterum, 
cum istud praeceptum sit naturale, eo quod est pi 



maximum praeceptum Decalogi et Decalogus pertinet adle 
gem naturae, sequeretur ex ima parte Deum praecepisse im 
possibilia, quia istiul 





naturale naturahter im 



non posset neque in illo statu dabatu 



1 1 



sup 



pos 



lia vero, sequeretur angelos 



e nominem non esse rectos in illo statu, quia eis ..... 
ne n- el PnnC,palis recli tudo. quae esl in ordinata dilcctio- 




„„ . pr °P lcr » et super omnia: et tamen verissimum 

quod Deus unpossibilia n «m iubet el quod in illo statu, pcr 

«t L nT 61 ?' Um angdi qUam ho ™ <™nt rccti et iusti ius- 

^JonTstnTa 2£?' ^ "™ 

° ,Ula Pnmuni praccebtum 2 



c. 



I ■ m 



is 



• vipud Dionysiuni Cartusianum 
a. tornaci 1903 



S 



I r 1 1 

«.tCn 

art 



« - — , caiu it. t n ' 07 . c 1 disL 3 ' arL la * 1 « una ct ex 
2. obi. I cx una parte ct 2 Ux^u"" Theoto Sica t II P„ tracl. 4, q. 14, 

txadver sa partc.edit di i 32 p 198-199. 



ART. 3: AD DILIGBNDUM Deum 



173 



m b ) Solutior.es. Hac crgo in re triplex responsio data 



uit a theologis. 

t(A pttm responsio erat quod tam anyeli quam homo 
■ • Uo statu Deum naturaliter diligcbant et tamen hac dtlec- 

naturab non merebantur; quin ulterius gradum » nm 
7 kZtectionis determinaret; quia non erat cantat.s. 
Tm^r^mmmm «* •* «Solet etiam quaen. 
U 8 K eli in ,Uo statu) aliquam Dei vel sm mvicem di- 

habuerint. Ad quod dici potest quod naturalem di- 

iectionem habebanl, ui memoriam. intellectum et mge- 

lectionem u a li a uatenus diligebant, per quam ta- 

nium. qua Deum et se *V»«2!!2L ^ ^ 
men non merehantur» . weqt 



uu um (angeli m 



l.ombardum qu 



cm movisse et 



isse, cui 



oostea adhaesit Garrigou l-agrange -, ^ ^ 

Z Patrologiae. quo utebatur Rousse ot. ^ve^ 



licet fatendum sit tex 



lum Patrologiae, quo ute 
habere, quibus ad qua 



ditio Quarac 



cum critica sit. 



maioris est auctoniaus. cuui « — 
« . j 4J,n. Pctrus Pictaviensis. «Illa — m 



Eo d e m 



quil 



dilectio natttralis, qua Adam c 



ii 



erat et ea bene utebatur» 3 ; imo et addit quoc 
malus est in via qui non naturaliter Deum c 



Deum, bona 
«nemo adeo 
at» 4 . Postea 



vero, cuni post 



O 



erga Deum, quaerit quaenam esset P v L e- 

poLrior. et respondet: *^^3SS~ 
dit quantumlibet motum natu. al ddcc t on.s q 

sed digntlate. Potc« enim essc quod aliquis m b 

Deum quam aliquis alius filium suum sola «g*» 1 ?^ 
rae. Et verum cst quod Adam plus tcncbatur dd.gerc dat.s 

gratuitis, idcst pro 



buerit aniorem cantatis 

dilectio, prior an 




i 



Petrus Lomh ykduSj 
Garrk.ou Lagrangi , L cwtou 



Ouaracchi, t.ll.p ^ 



nota 1 . 



u vil 21 1 coL 970 a. 



' ;fci(/<;m. caiv 4. col 950 c. 




Iw) 




5 




g 

I» 



»< » 

r 

ii 
11 




fi 
li 




• 
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L 



0. CIX: DE NECESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



T 



L 




Ct 




c 



ere aequivoce dici 




naturali dilection 



c 



dici quod tunc tene 
tamen adeo dilieere 



/ 1 1 pa ra i io 



Adam cxhiberc 



atriam Deo 



ate. sicut ct 



R c s p 



de angelis dicitur» 1 



patet, nimis debilis et sceptica, quasi dice 



ret: sat est seire utramque dilec 



naturalem prius et 



cantatis postea revera habuisse, quin oporteat ulterius mo- 



vere quaestion 




em etiam ge 



huc Pctrus Cantor, «Caritas 
virtutum. Sed Adam in pri 
nis naturalibus, quomodo 
nam? Innocens 



itate manebat ad 



inquit — princeps est omniuir 
i statu praeditus omnibus do 
uitatem non habuit nierito 



buit, sed 
vit quis i 



plex dileci 



saporem et flamniam cai 
per experientiam. Si igitur Adam tantus carita- 



)nem natun 

itatis, quam 




tem non habuit, ne praesumas dicere quod eam habeas 

a fructu 0] 

Neque 



dubium. Und 



eruni illam habere congoscas» 2 . 
quoad factum talis dilectionis ullum poterat 



e S. Thomas: «In quo statu 



est quod aliqualiter Deum dilexii 



inquit 



- 





Dato 



ergo quod 



illo statu ante 



tam angeli quam Adam Deum naturali dil 



aceep 



e t post gratiam accept 

toria caritatis, post 
lectionis differenti. 



m gratiae 

diligchant 



dilectione supcrnaturali et nieri- 



ihc 



:oiogi eonatt sunl 



pessimistic 



Petri 



™agis praecisa et profund 



utr iusque d 
explicare, non obstante admoni i i u n c 

unda respon- 
i propositam. 




Et hac 



c t 



\st se 



164 



Se 



adin 



ida 



cncrun 



natttra 
per omt 

niinem 



&gO responsio. Ex una parte, isti iheolog 

icentis quod omnh 



rnarc 




7 



iti 



landum, Pulchi 

iorem _t homi 



e 



^ecurva, ad se in omriibus et su- 
exponit opposilionem inter hc>- 

■ 

h ni mteriorem, diccns quod cx- 




971 



S-THOMAS t I-H.l09 / 3 /^fc 



li, P- 95, ML. 205, 274 D. 



ART. 3: AD DILIGFJMDUM 



Deum 



175 



et ph> 



statura homin 



statura homin 



i 



est recta, sed interior et 

*ta ad ink-riora et terrena 



diligenda 



' Et in sermone 89 



quitui 



m a magna est 
supcrnO»aWp 




non 



: «Si enim eo ani- 
recta quo appetens 
quaerit nec sapit quae sursum sunt 



aeternoi*um 



sed quae super 
tamen pro huh 



terram, non plane est recta 




que 



esse 



capax» 



cuna, cum 



desinat, manens uti 



Qam incurv^onc. — optime exposu.t S. Albertus 
Malmis cum ait quod natura «semper est curva m seipsa et 
Sauid dUigt ad seipsam retorquet. hoc est. ad bonum 

e^vatum. ?« nisi per «ratiam gratum faaentem 

levetur supei 



c 



omne quod diligit ad bonum propnum 
S^Sil^ propter seipsam. ita quod privatum «m- 

eiu 1 . . .._ s. ...r* »nim ouac recurva est in 



niodum quacrit in 



seipsa et semper retorquet ad 



seipsam, facit quod diligibile 
a propter ipsum «Hlig.ouauiligit. sed propter se. quaerens 
diUgibili sdpsum et concupiscens propriu m com^m 



non 



rmittcns quod aliquid supi 




tiam 



oluntas naiui 



propter natunim 

i • _ _-. _aj-_ ^ 



quae principium est intra, sempci 



g recurvat ad intra se» 




contra, dilectio s 



natui 



ex 



sempcr esi 



recta et ordinata, ct 



L'l S\\\)C\ 



C 



tione naturali Dei, «visum 




multis 



caritate procedens, 

quenter Deum amat 
:r, admissa tali dilec- 

(theologis) quia plus 




>ant seipsos quan 
contra se nec supra se 




cum naturali 



L 




quia 



ant pci 



naturam suam; nulla 



contra 
iquo sc 



vcl supra x 
Deum diligeb 



idctur aliquid 




Et 



etiam supcr omma 



■ 



4 



\ 



S. BliKNAKDUS, SctifW 24 
S. Bl.RNAfUHJS. Sl 



KQ. n 



iti Cattticum C atttic, 
_ ML. 183, U6/ D 



n. 6, ML. 183. 897 B 



S, Albkrtus Ma(i> 



rhcohgica, 



Qp.. tract 4, q 14, memb 



4, art. 2. odit. cit. t 3 




nt, ad obiccla, 



iii ■ < 



Ihulem, ad 1 sed contra. p. 200 b 
G111.1.IAU s Alvi RBts, De virtunbus, tap 



9, cdit, cit p- 123 a. 
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. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in specie 



hac naturali dilectione, quam hoc modo explicabam, ut 
data theologorum praecedentium cum doctrina S. Bemardi 
componerent: duplex esse potest naturalis dilectio 
scilicet concupiscentiae et amicitiae. 




i 



Amore concupi 



tam angelus quam homo 



statu plus naturaliter diligebant Deum quam seipsos, quia 
plus naturaliter sibi optabant bonum divinum quam bonum 
proprium, eo quod bonum divinum naturaliter maius et 
dulcius est quam bonum creatum, el amore concupiscentiae 




naturaliier diligitur maius et melius bonum 



parte 

naturaliter et simplicitcr 



dihgebant bonum divinum quam suum proprium, sed quia 
hoc amore plus amatur persona cui volumus bonum quam 
bonum quod volumus personae, ideo semper manebat quod 
plus seipsos quam Deum naturaliter diligebant. 

Amore autem amicitiae seu benevolentiae aliquo modo, 



Deum 



yorttonaliter et relative, plus naturaliter diligebant 
quam seipsos quia plus boni optabant Deo quam 



I - * 1 ******* VJJUH/ttJU L/tV IJkltltll 

oiipsis scilicet ipsi opiabant «quod esset Dcus, quod sibi 




bam, sed aliquod niinus bonu 



» 



sim- 



quam D 



saturae; at absolute et simpliciter plus se diligebant 
jum hoc amore amicitiae, quia intensius et princi- 
pauus sib, vok-bant esse creaturae quam Deo esse Deus. Ne- 
r n r en , ' n h ° C P ecc abant. quia naturalis dilectio semper 

est atu rallter ,. ecurva . dest reto] , quens omnja c ama( 

cnim ^nT' ° l n °" CSt mala neq» peccatum; es. 

u 1 t « mm tendentia annori uniuscuiuscn.e u. 



propnuni esse retinc 



*t et conservet. 



^ « propriun "LTtTis 

lem egoismum amo. is , qUac eleval et ^ctifical natura- 
nec homo .ratiam h , ™ Prim ° StatU nCC 

ccre . hoc Hunf^"^ 

^tptuin ;imoris D 




possunt actum caritatis 



uiac non urgcbat quia Proptcr se et super omnia 

obligat semper, se,l non ^-^ PtUm afrirmativum ' W * 1 



ter creationem 




^ honii 



; tempus enim illud in- 
eoiTimque elevationem 
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Oii 
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•^TJium suorum. vcluti tempus novitiatus. ucei eryp 

ialul aln^ su hQC praeC eptum amor.s Dci 



aratiae datum tuit eis ad probationem donorum 

h - itiatus. Licet ergo 



tempoi 



s non 



iroptci 



se et super omnia, non tamen peccaverunt. «s.cut 



"" r / ^j^itnr eaecus ante nonum dicm» . 

Autissioclorensis, quos expresse ctat S. Albertus Ma a 

ouibus postea adhaesit Alexander Halensis ■ 

alludit evidenter S. Thomas, eorumque doctn 



Ad quos aliucm cviu^..^ ~- - 

l vLito* orofunde et perspicue propon.t his \ 




nam breviter, pro 




dixerunt quod angelus naturali dilectione dUigd 

ipiscentiae, quia scuicet 



Deum plus quam se amore cunt«f«~*».«~. n — 
*l nppciii *i bonum divinum quam bonum smim, et 



Deo vult 



plus appetit sibi bonum divinum qu«... 
q uodam modo amore amicitiae in quanium sctl.cet 



jter angelus maius bonum quam sibi: vult emm na- 

esse Deum. se autem vu.t habere naturam 

- (quae est infra Deum). Sed simplictter loquendo, 



propi 



plus diligit se quam Deum, quia 

aliter diligit se quam Deum: 



intensius et principalius 



re 



165. Contra istam tamen explicalionem 

llls . dicens quod haec natural.s d.lec uo 



Guilelmiis Alven 



et naturalis 



quam alii ponebanl, esset radicaliter perversa , - ^ . 
dilectio nequit esse perversa, quin P^^^^ t ^ 

auctorem naturae. Sic enim scribit: .Cum f?^*™ 

^mtur natura, utpote velut ma 



vel habcat vel doceat ve 



i 



S Ai m ktus Magnus, // Sent., 



3 



Edit. ciL n. 98 b. ; • n i (>c c i t . c t // Sent.. tlisU 3 



S. Albhrtus Maunus, Sfi»»w . .,„_ m 

j p 9 g « „k; ritat Autissiodorcnscm 



Al.FXANDt 



i nsis, Siiitiffifl L;-; iim CfU ncImi rcfcrt 



m 



II. 1928. n. 166, p. 217-219, cl n. 175. p. «7. J^ 1 ^, . cil . ,. 21. 1903, 



cxicnso Di 

P 27 3-27 S 



IMONIN 



S. Thomas, I. 60 



O.P . 



im«, apu 



ci 



1931. p. 361-370; -Rcchcrchc* de Thcol. Anc. it Mca 
p. 536. 
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L. I, 0. CIX: I)i 




IN SPECIH 



gisterio creatoris edocta et rectitudine voluntatis 
recta ac regulata ac per omnia ordinata, cum manifest 

sit Deo praeferre vel anteponere quidquam aliud 



ipsius di 



per- 



etiam aequare, impossibile est naturalite 



aliqua 



bstantia in amore ve! 



vel a 



vel etiam aequet. Qu 

praenominatarum ( 
re naturaliter v< 

amor earum in 




D 



et sequens 



ttatura ut 
praeferat 
ubstantiam 



ngelorum) plus se quam Deum dilig 



a c q u c 



illum 



» 



Quarc maior debet esse 



bet 



esse naturalis amor in 



creatorcm quam in ipsas. Qualis autem de 



adhuc 



Deum quam seipsas 



quare naturali amore et ab inilio 



talis et fuit ab initio ci o: 




vancatores sunt 



idhuc diligunt 




naturalis aut 



us dilexerunt 

Non enim prae- 



transg 



Deum naturali amore plus diligunt quam seipsas et ab 
clilexerunt- 3 



quare 



«Scito autem quod pcr hoc quod dicimus Adam ex amo- 
re naturah ante peccatum vel substantias angelicas Deum 
anexissc vel diligere p! us quam se, non cogimur ut dicamus 
naturam ahquid posse supra se vel contra se: non enim cort- 
tta naturam est naturam facere 
constituit aut natural 




creaior ipsani 



facere 



nrn „" \ lIOLU1 < 1 " »ege praecepii. neque aliud est adeo 
ZrZT* Vd secundum natumm quam quod pro ipsa 



tor feci t 



^ c ' na Sis est supra naturam, naturam diligere aliud plus 



quam se, quam naturam aliud 
quam se. sicut et anima human 

se visu corporali. 

Fortassis autcni 

huiusmodi substant 
creatorem: «i en im diligerent 





plus vel 
multa novit melius quam 




naturalis iustitia h oc patitur. 



tl! 




amore eniniinhaci 



se naturalitcr nisi 
proptcr se, a 



ptei 
r se, 



propter se; quare fruercntursc 
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non autem est 
cut docet 



i 



dum 



nisi beata et gloriosa Trinitaie 



B. Ai 



Denique 



ddit: «quod 



iliquis quaerat, utrum etiam 



isto 



amore, qui utiqu 



naturalis est 



F 




gatur Deus super 



icimus quod 



t etiam super ipsum dilig 



tem; atioquin perversa esset et miqua 



qu 



Deus vel etiam aequaliter 



usmodi diiectio si 

illi, aliquid dilige- 



Neque consequens est, si 



isto amore diligatur Deus 



super omnia et 




ratis ( 



propter se), quod iste amor cantatis 

Deo etque acceptahr 



et gratuita illa dilectio quae gratos ueo «quc — 
, nue rctmo coelorum dignos facit. Apparebit autem d.f 
Z3SSSZ — Patefecerimus et stabilierimus essen 

tiani illius 



petversa 




quod 



tamen perversa 



quia ulterius non potest nisi per 




ratiam adiuvetur. Va 



turale est 



in 



mnibus quae sunt quod ament sive 





convenientia sibi 



undum naturam 



ut dicunt Plato 



et Boetius 

imperjecta 
num increatum 



otius crgo 



perversa, natura dicenda est 



et 




oc 



fatendum est: «illud autem summum 
est et supra omnem naturam 



bo 



creaturae in 




potest 



166. 



' . / . cufficienter natura non 

elevatum, et ldeo m lllucl suinciemc 
per gratiam elevetur» 4 . 

Oportebat igitur explicare quomo 

* t „:*mt nmtyriis VirtOUS 



Tertia responsio 



do natura creata ang 

naturalihus 



dorum et Adae poterat propms 



diliRere Deum propter se et supei 



omnia naturali 



dilcctione et non dilectione 



fccit Philippus de Grcves 



supernaturali caritatis. Et hoc 

seu Cancellarius, distingucns duph- 



ccni sensum 



sam, 




huius particulae proptet 
sensum causalitatis 



quae significat cau- 




talis 



tantum, et tunc 



i 



GUILRLMUS ALVPRwrtc 



Ibidm, p. 124 



P 123 



i 



tbulent, p 1 24 a 



Ibiil 



P 



m I 



124 b. 



3 S. Ai Bt rtus Magnus. Summa 

4,art. 2, cdu cil. t. 32. p. 200 b. 

4 Ihiiicm, ad 3 in contrai ium r 1 




>ha<n P . iract.4, q. 14, mcmb. 



1 



201 a. 
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L. 1, Q. CIX: De ni cessitate gratiae in sn.t u 



potest naturaliter diligi Deus propter se et super omnh 



quia potest naturaliter diligi ut ultimus finis natinalis; et 
sensum causalitatis efficientis una cum finali, et sic nequit 



d 



c 



speciali 



ipsius Dei. «Philippus Cancellarius — ait S. Albertus Mae 
nus — aliter dicit, et puto quod verius, scilicet 



statu 




prirno 



etiamsi non ponantur habere caritatem, diligere pote 
rant Deum, etiam propter se et super omnia. Sed cum dici 
tur propter se, ly propter potest notare causam unam tan 
tum, scilicet finalem, et tunc competit dilectioni na 




quae non causatur effective a prima bonitate, sed dirigitur 



m eam ut m hncm, et causatur a naturali cognitione summi 
boni, et tunc non est caritatis nec meriti nec summus gradus 
in via vel in patria. 

Si autem dicat duas causas simul, scilicet efficientem et 

, tunc est actus caritatis et summus in via et sum- 
mus in patria secundum modum gratiae» K 





m distinctionem, adhibito sensu causae formalis, 
suam facit S. Alhertus in Summa Theologica 2 . Et eam appro- 
bat etiamS. Thomas, cum ait: «Dicendum quod, cum dicitur 
quod habens caritatem diligit Deum propter seipsum, 
propter denotat habitudinem finis et efficientis, quia ipse 
Deus superacldit naturae unde in eius dilectionem tendit; 

sect cum dicitur de cnrent^ **™w- i 




sed 
ter seip 



ente cantate quod diligit Deum prop 



\ 



cientis proximi, nisi sicut Deus in omni o 

Mr. Et S. Doctor postca complevit mi 

chrios T OPler * SCCUndum ^I-P"' 
Uanus quam fccerant Phili Ppus et Albcr.us 



tem finis et non effi- 
Uura operante ope- 

doctrinam ex- 




g 



5. Al.Bl KT1 s \t \f*Ks 



d,st V ari 18. ad 3 in euntrarium, 



el 



I 1 



2 .°J b ' 9 L ***** ad 6, ihidem. p. 201 



3 ' aiL ul ><" ad L Cl. clian, 



P 



27. 3 
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Sed insuper oportebat solvere difficultatem ex 

nnnd scilicet natura t et consequenter di 



toritate Bemardi, quoc 



\atura t et consequenter 



^Uc wmver est recurva. 

" L s Albertus Magnus et S. Bonaventura vtam 



Jem seu dilectionem naturae in naturalem seu necessa- 
TT ts c est recurva; et in dilectionem electivam seu hbe- 

et c es recta. «Ad hoc (dictum Bernardi) cUcendum 

T,l at To (Silectio) naturalis consideratur duphciter. 

est quod ratio (. aiic / suum; et ^ 



£ „ alura U an» re ra.ionaH seu proprio b--» 




inguo: in 



statu naturae iapsae, concedo; m statu 



et erectae, nego 2 



ae sanae et integrae et erectae ^go , 
Et haec solutio, qua parte dicit de dilectioue na 



prout est lap 



i est, et de 



proprie loqueba 



tur 




Bernardus: P rout ex tenore verborum eius apparet 



«giavc utique et importabile iugum supe 
heu. inclinans et incutvans cei-vices nostras» 



/ )7fo5 Adae 



Si tamen sumeretur g 
cste non valeret prior 



aliter pro omni natur 



mani 



tolll 



solutio S. Bonaventurac. quia amor 

n^nuit ad Deum sese e> 

sensmvus seu aiiunaii» nequn a«a oninialis 
que in angelis esse potest, in quibus non est 
Et ideo oportet sumere dilectionem naturalem ut ehc.tam 




182 



L 



0, CIX: Di 



quasi a natura seu ut 



b 



ct ut dc 



et ideo redit acceptio S. Alberti Magni 



raiani 



i 



Ergo S. Thomas reassumit affirmationem Guilelmi Alver 
dicentis quod naturalis inclinatio 



u c 



perversa, esset autem 



seipsam 



ilectio nequit es 
quam in Deum n 
turaliter tenderet, et talis perversitas ex una parte derogat 
Auctori naturae 2 , ex alia vero non perficeretur dilectiones 
pematurali caritatis, sed 
perficeret naturam. sed nai 




f 



et sic gratia nort 



destrueret 



tn se tncutva 



Auctoritatem vero illam: natura est 
flectitur ad seipsam, dupliciter solvit: 

1.°, distinguendo duplicem inclinationem naturalem 
licet: inclinatio naturalis imperfecta seu ad moveri est n 
va, concedo; inelinatio naturalis perfecta seu ad avere ci 
vere est recurva. nego. Nunc autem 
et ideo dilectio naturali 
natio rei naturalis 



ve 1 1 c 






est 



a i t 




moveri et acl 



recurva, sed recta. «Incli- 
Doctor — est ad duo. scilicet ad 



g 



Illa autem 



natio naturae. quae 



propter sui 

est ad agei 
ad generandum 



m seipsa recurva est, sicut ignis movetur sursum 
conservationem; sed illa inclinatio naturae, quae 



non est recurva 



seipsa: non cnim ignis ag 




gncm propter seipsum, scd propter bonum 



enerati, quod est forma eius, et ultei 



commune 



non 



quod est conservatio 



propter bonum 



ersaliter 



speciei. Und patel quod 



recurva» \Haec autem 



est quod omnis dilectio 



nlis sit 
concedeiv 



?rl a ,!i qUa indillatio naluralis m in se recurva ideoque 




•°, ali 

vehenienter 



perv 



Unde 



am solutionem radical 



gat ullam 



em finaliter dcdit in qua 



Uionem naturalem ui natu- 



642 



q 
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nerversam seu recurvam in se et non erectam 



Deum. Itaque ad Pr P 0S,tl0ne _ ni 
seipsam, respond 



ad 



dist t nguo 



natura rettcctitur m 
ner se primo seu primo et 



undario et per posterius, suhdistin 



P " P nu natura propria seu singularis continetur sub tota 

g t ra Ccie e^ad eam est relata, nego; prout ab ea contra- 
natura spec.e. ita et non re l at a ad naturam 



distincta et quasi 

communem, concedo. «Natura 



nquit S. Doctor 



reflect 



lps „ m m so,um ^uamum . d id^uod*. - 



lare, sed multo magis quantum 



ad commune 



quodq 



dividuum, 
naturalem 
num uttivc 



ad conservandum 
suam speciem; et 



solum suum in 



multo 



gis 



habet 



sed etiam suam speciem, ™ ~ 
inclinationem unumquodque in id quod est bo- 
. . u ^», «MrtTier etfecttis convertt- 



nphcttt 



P 



nam 



tur in suwn principium» 



p i u m 



mper effecttis convertt 
%utem illius inclina 



est Auctoi 



naturae, qui Deus est; et ideo illa inclinatio 



inclinatur 



Deum 



proeressus S. Thomae relative ad 

1 , . , i ..,„T^lira n statu lntegntatt- essei 



Unde apparet 



ect i\ 



x vel anee 



recta, ut concludebant , post 
pum de Greves. S. Albe 



Guilelmum Alvernum et Philip- 
Magnus et S. Bonaventura, sed 



etiam modo omnis naturalis inclinatio seu amor 



llo modo 



dendi 



est 



petverswn seu recunnon, ut 



liq 

facieb 



amorem naturalem esse 
S, Albertus et S. Bona- 



/ seu recuwartt, ^i-.^ic 

• e ..^TTv* Tlneolo^ica non ampnus ais 
Quanropter in Summa l ntoiu^i^ r 

*L.L^ R^nai di de curvitate naturae, ut na 



tinguit propositionem 
tura est, sed simpliciter negat. 

Similiter etiam 



gatur valor distinctionis 




amicitiae in 



cupiscentiac et 



hoc problemate solven 




o, quam i 

icceptabat 
prout praecisse 



nducebant r*w*yv» 7- . naturalis 

Alexandcr Halcnsis, quia omnis amorna^ 



Praepositinus et Autissiodorensi 



et 



aturali 



s 



sl 



mpc 



est rectus; et msupei 



1 



I, nO, s atl 3. 

1,63,4. 
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L. I, Q. CIX; De neci ssitate 
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talis distinctio valebat tantum pro angelis et homine et non 
pro omni creatura. Maximus ergo valor responsionis S. Tho- 
mae est quod problema extendit ab ordine psychologico res- 

psych^gleum univer- 

meUiphvsicum 



tricto angeli vel hominis ad ordinem 

salem, imo et ad ordinem ontologic 
et inde est quod solutio eius est simul 
fundissima et definitiva. 



seu 



lgjnalissima et pro 



Et merito quidem, quia 



unaquaequae pars naturaliter 



plus amat bonum commune totius quam bonum particularc 



propr 



Atq 



qu 



particularc bonum 



iib 
propi 



creatura comparatur ad Deum 



ld bon 



Ergo quaelibet creatura naturaliter pl 
~ ■ i 



seipsam 



Deum quam 



Neque tamen ha 



iundenda cum 



cc naturalis dilect 



ullo modo 



sup 




i dilectione caritatis, sed diffe- 
tuni ex parte obiecti formalis 



runt ex omni parte, 

quo et quod, tum exparte finis proprii/tum ex parte propriae 



riali 



fficientis, tum denique 



w qua vel sub 



propria causa quasi mate- 



cuique facile apparere potest 



S, Doctor his verbis: «alia 



cantate constat. Radicem differentiae tetigit 



lectionis et ali* 
rectitudo est perfectiva a 
naturalis cognitionis, et ali< 



tamen 



rectitudo naturalis di- 



i est rectitudo caritatis et 




crius. S 



eti 



tutis, quia una 
alia est veritas 



vel acquisitae» \ 



i est veritas cognitionis infusa 



Et 



iec est teriia et definitiva responsio ad probiema adeo 



■ 



urgens antiquorum 

^ddendum est tamen 

ms sicut pro aliis 



pre 
illum 



mteg 



s 



elevationis seu 



»n angelis et i 



)gorum, 

quod pro S. Thoma non erat adeo 

numquam admissit statum 




quaestione82,articulo3 



gratuuae iustiliae, ut patet 



m Adamo, sed solum statum 

ex dictis supra, 



cf 



\ 



27,3 

K) 5 



3 



U.27.3 




so 



etiam 

lutioni 



mmerito 

Autissiodorensis 



adscribi S. Albertum Magnum 




(luctuasse. Ut tamen 
Alberti Magni prof 



fatendum sit hac 
plus minusve inter diversas opiniones 
iudicium deftnitivum de vera mente 




operum eius cum 

Solut 



accui 



possit, expenda est editio cntica 
hronoiogia. 

S. Thoniae communiter recepta 



5o Ulio iau^.. nlrin« de 

fuit a theologis catholicis. eamque ^^^^Z 



ireentina, discipulus S. Albert 



ut refert Dionysius Cartu 



i 



sianub . 
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) Solutio S. Thomae. Venientes ergo ad articulum 



lesentem, doctrina S. Thomae est 



conclusio prima: Homo in statu naturae integraepo- 
Ztentia physica et moraliMigere Deumpropterseet super 



169 



omnia ex so 



lis v 



iril 



7US 



turalibus sine gratia> et quidem 



fficaci effectivo simpliciter 



170 



Probatttr prima pai 



ad ho 



illos antiquos theologos qui haec 



duo simul admiltebant, sciiicet quod Adani fuit cond 



iustitia naturali ve 



orieinali sine 




gratuita; et 



quod in hoc 

super omnii 
utili. 




non 



vero amore 



Deum propter se et super se ct 



imicitiae seu honesto et 



i n e r e 



Honio in statu naturae integrae 



quando fuerit — aut D 




c 



lilexit 




eum, peccavit ipso 




-dato quod in 
facto dilexit aut non 
icto peccato 



ill 



o 



\\\- 



Si non 
>, quia 




omo condttus fuit in 



aetate adulta ct 



et in hoc statu urgebat oblij 
ad ultimum finem pcr actum 



se eonvet 



pleno usu ratioms 

tendi ad Deum u 



sicut urgebat obligatio 



g 



i 



vitam moralcm 



quae sine fine de 



hito esse non 



DlONYSIUS C \K1USIA\I S, /<« Cf-, P 



278 b. qui lanien lalso putat quod 



in liuc ab Albcrtu ivcedit. 
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L. I, Q. CIX: De necessitatb graiiae in sppcie 









i • 



A 




I 






potest; «et ideo hoc est tempus pro quo obligatur ex Dei 
praecepto affirmativo, quo Dominus dicit; converitimini ad 

et ego convertar ad vos» 1 ; et tunc primum peccatum 
primi parentis, idest peccatum originale orig 
ista omissio, quod tamen constat esse falsum ex tractatu de 

peccato originali 2 . 

Sia utem aliquo modo dilexit Deum, prout sine dubio dile- 
xit, necessario debuit diligere aut minus quam se aut aequa- 
Iiter sibi aut plus quam se. Atqui non minus quam se neque 
aequaliter sibi, quia tunc non diligeret Deum ut ultimum 

, sed seipsum, et ideo peccaret peccato mortali com- 
missionis, quod est impossibile; tum quia peceatum mortale 
est incompatibile cum statu integritatis seu rectitudinis 




qua homo esset conditus secundum istos theologos; tum 
quia tale peccatum fuisset primum seu originale originans, 



homo in illo 



quod falsum est 3 . Ergo necessario ad m i 1 1 endu m est quod 



adfuisset, dilexisset Deum dilectione 



naturali propter se et super omnia sine auxilio gratiac 



iv 2 °' si >npliciter et ostensive, et quidem duplici argu- 

mcntoj Kiliccl argumaiiu K e,wrali, valido pro omni crealu- 

ra, quod est argumentum quasi ex communi scu quia; et 



umento proprio, quod est proper quid 
o) Argumento generali seu quia. Quod 



lurae creatac 
modo 



cliam, et quidem perfectiori quodani 



rr Pa ., " atUrae hu manae integrae. Atqui omni creaturae 

e^uodaTT 1 T m ° d ° di ' igCre Deum ^ ™™ ™* 

i^tiziZ £? rr humanac in,cgrac con - 

Per omnia a^rc n" urali ° eUm * 

^sz&x^st Tz de omni creatura dic T 

qua,llxl ' ^quidem pei-rcctiori modo de 



I 



, i-».89,6ad3 

M-U. 163. 



II 
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fcctiori creatura. Cum ergo natura humana sit perfect 

lC c^ihilibus. et insuner integritas addat i 



ior 



P 7 i« creaturis sensibilibus, et insuper integritas addat no- 

oerfectionem et vigorem, perfectiori quodam modo lex 
"L n.tnrae creatae convenire debet naturae humanae in- 



tecrae. 



mnor etiam patet, quia omnis natura creata comparatur 
d Dcum ut ens per /wmcipationem et bonum per porfiapa- 
ionem ad ens et bonum per essentiam, idest ut pars entis et 

boni ad totum ens et bonum. Atqui quaelibet pars naturali- 

amat totum quam se, quia quidquid 
ad totum et totius est, et sicut unumquodque est 

natura crcata suo modo 



appetil 




partis 



amat vel inclinatur. Ei e v< ....... 

turaliter amat Deum plus quam seipsam. idest propter 



super omnia 



Adde quod pars comparatur ad totam ut matenale ad 
formalc sive ut materia ad formam 1 et ut potentia ad ac- 
tum. Constat autem quod materia naturaliter plus appetu 

forman quam seipsam, el simililer potentia actum. quia ma- 

et potentia habent ut mobile vcl ut moven, et ninil 



app 



ipsum moveri proptcr se, sed proptcr motum esse 

. i „^„„Hmip tale. ei illud magis 



Iam vero propter quod unumquodque tale, et illud magis. 

Ceterum, cum omne agens agat propter finem secundum 
suum modum, plus agit propter finem ultimum naturalem 
quam propter se 2 . Atqui Deus est ultimus finis naturalis om- 

nium agentiuni creatorum . 5 , 

Ergo hic amor naturalis perfectiori modo convemre de- 

bet naturae humanae integrae, scilicet non solum amor m- 



natus, sicui inferioribus entibus, sed etiam elicitus, et qui- 
dem non soium necessarius seu naturalis, ut est appetitus 

u i. • j i-i ..«>i „Urii\>tts ut est amor expliciius 

beatitudinis, scd Itber vcl electivus, ui r 

Dei, idcst sub ra.ione cxplicita Dci ut baiitudin.s obiectivae 
in concrcto. Hacc cnim perfcclio rationalis et exphata pos- 



I 



3 



1 



I. 7, 3 ad 3 
t-II. 1-4, 
1.44,4. 



u 
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L. I, 0. CIX: De necessitate gratiai 
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0* 



I* m 





: 



i 




1 1 






tulatur ex ratione naturae humanae in statu integritatis et 



v i gor i s 



P) Argumento propt 



> seu propter quid, Qui propriis viri- 



bus naturalibus sine gratia potest potentia physicaet moral 

naturale seu honestum 




totitm bonum 



potest etiam propriis viribus sine gratia velle et facere quod- 
libet bonum morale naturale seu mere ethimm Atqui homo 

s sine gratia 



statu naturae integr 



proprus vir 




et facere totum bonum morale natural 



potentia ph 



et morali 




seu honestum 
expedita, ut dictum est arti 



tor et 



praeccdenti: dilectio autem Dci sup 



ei 



est 




naturalibus 



naturae, est una ex bonis volitionibus et operibus 




honestis. Ergo 




in 




naturae intc- 




potest potcntia physica et morali diligere Deum super 



omnia propriis viribus 



g 



Wafer eonstat ex principio: quod 



de quolib 



e 



omni dicitur 



tibus sub eo contentis 



quod dicitur de todo dicitur de singulis par 



Mi 
mam 



etiam patet qu 



aece 



p m mm-m j 

ex eo quod istc amor est radix 



ramque partem: quoad pri- 
denti; quoad secundamvero 



bonoru 



c 



t 



moralium ordinis naturalis, cum 



maximum mandatum, quod e 



ceterorum 



sit primum 




opere; et tame 

et praecept 
moralis ser 



st de primo et maximo bono 





et 



ut est 



plicitum sup 



opus qitoddam 
ae illo distinsuitut 

*lis. 

ad amorem 



s 



icut 



a 



ceteris praeceptis 





omnia re 
et finis 



n a t u r a I e m , i n t e 1 1 ec t u alem 



ognitio 




ita Dci 



fc c d ° natura,i . s ^i^tiva, qu 



e 



tali statUi 

dilectio expl 



naturae et ut vera beati- 
zm cognitio habetur per- 
patet ex dictis super articu- 



tl 



^turintra latimdinem boni 
nesti, quae etiam habetui 



cita correspondens, quae conti- 
muralis naturalis seu mere ho- 



utpa.CexdictissuperarticuloV 1 



Pertecte et expedile in illo statu, 
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Prohatur secunda pars 




amore efficaci effective 



simpliciter). Facil 
statu naturae integi 

mor a 1 

Atqui 
duni ' 



etiam constat. Propnum est 



hominis 



ae velle et faeere perfecte omne bonum 
naturalis, ut constat ex articulo praecedenti. 
,»tur&lis efficax effectiva est perfecta dilectio, 



eontra dilectio 



fficax seu 



simpl 




ve 




itas 



et 



c 



tiani 



dilectio efficax affectiva tantum, sunt 




eetiones im 



pei 

ex 



ectae, quia 



probatio dilectionis exhibitio est opens, ut 




diximus 



tic 



denti. Ergo propnum 



homini in statu naturae integrae dil 




ere 



Deum naturali 





omnia 



idest efftcaci 
propriis viribus sine 



statu 




erat homini i 

naturale erat ipsum cognoscere 
contemplationcm naturalem 

Aliis verbi 
beatitudinis 



ffective, propter se et super 
gratia. Iam igitur naturale 
Deum super omnia sicut 
per altiorem quamdam 



s, ln i uo n 




u 




nitio explicita Dei,ut 



speculativ 



et affectiva 



quamdam contuit 



ve 



templationem in specu 



creaturarum 



con 



bat dilectio 



■ 



acquip 



en 



ldeo aderat 




i nwralis, 
ritatis; et 
t extensix 



impedita, sec 



et totiun obie 



potenttia physica 
roborata dono inte- 
- et exterior, intensive 
ftnis interioris et exterioris 



expedita et 



actus intensive et exlensivc. 





aturali dilectione posita, oportet 



id 



quo 



modo differat a dilectione suf 
vatur principalis difficultas, quae 



turali cariiatis, ut sic s 
retinebat Autissiodor 



sem et 




ios quos 



u p i*a 



c 



imus, quasi hoc esset 



pela 



gianismum i 




e r e . 



m 



l [)\CI,L'S10 Sl ( t \ 




alis dikctio Dei dif 



"ert essentialiter a dilectione caritatts* 
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, Prohatur. Dilectiones distinct: 
sunt essentialiter differentes, At 



ituor 



lilectio naturalis 



Dei 



super 



quam 



hab 



pot 



uu 



atu 




4 *< 





i 



I 





I 




I 
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L. I t Q. CIX: De necessitate gratiae in speoe 



rae integrae et 




Caritatis sunl 




inctae secunqum 



quatuor causas. Ergo dilectio naturalis Dei et dileeiio cari 
tatis essentialiter differunt. 

Maior est clara, quia essentia rei seu delinitio completa 
sumitur secundum quatuor causas simul. Quando ergo qua- 



tuor causae sunt differentes, et res de quibus dicuntur essen- 



tialiter differunt. 

Minor autem, ubi unice stat diffici 
test. Causa enim quasi formalis dilect 



tuni 



Itas, facile probari po 
ionis est obiectum for 
quod et quo eius; quasi materialis est proprium subiec 



quo dilectio recipitur; finalis est id 



tinenclum elicitur actus dilectionis; effi 



propter quod ob- 
ts est proximum 



a quo elicitur. Atqui quatuor ista sunt diffi 



dilectione naturali Dei et 



i tate 




em 



ormale quocl et quo; quia obiectum 
est ipsa bonitas divina absoluta se- 
, ad intra et ,s- / tpen na t urali ter cognosci- 



Obiectum 
formale quod 

cundum quod ii 
bilis per fidem, 
turalis est bonitas di\ 

tum Primae causae mundi adspectabilis; et ideo est bonitas 

scientiam: obiectum 




xMum lormal 



ui 




ectionis na- 



lativa ad creata, utpotc attribu 



ad extra et naturaliter cognoscibilis per 




foi 



commun 



i 



■pto f quia pru 





communieatio 



ltas 



turali dilectione esl communicatio 

Dei sub ratione Primap 



Deitatis secundum se, dum pro na- 



vc 



communicabilitas 



casu est quid 



causae acl extra; hoc esl, m pnmo 



eatum et 



essentiaiiter quid crcatum 



pui 



clivinum. dum in alio est 



Prop 



suhiectutn 



prium subieetum caritatis 
ut liberum arbitnum 
dientialem \ dur 

est voluntas ul 




ert utrobique, quia pro 



est voluntas ul voluntas et non 



» et quidem 



s e c 



proprium subiecl 



undum potcntiani obe 



ibc 



Lim amoris naUirahs 



D 



!r um arbitrium seu 

SLcundum potemiam naturalcm* 



ut ratio, et qui 




i 



Cf- IMI, 24, 1 ad 



C 



nO, 5; T ad 3; 64, 2 ad 5 



Art. 3: Al> 



DBUM 
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Propr 



utriusque dilectionis differens est 




inis dilectionis ex 



earitate est beatitudo 



is, quae consis 




\ e r o 



p n > p 1 



ectionis 



itit in visione faciali Dei; 
alis est beatitudo naturalis, quae 



consistit in contemj 
Denique. propric 
quia propria causa e 



latione Dei in spcculo creaturarum 



que causa 



flictens valdc 




dilectionis caritativae est habi- 
SS^ioi supernaturalis Dei, subordina- 

evata per caritatem et adiuta per 



est 



olunl 



ut e 



gratiam actualem 




ei 



f 



opt 



nis na 





ei 



est nuda potent 



naturai 



fficiens dilectio- 

voluntatis vel 



potentia naturalis cum virtute acquisita reiig 




Mo\ 




natural 
z dato, ad qu 



Caietanus utrum iste actus di 
Dei super omnia sit actus alicuius virtu 



quaestionetn 







tutem reduceretui 

fuisse 




Nam 



v. non semper sibi constans 
(n. 8) tenet esse actum virtutis moralis et quidem 



iustitiae 

enim sc 
diligcre 

sit ad i i 



in sua parte potential 



quae appellatur relig 



Ita 



ibit: « 
Deum 



Si quaeratur cuius virtutis moralis sit actus 



omnia, c 



cui non potest rec 



Hcendum est, cum iste actus 



Idi £ 



iequn 



ens, c 



]UOC 



ad 



iustitiam spectat; cuius pars est pietas, qu 



quibus etiam non est rec 



Id 



ere 



quiv 



ens 




e 



e parentibus 
bitum reddit 



ligio, qu 



cu 




Lim D 



t 



bet 



Ai 



II-II o, 23. art. 6, n. 2, videtur conlranum 



Adv 



quod, qui 



comparationes intelli- 



guntui 



ibus 



\u 




t diee 



quod eorum quac sunt supra nos c 



lilectio cognitioni prae 




non cuxil nis 



cLim 



vdditionc, scilicct 



fertur, 

dilectio DeL \ 

tiartnn innnaterialiuni qualis potest per 



siquidcm quod dilectio Dei et : 



naturaua 



aecipue 

ubstan- 

sola ha- 




eri, non praefertur 

est sapicntia, et hoc qttia non 
qua est sermo, quac scilieet 
virtus». 



simpliciter virtuti intellcciual. quae 

. ' .... ggt yjmis, sed dilectio Dei de 



Dei de 
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L. I, 0- C IX Dtl NF.CESSITATE 



ART. 3: Ad 



Deum 
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fc ♦ % 



I 



I 





II. 



t 



I 



I 




l 



tamcn modcste proponit 



Denique, alibi redire videtur ad priorem positionem, te- 
nens quod iste actus spectat ad relig ionem, quia pertinet ad 
cultum Dei. Ad hoc enim reducitur quod ait in Ad Romanos 

cap. II, v. 14, «colere unum Deum et reveri nomen eius» l . Et pro sua sententia adducat 
clarius in Matt. 22, 39, ait quod ad istum amorem requiritur 



sententiam suam, nam 



Pl^ ri ' "PP 05 " 3 senttn,ia ' n0 " nl ' 
S££Sir oummodo argum.„,a con.ra solva, e, ra„on«m 



virtus et praeceptum de eo 2 ; et manifeste in Deut, 6 
quod est dilectio acquisita 3 . 



\ ait 



176 



Postea vero Bafie 



hunc actum non esse actum 
sima quam adhibet est quia 



cialis 

nend; 



impugnat Caietanum et putat 
licuius virtutis 4 . Et ratio potis- 
«in voluntate non poniturspe- 



irtus ad amorem boni in universali; ergo neque po 
est ad amorem Dei naturalem, prout proponituret 

bonum, in quo nulla ratio mali 



cognoscitur esse Summu 



app 



potest 



Pt 




consequentia, quia 




non est 



pecialis difficultas non est ponenda specialis virtus acquisi- 

boni, nulla est spe- 
o non est ponenda 



^ed 



gnito Deo sub ratione 



ac t u 





cialis difficultas in 

Et confirmatur; quoniam tota difficultas ad assequendum 
ipsum Deum eo modo quo naturaliter potest quis illumadi- 



pisci et ei comungi tam in h* 



quam, difficultas est ( 



tc vita quam in alia, tota, in- 



specialis acquisita non est 



irca exercitium mediorum: ergo virtus 



dta, quae sunl actus virtutum moralium» 5 

Putat etiam Banez quod S. Doct 
nis dum dicit quod «D. Th 



ponenda nisi circa huiusmodi nte 




or cst huius suae opinio- 



quod dileelio naturalis 



omas illic, ad I 



xprcsse c 



locct 



non procedit 




habitu » 6 



i 



C vil lANUS / 



l 



iVf 



\tl Romanas, c. II v. 14 



ui 



eiL, t, IV 



edit. cit 



cit 



• r 



100 



p 



1 1 b. 



1 



r 



b: 

dut 



J 1 X 



I 1 



n 



t. P 445 :\ 



ongius m ij 26, 



v I 



. CQtK 



. co 



l > t V. dub 2 

1434-1435 



1 T 2 , ai J ^sponsionem ad 1 , ctlit. cit. col 840 

1028-1029; et clarius iu q 44, ari. I 

, * /» //-//, 26, 3. dub ^ uUi, ' COnd - \ CoL «434-1435. 
id uuem appcltat cst hic ad mum - Cul ll ^9 Ucus autcm S. Doetons 
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Crederim quod ex utraque 



parte invenitur aliquid 



eritatis, magis lamcn 



parte Caietani quam ex parte Ba 



nezu. 

Et in pr 

enim argurc 



gumenta 



Banezii non urgent 




e 




quia procedit 



et 



concludit propositionem mmis 



Procedit ex falso suppos 



>ri seu dileclioni bom m commun. 3C u w-j- ™ . ^ 

ut Bafiez facere videtur. sed essentialiter d.fferunt. et ad 



boni in 



Primum 



falso supposito 
ersalem et falsam. 
amor Dei non aequiparatur 
ommuni seu appetitui felicita 



iirvicem separari possunt; nam 



icitatis seu boni 



ut in 



in commum 



tractatu de 



est mcessarius quoad specificatio 
beatitudine dictum est, et manet M damnatis et 



peccantil 



vero naturalis 




ei 




liher quoad 



specificanomm et quad exercitium, et non manet in damnatts 



neqite 



actu peccantibus. 



Termi 



ad co 




qui 



nclusionem nimts 



ei supei 




universalem et 

maneret in sta- 



tu 



naturae lapsae, ne dicam in 



I 



amor oritui 



et absqu 



e una 




d i 1 i 



u 




ate. ubi 



statu damnationis, quia si 

quidem sponte 

natura de- 



sine virtute 



manet 



bei 



manere talis dilectio; 



manet autem natura mtegra 



post peccatum originale, quamvi 



fu e r i t 



tibus 



ergo tam 




ic 




e esset elicere hunc actum 



L 




ectionis D 




omnia homini in statu 



inlciii 



et 



naturae lapsae siuct 

probat e.x 






atu 



Doctor in 




oc articulo, ut statim videbimus. 

■ 

Neque conftrnuuto qui' 



Iquam 



valel 



qui 



difficultas 



qu 




et quidem maxima, m 



hoc actu dilectionis 



tn //-//, 44, l.concl. 2, m finc, col. 1435 






*- 



- * 





k 

1 





t 
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L. I, O. CIX: DE Ni-CBSSITATE SRATIAE 



Dei, 




multo maior quam in actibus ceteroi-um 



praecepto- 



rum, quia est actus maximus vel supremus totius moralita- 
tis naturalis, ut statim dicemus; et propter hoc S. Thom 
distinctis articulis, propter distinctam difficultatem, discu- 
tit hunc actum amoris Dei super omnia et actus ceterorum 



as 



us 



p r aecep tor u m 1 e g i s 

Auctoritas denique S. Thomae, quae adducitur, non pl 
urget. Sensus enim est quod actus dilectionis superaaturalis 

et semper postulat habitum virtutis in- 
quia impossibile est dari actum carita- 



itativ 




fusa 






tis sine ipsa caritate, quae est virtus, ut 
contra Magistrum Sententiarum in II-II, 23, 2; actus 

dilectioni 
habitum v 



Doctor 



vero 



naturalis Dei super omnia, non necessario exigii 



sitae. 



irtutis infusae, ut patet ex dictis, neque etiam acqui* 



In statu 



baiuu 



quas 



ntegrae, una cum iustitia originali, da- 



tutes naturales quasi inditae vel congenitae, inler 




et permansisset in 
hunc actum 



igionis; ei 




in 




• * 



ns 




illo statu, si adfuisset 
tam Adam quam filii eius 



e 



tia originalis in summo 

Sed in statu naturae 



pcr virtutem relis>ionis, ouae eral 



et tam 




purae, nulla virtus esset 



ista virtus amoris D 



genita 



i 



pro illo statu 



ei super omnia est 




solas vires natun 
actum virtutis 
acquirimus. 



ergo et possibile est sine omni vii 



per 



iles Iiberi ai 



>itrii, sicut possumus exercere 

■ M. _ 



quam 



Solum <_t 



erg ° *? hoc sensu verum dicit Banez, quatenus 

Ma ' aCtUS P ° lCSt "^^que fie, 



acq 



Quod autem de se postul 



! 



5 actus virtutis naturalis seu 



acttts virtutis theolog 



- patet 



In 



iiut 



?sse 



quae diceretur caritas acquisita 



I 



Cf S Tuomam. I-Il. 50 5 



ART. 3: Ad 



Deum super 
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nuia revera iste actus non habet ipsum Deum prout est in 
q formale quo et quod, et tamen hoc omnino 



obieetum 



quiritui 



ad rationem 



tutis 



theofogicae, ul ex 





se 




rn 



Deum tnediante creatura; 



icut naluraiis con- 



tcmplalio Dei, quae 



statu haberetur, et quam de facto 



habln t Adam, non erat immediata. sed mediata: amor autcm 



natura! 



quitur natui 



gnitionem 



ique proportio- 



ut bene arguit S. Doctor 



textu supra citato ex I, q 



60, arlieulo 



ad k rtium in 



fine 



Est ergo actus 

quia virtutes 



o 



pertinens ad virtutem moralem 




uate 



iuntur in theolog 



mora 



quid 



mtem per ser constat quod esse nequit. Et 

ordinis moralis, debet per- 



cum sit supremus actus 



linere ad supremam 



irtutem 



appetitivam, qua 



iustitia, et quidem in sublimiori eius parte, quae est r 



gio. Hst ei 



actus 



ntialiter pertmen 



ad 



tutem reli 



"ionis naturalis, ut optime concludebat Caietanus. 

Et haec est vera et authentica mens S. Thomae, nam ipse 



identilieat obiectum foi 
ionis. De hoc cnim 



e 



ectionis et virtutis 





amore dicitur quod 



diligitur Deus 



super 



prout est princtpium et 



naturalis boni 



i 



est nosti i propi 



boni et 




De reli^ione 



importat ordinem ad Deum; ipse 



\\l quod 

:ipaliter 



alligari debemus tamquam indeficienti prtncipio; 
-i:JL Jb*** diriHi debet stcut m ulumurn 



etiam nostra electio assidua dirigi 
fmem» 2 ] «in quantum 




icct est 



et sicut in ultimum 
imum principium crea 



lionis et gubeniationis rerum 



Yi 



fste crgo 




ei s 



esl pi 



finis naturalis boni, 



a, secundum quod 
primtis et maximus 



actus cuttus naturalis, el re 



ducitur ad actum t 



rotionts. 



MI, 109, 3ad t.II-II.26. 3 
IMI. 81. 1. 

II II, 81, Cf. ctiani 

theologica; el 11-11» 82. 1 ad 



II II 81 4-6. ubi comparatur rdigio ct vu tus 

?; pio dcvotione. quac rcspicit Dcum ilf /ui.m 



utti 



I 








' 



1! 




t 



i 



» 






I 
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L 




0. ClXr De necessitate gratiae 



IN 




Amor quidem seu appetitus naturalis heatitudin 



sequenter dilectio implicita 
\um ad \t 




super ornnia, est praeambu- 



gem naturalem; substantia vero le 




e ac 



tibu: 




pr 



s rc )i 2 






Decalogi, et, veluti fon 



c 



e quibus sunl tria pi 
t radix, actus iste summae devoiio- 



ima praeecpta 



nis erga ipsum Deum. Et sic haec explicaiio optime concor 
dat cum tota doctrina S. Thomae, quia haec dilectio includi 

Dei. Unde Bancz optime sci ihit 



tur 



Inter praecepta Decalogi, quae sunt naturalia praecepta 



est positum pi 

Apostolus (R 



qui 



ue c 





19 



philosoplios 
lorificaverunt aut ei gratias egerunt 



?ctione, sed de cultu divi- 
vehemcntcr reprehendit 




cognovissent Dcum, non sicut Deum 

specialc praecep- 




tum quocl statim consurgit ex cognitione Dei, est de relig 
et cultu divino, in quo actu primum se 



bon 



ac proinde 




se exercet dilectio sumnii 
ptum dilectionis naturalis ei ja 



non est distinclum nequc in distinclo tempore ubii 



gat quam praeccptum colencli Dc 
dem). Unde «prirnum praeceptun 



ct er 



D 



eca 



pomtur spc 



alc et 



gare 
ccm 




ue 



tias agendi» (Ihi- 

ogi scripti in tabulis 
dilcclionc Dci. ut vul- 




proicrre dicentes: primum mandatum interde- 
erc Dcum stin er ornnia, sed primum mandatum 



est illud: unum Deum col 



C. 



De dilectione natitrali Dei i 



in statu naturae pitrae 
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litatcm d 



Hodie sat communiter theolo 




admittuui 



sl 



Dc 




sat nuiltum 



pw 



S 



oiunia pi 



>ec 



ctc 



antiquiorcs thcologi positr 



hac re disputav crunt. 
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Oui crgo 



tenent hominem per 



peccatum originalc non 



csse vere 



vulncralum rn 



_libus, sed eiusdem conditio- 

hominej» & £ta» lafctiis^e pu 

statu naturae lapsae, sicut dicebat Molina et Suare 



g 



pnnedei 



c 



int 



bettt, scilicet aut negare hanc 



statu, quia par esset revera utnusqu 



Suarcz 
Molina 

lent. 



t 



aul eam pi 



duas sententias abire de- 

pro utroquc 

onditio (sicut fecit 

sicut fecit 




utroque statu affirmai 



querti recentioi 



molinistae frequentius sequi so- 



na 



J inter thomistas discordantia quaedam habetur 
qui doctrinam de aequalitate conditionis natui 



Med 



Sc 



et lapsae icnct 



ut supra diximus loquentes 



e errec 



purae 
:tibus 



peccati originalis, minus 




procedit tenens 



Ltu naturae purae posse diligere Deum super omma amore 



e 



fficaci affectivo, quem tamen 



statu naturae lap 



prout 



simul 
d 



gat pro 



homine in 




tcnore verborum 



quia non omnino 



Alii vero, 




oncedant peioris conditionis 



c 




ncni 



in statu naturae lapsae quam in statu naiura 
audent tamcn concedere in statu naturae purae 



homi 
purae 




litatem huius naturalis dilectionis, 
Molina baberenl, ut Godov \ quem 

sequitur Gonet 



ne 




propinquo 



i 



ul 



cum 
solet 



Sccl maior et melior thomistarum pars, qui 



tenet homi- 



ulneratum in naturalibus et 
ter, pcioris conditiouis quam horno 




naturac pui 




affirmat pussibilitatem talis dilectionis pro homine 




t 



Ba?5ez, tn Tt4J, % 

tbidem, co\. 1431 



q. 44 



j m 



1, dul 



89.6, ct compi 



,m! r. PC L°_ mnia . involviiur m m imf I!I^" a men . te S Thumae. ci dilcclio 

* colcnclo imum Dcum. 



nota secundo Cl s 



I . t oncl. 2 



in finc, co 



141=! 



ruo.MxM, IMI, 122, 2 t una cum 



qui d 



d 



4 



. 569-570 



Si arez, Dc Gratia. Uh. I. f^J^^C * 

o-r.»« i t iv„ 6 -» n 64 ss., cilii- cil. P 262-262 
Comt, h. L disp. 1, arl. 4. ^ 2, n. ^ 



B. Mi dina, k l, dub, 2 t co 
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ART. 3: AD 
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I 




i 



f 

l 



■ 4 



1». 

1W. 





I 






t 



I 



*• -I. 



in statu naturae 




Goiti 



: 3 



Billuart 4 et alii. 



rta Alvarez', Salamanticenses 2 
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CONCUSio: Homo in statu naturae purae potest 



solum potentia physica, sed etiam potmtia morali 



viribus 
effi 



iffectivo 
ffectivo 



!, Deum diligere . 
et aliqualiter eff 



proprii 



ttper omnia amore naturali 

cet non perfecte et 




180. 



Probatur. 



) Directe seu ostensive duplci argumento, scilicet ex di 



tis articulo praecedenti 
dum et operandum bon 



c 




e 



nribus naturae purae ad volen 

morale natural 



essentm status naturae purae. 

1) Ex dictis articulo praecedent 



e, et 




ct fa 



humano mod 



Ou 



potest ve 



turalis, licet non 




naturae 



ci 



dicitu 
statti 



totum bonum morale ordinis na- 
M complete sicut horno in statu 



g 



potest 



c 



od 



igttia bon 



cni lure e 



ocl 



moralia eiusd 



mquc modo 



e 



r de omni dicitur etiam de 

naturae purae potest per 



cm ordinis, quia quod 



quolibet. Atq 



■ 



m 



quideittj potentiamoi 
ordinis naturalis 



p ro p r 



vires naturales et 




eiie et 




quia est 



oluta et roborata, ut probatum est artic 



e totum bonum moralc 
icet nondum perfec- 



Dilectio vero naturalis 
quodammodo etiam eff 

boni moralis naturalis 




iccecicnli 



De 



super omnia 




aflectiva et 



Er 




Homo in st 



Deuni 



naiiis 



rali diligere 

affectiva ct quodammodo 



-ctiva, continctur intra lalitudinem 
Llt P cr se patet et ex dictis constat. 



ae purae potest potentia etiam mo- 

■i _k_ 



super omnia 




ionc naturali efficaci 




e 1 1 ec t i va . 



i 



Alvari 
Svlmantk 



"* P 



D 



m 189-201 

1 GOTTI 



l 



iis 



P- 2, duh 



s l. nn. 18-19, edit. cit 

IL" _ 



P 



}70. 



«nr. 7,1, diS b 3 f 6 4 Vn :r> 2 < ^ cit. p. 45 



§ 2, n . 99 et ss., edit. eit. t. 9, 



343 



2) Ex ipsamet natura 



huius status. Tales sunt vires mora 




es na 
status 



ra seu es: 
dius inter 
ut patet ex 

o et vires 



ad 



bonum morale natural 



qual 



est natura 



homo constituitur et conslderatur. Atqui natu 
status naturae purae est quod sit 



eluti 



statum naturae integrae et statum naturae lapsae 





e 





natura et divisione horum statuum 

turales horninis in statu naturae 



ad operandum bonum morale naturaie debent 




purae 

veluti in medio inter vires 



in statu naturae lapsae 



eius in stalu naturae integrae et 
Sed in statu naturae integrae istae 



vires e 



rant perfectae ideoque 



cctione perfecta ei 




c 




ectiva, ut patet ex modo dicti 



poterat homo Dum diligere di 

solum affectiva, sed etiam 

in hoc articulo: poterat 



non 



totum velle et 



facere perfecte et faciliter; m statu 



lapsae neutrum amorem efficacem homo habere po- 



potest emm 



ecte et 



Uquod tantum velle et 
iculter. Ergo in statu na- 



test, ut postea dicetur: 
facere, et quidem impe 

turae purae poterat homo diligere Deum naturah dilectione 
plus quam homo in statu naturae lapsae, idest amore ettica 



affect 



homo 



et 
statu 



qualiter effectivo; sed 
aturae integrae, scilicet 



mul minus quam 

fficaci 



amore 



c 



ffectivo perfecto et totali: poterat ergo totum yelleet facere 

quadam humana imperfectione et difficuUate. 

/ absurdum. Homo in statu natu- 

eratia implere, quoad 



181 



3) / 



irecle seu 



• 

rae purae potest viribus naturae sine 



substa 



opcris, praeceptum natural 



c 




e 



Aturali dil 



tione Dei super omnia. Atq 



si saltem non 





super 



omnia dilectiont 



t 



ret tale praecept 



etiam quoac 



Deum 

implc- 

substantiam operis. Ergo 



sah 



em neccssc cst concec 



lci 



possibilitatem moralem di 



c homini in statu 
ieendi Deum sup< 



purac 

dilec- 



tione naturali efficaci affecttva. 



M a ii 
turale; 
non esse 



>r constat; quia certum esi 

tum cst etiam hominem 




tud praeceptum esse na- 
in statu naturae purae 




grutum seu lapsum, sed sanum, t.cet non pcfecU 





M 




1 * 





P 






200 L. I, O. CIX: Di: 



robustus; certum est denique Deum non iubere impossibi- 
lia; iuberet autem impossibilia si naturale praeceptum non 
posset impleri quoad substantiam viribus naturalibus 
rae sanae, licct non robustae, quia iste vigor potius re 
modum quam substaniiam. 



natu- 
spicit 



Minot 



patet, quia amore inefficaci seu simpl 



& '« lieitate non impletur istud praeceptum, quod est 

etiam quoad meram substantiam operis: impl 



autcn 



quoad substantiam amore efficaci affectivo et smcem qm 



aliquo modo in opera traduci potest. 

Aut ergo concedenda est homini in statu naturae 



haec potentia moralis diligendi Deuni super omnia hac d 



purac 




naturali effieaci affectiva, aut dicendum est Deum 
praecepisse impossibilia homini in illo statu, quia nec vires 
sufficerent naturales, neque gratia ulla supernaturalis dare- 
tur ex hypothesi hominis in hoc statu constituti. Idest prae- 
ceptum urget; gratia non datur ex hypothesi huius status; 
ergo debet posse implere propriis viribus naturalibus: atqui 
J * hoc exi S a salte ™ dilectionem afficacem affecti vam, quia est 

fet , praeceptum absolutum. Hoc argumentum proponit Didacus 



Alvarez in De Auxil 



citato. 



\i . Ut autem Posset naturaliter diligere Deum sicut homo 



m slatu naturae integrae, idest amore perfecto et efficaci, 



deberet adiuvari gratia ordinis naturalis 
[ : mere originalis seu vigor naturae. 



quae erat iustilia 



fc De dikctione naturali Dei m statu naturae lapsae 
et molini!I aeC qUaeS ! i0 Mt acHter a S ilata inter thomistas 
ga.io-ubus d. ASiTS 7Z f,I " Mmm " ""^- 

gregationcs, scilicet du o ^ S0SSlones scu con - 

10mas de L^mos, partes vcro molinist* 



Ari. 3: Ad 



Deum super omnw 



201 



rum Greg 



us de Valentia 1 , et die 9 decembris eiusdem 
,nni.in qua Lemos pugnavit contra duos alios molinistas 
Xet Arrubal et Bastida 2 et per quinque horas duravit. Et 
Z dem in prima disputatione eomparatus est Molina cum 



Auguslino 



cum pelagianis, circa hanc rem 
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Ergo Molina conceptis verbis docet hominem in 



statu naturae lapsae posse potentia morali diligere Deum 

^nl* *mmm absoluto el efficaci afiectivo, hcet effec 



super 



ec te 



et per longum tempus non possit: quae 



diffe 



rentia inter efficacitatem affectivam et effectivam non venit 

»v incn ariu voluntatis. sed ex eventu adimpletioms 



proprie 



ideo actus iste 



praeceptorum legis per actus lmperatos; et 

prout est ipsius voluntatis, est tam perfectus sicut esset m 
statu naturae integrae. Et hanc sententiam attnbuit S. Tno- 

mae hoc loco, et ait esse communem scholasticorum. «Ita- 

ait— ex. D. Thomae et communi scholasticorum sen- 



lifficultas in diligendo Deo super omnia ca 





ectione, quae includit observantionem mandatorum om 

im, non est in eliciendo a principio absoluto ac nudo propo 
servandi omnia mandata, praesertim quando nullum be 



llum. nulla difficultas. nullaque peccandi occasio sese offert 



sed difficultas tota est t» implendo postea quod ita a pnnci 
pio fuerit constitutum; eaque de causa ad hoc secundum ai 



firmant nos indigerc quotidiano particulan D 



» 



Conseauenler dicendu.n est «Hberum arbitnum per pec 



catum primi parentis mansisse ad 

tum ad dilectionem Dei naturalcr 



attenua 



quae includit impletio 



uil 229-240 



Cimvreiiationtim 



te Uailiis, apud Thomam Lemo». Lovanii 1702 



* Acta, ibulfin, col. 327-352 
L. Moi.ina. Liberi arhiti 
detuia, pracdcstinatione ct rt 
mcmh. 4. cdu Pat isiis 1876, p« 




doms, divma pracscientia. provr 

cottcordia, q. 14. ari 13, disp. 14 
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L. I. Q. CDC: De 



Art. 3: Ad 



Deum super omnja 
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i 










i1 

4 








M^m naturalium omnium mandatot 



et nequaquarn eam 



absque speciali Dei auxilio possit haberc 



tamen homo 



in statu naturae integi 




suis viribus naturalibus 



cum 



soloconcursu generali Dei potuerit eam habet 




commu 



ni tamen scholasticorum sententia non mansit arbitriuni 



noslrum ita por peccatum 
quin homo naturae 1 



iium 




oxtonuatum 



homo naturae lapsae possit suis viribus elicere nudum 
absolutumque actum placendi Deo in omnibus senwuliqM 
mandaia omnia natttralia obligantia sub culpa lethali; tametsi 



et hunc et quemcumque alium virtutis mora 



/ 



lius et promptius potuerit elicere homo naturae integrae 
quam modo possit homo naturae con 



Mol 



uptae 



t 



non noniinat istos scholasticos neque 



eomm refert; refert tamen 



actum 



plures pro possibilitate eliciendi 
>nis quoad solam substantiam ac- 
tus ex solis viribus naturalibus sine gratia, quas duas quaes- 
tiones vidotur identificare Molina 2 



sunt S. Thomas 




B o ri 



Scotus, Marsilius, Ock 
tanus, Soto, Vega, C a 
nom hactenus 



a 2 . Scilicet isti auctores 

Riehardus do Mcdiavilla, 



1 



Pe t ru s 



CIC 



Cano 
tur . 



me leg 



Alliaco, Gabriel, Caie- 
~ia, et concludit: «Nemi- 
memini ox doctoribus Soto et 



et 




quioribus qui huic communi opinioni adverse- 



lorte Cap 



si solus oxcipiatur M 



3 



egorius Arimincnsis et 



Quem modum loqucndi, quantitativum. solent adhibere 

este ait quod 



adhuc modet 



inistae. Pesch adhu 



hanc opinionem tenent «theologi non pauci 




num. B 



c 



ritat C 



et Solo 



Murtor seriem Mol 



reproducit 



4 



Lc cner vero asserit huius opinionis esse muho phites theolo- 

gos tum antiquioros tum recentiores ,i 



1 
2 

4 



P 60 



Ihidem, p. 71 

tbidem, memb 1 

Ibidem. pp 62-6 i 

H'RTRR,cdn Clt.piSO 

L.ERCHE R , /ii5/ thcoi do 



i. tll 



n 



>I0, Oenipunte 1925, p. 464 
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Si quis tamen crisi subiciat istas citationes 



aut 



fere omnes nihil dicere de eo quod Molina et 



moiinistaeeistribuunt. 

Maiores etiam theologi Societatis Iesu, ut S 



Bollarminus 



contrariam tenent sententiam, quam Suare 



d Suarezius, 
zius vocat securam et tutam 

et eorum auctoritates lahof 



t argument 
conetur, ut 



thomistarum 

dat sen- 



tentiam 

bnbilita 



Mol 



ot 



nullam mereri notam falsitatis aut impro- 

affirrnat quod non ^ 11 Molina P rimus nec l ue 



ultimus qui eam docuorit 



ticenses 
M o 1 i n a . 



At eum iure impugnant Salman 




auctoi 



non 



ntii 



cum 



5 



\ probantes . . tll . 

Cum Bellarmino et Suarezio sentit etiam Wiggers 

propositionum quem Patres Societatis 

T s jj| quibus di- 

lsta: «Non pos- 




Imo et in Catalo 

j exhibuerunt Paulo V, inter pi 
it se convenire cum dominicanis 
liborum arbitrium solis suis 



, invenitur ista: « 
ibus diligere super omnia 



Deum. ut finem naturae, dilectione efficaci . *. Hoc erat raani 



; recedere 



Mul 



et convenire cum 



ihomist 



per cum S, Thoma 




oLci 



unt impossibilitatem talis amori 



s 




ex 



ibus natura 




s 



iturae lapsae 



Suarez contra Molin 



[n eam sententi 



Uncl 

indu 



e ipse 
:i non 



possum ut oxsistimem illam fuisse 



ntem D. Thomae» ''; et 



& 



grinum et planc 



merito articulus illo tcrtius ad sensum pcre 

■ m _ i ; — A 8 



nturn 



traducitur 



Molina 



s 



F. Si 
F. S< 
F. Si 



4 S; 
1 84- \ 89 



I K 



De Gratia. lib, t, cap. 33 t n. 1 
Ibidem, cap. 34, n. 12, p. 556 
Ihidem, n. 8 ( p. 554. 
iNSES. De Gratia, tlisp. 



dit 



t.7,p. 549 



2. dub 3. 



§ 2 



nn 



90-98. I. 9, p. 



t 



cdit. Lovann 



i 1652, concl 



1 



p. 3S6 p 



\nud As 



t 



i I 



i I 



i ■ 



Es 



4. 



en ta Asistem ia de 



i 



Suarc 
quate 



Ihidi 



Ci tamci 



G 



prop. 10: «Potcst quis diligeit 



Dcum supci 



est iiiiis hdturuli^i c 




dolcrc dc pcccato proplcr^i 



i 



^azqucz contra 
proplcr ipsum 
)sum, sinc ullo 
0: ct discussio- 



_ . pud Scorail... I- n. Sv^umnque, 1928 

PP. 812-81 .V apud ■ Ri-x uc dcs Scicnccs ph.losophpiqucS h 4 
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L. I. 0. CIX: DE NECBSSITATE GRATIAE IN SPECIE 



ART. 3: An 



Deum super 
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i 
# 





\ 



t: 





r» r. 




•4 



4 II 



1 




■ 
I 




I 



i 





185. 



conclusio: Homo in statu naturae lapsae potest po- 

Deum super omnia 



gere 



tentia physica propriis viribus dili 
auctorem et finem naturae dilectione 
potentia morali non potest sine auxili 




atrso 



luta 



aequivalenter posse 
jribus sine 



velle et facere 
sanante totum bonum moral 



; propriis 

naturale. 



o grattae 



peromniaut viribus sine graua ^nau^ 

et efflcaci; Er g homo in statu naturae lapsae non potest moral.ter pro- 

.. * brg ^*io c^nantP dilieere Deum super omnia 



sanantts. 



priis viribus sine gratia sanante 



186. 



Probatur prima pars (quocl possit potentia physica). 



amore 



absoluto et effi 



Aliis verbis: Hom 



s 



iturae lapsae non potest po 



Potentia physica radicalis ad intelligendum verum naturale tenl i a m orali ex propriis viribus 



turalibus 



gratia 



ct volendum et sperandum bonum morale naturalc mansit 



integra post pecc 



g 



ut patct 




di 



supra 



quacstione 85. Atqui ante lapsum haec potentia phy 



denter aderat, ut patet ex dictis 



inagis quod per ordi 



nem ad potentiam physicam definitur naturalitas veri et 

boni. Ergo et post lapsum manera 





187 



Secunda pars (quod non possit talcm actum amoris 



Det superomnia ut auctorem naturae dilcction 



c 



absolula et 



effic 




:aci 



ostensh 



sine gratia sananle) 



ilur tum directc 



!uin 



recte per r educlioneni ad absurdum 



188. 




Directe seu ostensive potest probari dupliciter, 
scilicet deductive seu a priori et quasi inductive seu a poste- 



non. 



189 




priori dari potcst duplcx argumenlum, nemp 



quia, ex articulo praecedenti 
propter quid seu propriwv huh 



quasi communi utrique, et 



uli 



190 




Primo ergo argumento quia, 



ex t 



. Homo 
velle et facere 
priis viribus sine gratia « 
batum est. Atqui diliger 
to et cfficaci eff 



ictis articulo prae- 
Uu naturac lapsae non polest moraliter 



moral 



naturalis ex pro- 



pi 



ccdenli pro 



c 




eum super onmia ain 



ore absolu- 



- cx propriis viribus sinc eratia sanante 



1929. nn 162- ' ' Jlr hienv «Uance? apud .Divu* ThotnaS 



pechi 



PUic. 1929, pp 162-166 



nante velle totum bonum 



turalis, neque to 



tam 



illud 



facere seu irnplere, idest, non solum non potest 



^elle et facere copula 

lisitmctive, scilicet neque 



totuin 



pi 





acqinv 



llud bonum, sed neque 
totum neque velle totum. 
eum super omnia amore absoluto et 
nis viribus sfaxe gratia sanante est 
totum bonum morale ordinis natu- 
ine gratia sanante. Ergo homo lap- 

super omnia 



propi 




sus non potest potentia morali Deum 

absoluto et efficaci affective ex propriis viribus 



amore 

gratia sanante, 
Mitwr patet, qui 

valenter ponere ctfica 
nem, et consequenter 



Deum diligere super omnia est aequi 

olo Deo ultimum fi 



iffective in s 



e 




icacitcr affective velle omnia 




b o n a 



ipsum et ve 




e 




e 



gantia ab ipso 



icaciter alicctive 

fficaeiter a 




\ eue c 




fe totam legem et vitare omnia pcccata contra 



velle ei in omnibus placere ct nolle m 
autem idem est ac velle cfficaciter a 




ire omnia 
ive ser\'a- 

egem seu 

cere. Hoc 



ective omne bonum 



fficaciter affective ; 



\bhoi 



omne 



lum morale naturale. 
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Quod confmnatur cx analogia cum ordine supema 



turali: Ita se habct hacc 



dilectio naturalis Dci 



uper omnia 



ab 



\ci 



affcctive ac 



cetcra bona moralia 



naturalia contcnta in pracceptis 



e 



zis naturalis, sicut sc 



ha 



ilectio supcrnaturalis caritativa Dc 



s 



upei 



ad 



bona moralia supernaturalia contenta in 



turali divina. Atc) 



upei 



gc superna- 

ritativa Dei 








( 




* • 
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super omnia continet virtualiter eminenter omnia alia bona 

aturalia seu cetera bona nioralia ceterorum 



moraha supcrn 



r 



praeceptorum; quia cantas est linis praecepti et vinculum 

ictionis, et ideo est primum et maximum praeceptum 
ad quod cetera praecepta ordinantur sicut ad supremum 
anaiogatum eminenter praecontinens cetera ', Ergo et dilcc- 
tio naturalis Dei super omnia, absoluta et efficax affectiva 



J » eontinet eminenter et altiori modo omnia alia bona morali 



naturalia, qu 





naturalis 



*y Quae ratio est omnino cogens, quia ordo naturalis et ordo 

i supematuralis sunt proportionales, et consequenter ea quae 



ad utrumque ordinem per se pertinent, sunt ad 
f> portionalia. Manifeste ereo dilectio naturalis 





et sincera et efficax affective est finis ceterorum praecepto- 
rum legis naturalis et vinculum perfectionis eorum. 



Sicut ergo homo fidelis lapsus in peccatuni mortale po- 



test quaedam praecepta supernaturalia implere, puta prae 
ceptum fidei et praeceptum spei sine gratia iuslificante, el 
ti^ non P ote st sine gratia sanctificante implere praeceptum ca 

uper omnia 

ita etiam homo lapsus infidelis potest quaedam bona mora 
Ha naturalia facere et velle et consequenter quaedam prae 



Ik. ritatis, quod est de dilectione caritativa D 



cepta legis naturalis implere sine gratia sanante, at nequit 
sine tali gratia implere praeceptum summum de dilectione 

etticaci aftective Dei super omnia. Erg 



absoluta et 



** suo ordine istud 



posse m hunc acium sunimum eminenter praccontinenicm 
totum bonum rnorale naturale, est posse aeqiuvalenter in to- 
tum bonum morale naturale. Impletur autem perfecte in 



:v*uu 15l5luq pracceptum amore absoluto et effcicaci 

lective. ontn nnm,-;,, n ... _• . 




duc 



c, qma pmpnus actus virtutis rcligionis, ad quam 

ut patet cx dictis, est actus mterior voluntatis 



summatus in seimn ^,™ ^ • . . 

vol„n,.„ 1 rell 8 ,u s,t virt "s residens 

voiunutc, sicut uistitia. 



ipsa 




1 II I I 26, 3; 44. 1 el 2. 
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192 ,' ^ W^s"£ ordine" morali ad eliciendum actum 
habet homo 1 ap us >n o ^ Mectionis naturalis Dei su- 

abS ° ,Ut nt Z SSS»2 ordine physico homo incurvatus 
PCr °" Z et languore naturae laborans. ut possit se rec- 
!*SS t slm erectus adspicere. Atqui in ordtne 



Secundo, argumento proprioseu propterquul 



Ita 



TIo hlo incurvatus a nativitate simulque languore 

P r ab^ans no n potest per proprias vires se rectum engere 

T^tZl^L^. sine auxilio medicinae sanan 
«_. erectus, sut h . . ^ potest per pro 



SfSS^"^ sanante elicere actum ab,o- 

m t efficacem affective diligendi Deum super omma 
Mah r constat ex dictis in tractatu de peccato ongmah, 

Maio, consta nrit?in ale esse languorem natu- 



ubi ostensum est peccatum ongin 



m ., aui maxime afficit voluntatem. eam dest , uendo a rec- 
,oo dine ad bonum, idest pervertendo naturalem ^ordmem 
eius ad bonum. qui erat primo ad Deum. mcurvando et re 



eam ad propi 



bonum 2 ; «quae — ut hic ait 




D«,or- propur corruptionem na«rae. 

vatum», idest est recurva ad si] 



dam congeniUi; quod quidetn theotogi i 




bositate qua 

admit 

ad possi 



bilii 



S. Bernardum. ut constat ex dictts reiate «F» 

huius amoris in statu naturae *«»^/ *™ 



tunt Concilia, quae retulimus in fine tractatu 



igm 
iuti 



Est ereo in statu naturae lapsae duplex at 



hO 



cato 

tudo 



• n a t urae afficiens tota.n na- 



turam humanam ut sic, et incurvatio seu 



niui afficien.s voluntat 



quae sustinel tdtam vitam 




libbositas conge- 

pina 

veroi quia pr 




t UdV MIMIIiei lUUlUi Vliai»' .^1.,«fo|ic t*St 

ma et fundamentalis et maxima rectt.udo volun a. ,. ^ 




Deum et rursum respicere 




u 





quia dilectio est 



est Deum 

oluntatis 3 , tenet 
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comparatio erectionis perfectae et adspectus in superna ex 
parte corporis, cum naturali dilectione absoluta et efficaci 
affective erga Deum ipsum prout est 



ILIClOi 



Minor vero patet experientia; nam qui a nativitate 



vatus et gibbosus est, quasi 
salis, non potest naturalite 





u congenito spinae dor- 
xilio chirurgiae, se rec* 
tum erigere et sureum adspicere, iam erectus; et quidem 
multo magis si gibbosus ille languore nativo et imbecillitate 
laboret, ita ut supremum aliquem conatum non possit fa- 

cere. 

Stat ergo conclusio manifesta, et ideo potiori 
iure quam ipsi typo, possumus allegorice applicare ad natu- 
ram lapsam id quod dicitur in evangelio his verbis: «Erat 
autem docens (Jesus) in synagoga eorum sabbato; et eccc 
mulier, quae habebat spiritum infirmatatis annis decem et 
octo, et erat inclinata, nec omnino poterat sursum respicere. 
Quam, cum videret Jesus, vocavit eam ad se et ait illi: mu- 




dim 



i es 



b infirmitate tua; et imposuit ilti 



festim erecta est t et gloriftcabat Deum» ' 



Ecce h 



lapsa cum spiritu infirmitatis ab 



mundi et pro unoquoque a nativitate sua, et quidem cum 

languore congenito et cum mm^ti^ ad bona comm uta- 



biha vel temporalia, maxime ad bonum proprium, ita ut 
non possit sursum ad Deum et divina respicere, Non suffi- 
ciebat natura neque i ex ut haec curvitas rectificaretur, scd 
venire debuit Christus et incamari et imponcre manus om- 
mpotentiae suae per gratiam efficacem sanantem, qua sta- 
tim erecta est et glorificat 



gendo 



Deu 



eum super omnia 




sum U f 8 Au »»tinus super Psalmum 37, 6: nmiser factus 
S^! ? UrValus sum "«lue in finem: tota die contristatus 



mgredieoar», aii: «Unde eun -unc ^ • i / 

cando n.,™ Mi _ n< f ecLlvalu sest?Qu,ae!atuseral (p 



pceeato supcrbiae). Si fueris humilis, 



g 



si 



/«c. 13, 10-13. 
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vaberis; non enim 




Deo pondus uncl- 



^ , Illud erit pondus, fascis peccatorum tourum, hoc 
,E S» t caput tuum et curvaberis. Quid est autem 
re lrt Non se posse erigere. Talem invenit Dominus mu- 
C m per Tec- et octo annos curvam: non se poterat er, 
herem per fl %m cor habent. At vero quia invenit 

mulier illa Dominum et sanavit eam 



■ 



ffcrc. tales sunt qui 

D _^ ■ 



sum cor. In 



quantum 



t a me n 



curvatur, adhuc gemit. Curvatur cnim 



i!le 



5 "clicit: «corpus enim quod corrumpitur aggravat ammam 
qU \ _ inhabitatio sensum multa cogitantem 



primit tcrrena 



(Sap.9, 15) 



Quia ergo voluntas incurvata fuit peccato illo originali 

UU g L .„ .H^re in Deum, eum ddigendo 



potest per seipsam se engere in 

ito S. Augustinus dixit illud celebrrimum verbum. «L. 



mcrito S. Au 



berum arbitrium ad diligcndum Dcum primi peccat. gran 



ditateperdidimus» 2 . ..„_,„ 
Et S Thomas in eumdem locum scnbit: «Haec incurva 

eferri ad depressionem animi propter gravcdi 



polesl 



peccati, quia peccata faciunt »^v«k^1«. 



minem 



incurvat et facit terram respicere; ita peccata 



ner an 



"ectum ten 



llud 




}6: incurvatus 



ciunt inferiora respicere et non permittunt 
dere ad superiora, secundum i tl 

sum multo vinculo feni» 3 . Et in hoc sensu a"ep>nco cxpo- 
nit verba Lucae S. Gregorius Magnus, quem refert 5>. ino- 



mas in Catena Aurea, ad illum locum 



Merito ergo uuiicimua — ' j nvp 

, j dilectioms lnve- 
ulrum etiam modo iste modus naturahs aneci 



Guilelmus Alvcmus ad quaest.oncm 



niatur in honvmibus» respon 



m 



lominibus, propter 
lifficillimum et " 



perveKitatem originalis corruptionis, et difficilli ^^ 



possibile est ut inveniatur. Adeo enim rec 



metipsam adeoqu 



coangustal illam circa 



el 



S. AUGUSTiNUS. Super Psai 37. 7. n . 0. MU . 33,983. 

2 S. AuotsTiNUS. E&si. 217 ad V jw ^^P; " 8 l p 459 b. 

' S. Tiiomas, /11 rJabn. 37. n 3, Edit. V c> • 1S. > 
1 S.Thomvs («^cfl 4nr«i.edlt.Marietti. 1915, ».ii.P 
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ut ita in creatorem et erigi et 



■ m 



inipossibi 



le sit, donee liberetur a servitute corruptionis istius». 

193, A postertori, quasi inductive. Naturam iapsam pos 
sumus considerare in duplici casu, scilicet in fideli peccatore 
peccato mortali, et in homine infidelL Primus autem 



est ad rcm, quia ille homo vere est reparatus, et gratiam 



supernaturalern fidei ct 



spei 



conversio 



ad Deum diligendum super omnia pro illo est dilectio 
ralis, sed supernaturalis seu caritativa. 

pro hominc infideli. Atq 



Remanct er 





nulla conditione eius potest per proprias vires sine 
sanante haberi dilectio Dei super omnia ut est auctorct finis 
ultimus naturae. Aut enim agitur de puerulo aut de aduito. 
I uendus autem non potest talem actum habere. cum nec 



habere possit veram demonstrationem explicitam de exsis- 



tentia Dei personalis et de 
Deo sita sit vera beatitudo ob 
terit habere actum dilecHnnic 



a 



et de co quutl in solo 

mlto ergo minus po- 

ntem 



Casus ergo unice reducitur ad adultos. At iste adultus aut 
supponitur .gnorans, insipiens, rusticus, non philosophus, et 
tunc non habet explicitam cognitionem de hac 



itate 




obiectivi 
recte senthit de ultimo finc 




que ideo potest explicitam dilcctionem Dei ut ultimi 

tbere; aut supponitur sapiens et philosophus, qui 

vcpo- 




umanac 




eincax 




ncquit dari actus 



err^^f De ° ; . ? qUidem ccrtil ^ine absoluta, absque ulla 
errandi formidine, quia secus 

histnn^ i T M quis esl hic el laudabimus eum? Ex 

ximTL? ll ° SOphiae lum antiquae tum modcrnae nullus 

valo quoc r aPPai i Ct ; " e in uno Aristotdc ct Platone, qui 

tK^f 0dQ IOqUUntUr d * contcmplationc substan- 
arum sepaiatarum et de amore summi boni; at hoc non 

bsoluium et efficacem actum dilcc- 




»eit ad impcrandum 



tionis supcr omnia 



t 



GULELMUS AlVERNUS, loc. c„. p. I25 a . 
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nuod vel ex eo evidenter apparet, quod nequit perfecte 
monstrari Deum esse unicum nostrum ultimum Bnem 



obi 



nisi prius demonstratum fuerit Deum esse um 



uisam product 



nostrae, per veram crea 



ionem At nullus philosophomm infidelium istam creatio- 



demonstravit hucusque. Et inde tot et tot sententiae 
oricinem hominis et circa finem eius ultimum, ut vidi- 
n tractatu de beatitudine, quaestione secunda. 
o. ergo intcllectus deficit pro massa humanitatis imo et 
pro nobilissimis philosophis, multo magis deficiet yoluntas 
uae peccato originali est magis vulnerata et deb. ata 



Si 



quam intellectus, ut vidimus in tractatu de peccato ong 



nali. 




Sed, etiamsi posset dari et daretur ahquis casus 
tionalis alicuius philosophi, ut Aristotclis, Platoms, Plotmi 

Pylhagorae, adh 

exceptiones conj 



igore argtimen t um , quia 

de impotentia 




di hunc actum a tota massa humanitatis seu ab human.tate 

moraliter considerata. . . 

At neque exceptio datur. Magnum ingemum habebat au- 
.:^~>.a*» w de Deo et de Christo; plurtma 



g 



virtutum exempla viderat in matre sua sanctissima et ta 



men — prout ex confessionibus eius app 



tum dilcclionis Dei supet 



etiam 



ad hunc ac- 
ut est auctor natu- 



unquam perveniL . u . , 

w ,w« cn^uUtive has tres veritates ahcui philosop 



Sed demus speculam 

ho omnino evidenter p 




eum exsistere et per 



sonalcm esse. eum esse unum et unicum, eum esse un.cum 



principium animae nostrae eiusquc iinem uu.i..u... . 

veluti summum bonum et summe amab.le; 

tur possibilitas moralis eliciendi actum «MM» u " 

absoluto ct cfficaci, dc quo loqu.n ur qu.a, 

9 T «nuicnliam languen- 
utoplimc argumcntaturWiggeis, 5>J.. * 

ta * • r .o<,Jc hahetat et obtundit sacpius piacs- 

tem ct m lrmam magis naociai 

^.,^i tfi»1 nrovocet actionem» sic ni- 

tantia obiecti quam cxacuat \tl provotc 

. ... * %cf nrll iis aegrotis molesta ct nunus ab 
mia visibihtas Sohs est ocuus 



pcr umnia sensi 



I 
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videtur; sic quoque stomachus infirmus saepe nauseat 
super cibis optimis et saluberrimis et appetit noxios: ita 
ergo niirum non est quod homo, secundum corpus et ani- 



mam in deterius mutatus et ab incommutabili bono ad com- 
mutabilc conversus per peccatum, tamquam nauseabundus 
super eo, non valeat se suis solis viribus erigere in absolu- 

■^i tum et efficacem amorem illius supremi boni. 

iy* Accedit quud bonum sensibus praesens moveat vehe- 

mentius homincm animalem, qui non percipit ea quae 
sunt, nisi admodum imperfecte, etiam quoad illa quae con- 

veniunt ipsi ut auctori totius naturae. 




jR" Tertio, iste amor rescindit hominis affectum a pluriniis, 

_ quibus libenter solet inhaerere, a quibus non ita coarctat 



amor creaturae atque ita iste est longc difficilior naturae 
infirmae quam hic» l . 



194. b) Deniquc probatur eadem cunclusio indireete seu 




ad absurdum, et quidem triplici argumento deducto ex tri- 
plici inconvenienti quod inde sequeretur: 

Ex eo quod, secus, perfecte contraria simtd essent in 
eodem homine, scilicet perfecta conversio ad Deum prout est 

auclor niaturae el perfeeta aversio ab eodem proul est auctor 

gratiae, «quia, cum sit unus et idem Deus auctor naturae et 
gratiae, non potest esse amicus illius seeundurn unam ratio- 



nem et hiimicus secundum alium», ut concludebat Lemos 
fc; in Congregatione sexta de Auxiliis coram Clemenle VIII 2 , et 

j£' multo minus in praesenti rerum conditione in qua homo 

< non n ^bet revera nisi unum ultimum finern, scilicet super 



itiu 



Quod argumentum ita nervose proponit Alvarez: «Im 

possibile est quod homo sit (perfectc) aversus a Deo tam 



quam ab ultimo Bne et simul sit (perfecte) conversus in 



1 

2 



VViu.hrs. k L, concluMo 3, ad obitx-t.. odil. cit. p. 387 a 
l i \ios, <>p. cif.. col 223. y 
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n,i»m in ultimum linem, alias esset simul (perfec- 
T ^s a d"o "t perfecte) conversus in Deum ouod im- 
tC) 3V Ta nui est in peccato mortali (=homo adultus mfi- 
«!*S*E v d bi P m us. non potest diu esse sine peccato 



cognosceret 
ultimo fine) est 



£ ; autem debuit cogitare et studere ut speculative 

has veritates supra dictas de Deo veluu umco 



jrfectt 



Deo et (perfccte) conver- 




in ultimum finem: qui autem 



_ c rreaturam tamquam m uiihuuh» m — _ 

mm Deun super oLia (perfecte) convertitur m dlum 
d,hg . * „„iL finem. Ergo impossibile est quod ac- 



tamqu 



lus dilectionis 



Dei super omnia secum compatiatur pecca 



%TESS* -cus. idem ho.no Haberet sitnul duos fines 
ultimos totales et adaequatos, quod est toP^* 11 ;' 

Et inde argumentum: impossibile est eumdem hom nem 
sinful habere g duos ultimos fmes totales et ^S^S£ 



uT s homo in statu naturae lapsae et dum Up^^ 

diligeret Deum dilectione naturali super omn.a amo« abs^ 

luto et efficaci affective, simul haberet ^*^™? 



lotales et adaequatos; quia pei 

ret finem suum totalem et adaequatum m 





pone 
tam 



quam 



bono incommutabili; per actum vero peccat. mor 



quod adhuc retinet, posuit finem .uu«- , 

M , . tamnuam in bono commutan 



ultimum tota 



lem et adaequatum in scipso tamquam 



bi. Ergo impossibile est nommcm . 
per omnia amore absolu o el totah s u e 

3) Ultimum inconveniens esset quia, si_ 



nsum diligere D 



Ultimum inconveniens esset quia, 
homo in tali statu, nulhts locus posset et 



tur ille 
igiiari. En argu- 



awmw 411 ' h mi Hi Wre Deum super omma 

mentum: si homo lapsus posset ^b^ ^ ^ ac u , um 




m ZT : etiam quod. statim ac mum 

aedicto amore, possibilc est ctiam 4" „i; n „ic 1 Q - 

i^u^»'*>t t M assiffnan anqui^ 



posuerit, morcrclur; et tunc ae 
cus seu aliquod rcc 



\tqu 



po 



^T^ak^v. De Auxiim, W>. VI. disp. 51. n. S. cdi.. ci.- P 



364. 



1 S. Tiiomas. I-H, 1. 

' Cf. D Ai.vakhz, ibidem. 
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! 



4 



< 

I 





l 




I 



Ifc: 




1». 




test. Afon 02/ 



quia diligenti sincere et 



supcr omnia, non debetur infernus damnatorum 



bsolute Deum 



eo quod 



Deus diligentes se diligit; non coelum beatorum, quia non ha 



bet caritatem 



qua non patet ingressus 



lem beatitudinem; non in limbinn pu 



tus non potuisset actum illum ponere 
pus, quod requiritur ad coenitionem 



supernatura 
ia talis aclul 

um tem 

praesuppositam, ut dk 



post 




tum est; non potest autem adultus sine gratia Dei diu manere 

peccato veniali atque etiam mortali: cum peccato autem 



P 



ereo 




non deputatur quis ad linibu 



puerorum. Nullibi 




absurda 



Merito 

S. Thoma 



locari talis homo, quod absurdum est; igitur et 




esis m qua t 



nilitui 




Schiffin 



SJ 



ait: 



m n 



t Bellarmino grat 




exsistimo curn 



edemptons m praesenti 




dine divinae providentiae necessariam esse ad diligendum 



super omma, neque umquam 




ciatur quin homo vel sit iustus 

putat eorum rationes esse prorsus eff 
vincendam 2 . 



vel continuo 



ut talis actus eli- 



El 



195. Gratia autem divina quae ad hoc requititur dicitur 
gratia sanans, quia cum sit de se opus naturale proportiona- 
Uim naturae sanae et integrae, ut supra vidimus. 



est ut natura 




sanetur 



de se satis 
infirmitate ut illum pos- 



!l^?^ , AttameQ de facl ° et concomitanter t quia talis 

pulsione morbi peccati originalis et 



natio 

tualis,et ] 
cante, eo 



naiui 



lit 



: ex 




o non fi t 



v 




masis 



CjUOC 



lomo, elevatus ad 



em non reparatur ad sani 
gntatis, sed ad veram iustitiam 

nans est simul elevano * : 



gratia sanctiti- 



super 

e inte 



atuitam 




gralia 



icans seu habitualis 



I 



lu t 



C \ S, Tiioxum I - 1 1 ao 



-ovaiuj 1874 



P- 181 



6, sed corura, ei Gouoin, De gratia, q. 3, art. 4, 



1 90 ] 



^"imm, De Gratia d 



fn u\a 



^i&p. 2, Scct. 4 



4, cdit, Friburgi Bi 




196 



S 



- ergo quod homo 



solum imperfecte et 
dam scilicet amore 

cite ve 

bonus 

cognoscere potesl 
tu naturae purae 



ine 




potentia moral 




iter potest Deum dili 




quo 



v 



luti conditionato seu velleitate, expl 



plicite prolata. Nam negan nequit 




erea Deum, eo ips 




quoc 




aliquts actus 
um naturaliter 



unde, minus potest quam homo in sta 



el 



te 




Cum ergo pi 



adhuc quam in statu naturae 
naturae inteerae sit 




n a 



perfecta, etiam effective; pro natura pura, solum per 



fecta affc 

ola dil 



e 



ffective, pro natura lapsa manet 



s 



Quac quid 



imperfecta 
m solutio e 



seu 



inefficax, etiam 




omnino iusta 



equilibrata et 



perfecte conformis cum his quae in fin 



oririnalis dicta sunt 




e 



differentia 




rac purae et statum natui 
Jitionem virium 



lapsae. Qui 



tractatus de peccato 
inter statum natu- 
vero eamdem con- 



necare 





ponunt in utroque statu, aut pro utroque 
potentiam huius dilectionis, ut fecit Suarez, 



pro utroque concede 



ecit Molina; at hae duae 



ma 




sunt penitus exaggeratae 
cohaerens est solutio Mol 



t falsae 



tamen 




quam solutio Suarezii 



N 
sio d 
sil 



I 



imurc Dci naturali in statu naturat 



Inexa, posterioris quidem temporis, conctu' 

1,1 ' F lapsae, alio modo furmukuur. 



cns tk' potenua ph\ sica 

minans, licct cxposilio sii 
Conci ifsio: Homo laps 

super omnia diligere tia* 

sotuni incfficaci 



et impot 



ntiam moralem sme graua deno- 



1 1 



'■ I 



I 



itlf 



* printa pars: quia dilectH 

■ ■ _ .__ _ _ _ _. *m m iM 




Icax cffectivc 



i nort potcst Deutrt 
teque affectiva, sed 

pponit possibiiita* 
1 legem naturalem. 



et hoc cst impossibilc hornini lapso (»• 2)* 



Proha t u r sect . f i chi pa r$~ 
a) dirccte scu oslcnsive: 

1) a priori 




cuiaaequivalenter supponit u*m 
1 niurnlc? auud non convcmt fium n lapso U 



honum 




nalurale, qui 

cx ipsu n; 



2). 



vcl raiione et hommfi> japsi t 



K 



: ipsa natura vei rauw» »., — 
1 ima). et dilectionis Dei supei 



incunatio 
ctio ad su- 




prcma) 
a postenori: ex 



hi 



storia humanitatis lapsac una cum analysi eius 



psvchologico-morali, quia 
u) pcrfecta cognitid: 



d ee s t : 
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§111 

SOLVUNTUR DIFFIC ULTATES 





9 









i 
I 



ifc: 






r 




i 



• 



197. Obiectio pvima. Homo sine gratia non potest elice- 

re proprium et prineipalem actum caritatis, quia caritasex 
Deo est et diffunditur in nobis a Spiritu Sancto. Atqui dilige- 
re Deum super omnia est proprius et principalis actus cari- 
tatis. Ergo homo sine gratia non potest Deum diligere super 



omnia. 



198 



Respondetur, Concedo mal Distinguo nrin.: Dilige 



Deum super omnia, ut est principium et 





turalis, idest 




ratiae et g 



est actus 





om superrht- 
tis, concedo; 
animae nos- 



ut est principium et finis boni natur 
trae, est actus proprius et principalis caritatis, nego. Et nego 
consequens et consequentianu 

Solutio patet ex supra dictis, ubi ostensum cst hunc ac- 



tum non esse proprie loquen 
informis neque naturalis, sed 
ralis et de se naturalis. Dupl 




caritatis, quae nequit esse 

quae est virtus mo* 

entia est atten- 



enim 




p 



pus et cum admixtionc multorum errorum: cxsistentiac. 



D 



ei. 




tual 



atis eius, crcationis cl finalizationis omnium, spiri- 
itatis ct immortalitatis animi, vcrac beatiludinis obiec- 

ifc 1 n I \ 



livae jn solo D 




V 



ai ecttva Dci speculative cogniti. 



1 i 1 ec 



_ . :t . io scu volutio Dei ut beatitudinis obiectivae su- 

pu omma quia: non sequitur ex cognitione mere speculativa 
r u bC, cnmica Dei, non seouttur e* ™<*niti™» ^fr„ ct , va impcr- 

ictum 




f^,; ' i " . • no ? s^quitur cx cognitione afiectiva i 

nri den,^ ,ni ! 10n,S ' W fortc * adcsset ' P«MuIai supremum l 

U esscm simul in ead«»m 7 



nt simul j 



2) 



Pr 
a) 



perfccta conversiot 'f ct f/ '"> ***** coNlfwnn scilicet 

fci.es si,r,Z ! aVersio »*> «dm Deo ( ct rf M 

non csse assi^n h I r adat:t } uali ; 



inonenli st 



posl 



;r ,a c ~ ^«"C 

■» * non *J alius dil«U«,« mo dus p 0ssi 



.ilu|iialilci 




A«T. \!' 



Dt.UM 
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aenda inter amorem 



naturalem et amorem caritatis Dei su 



Pe TEx a parte obiecti formalis. tum terminatm: Deus ut 
Deus vel ut auctor et finis naturae; tum motivt: bomtas d,v, 



a) Ex parte 



na absoluta vel relativa. 
b) Ex parte 



subiecti, tum ex parte principu: cantas nem- 
„e ex habitu; amor autem naturalis non semper ex habitu, 
ta pS amore in statu naturae purae; tum ex parte oc- 
1 cKtis enim cst ex gratia actuaU elevante; amons 
vcro naturalis est ex solo concursu naturah. . 

199 Obiectio secunda. Nulla natura inferior potest in 
id quod est supra se nisi adiuta ab illo quod est supra se. 
Atqui diligere Deum super omnia est supra omnem naturam 
rettam: !um quia Deus est supra omnem creatu-m^um 
eliam quia diligerc aliquid plus quam se est supra naturam 

niis. Ergo nulla natura creata, ideoque neque humana. 

potest in Deum tendere diligendo nisi adiuta per gratiam 

ipsius Dei. 

Resvondeutur. Distinguo nmU Nulla natura inf 
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potest in id quod est supra se, per 



modum actus seu 



actionis excedcntis vires eius naturales, eotMfr: P**™* 

dum obiecti attingcndi, subdistinguo: per modum obua /pr 
m*fc adaequati et in recto attingcndi, concedo; pcr modum 

obiecti matermlh attingcndi per mcdium mfcra. S . naturae 

inferiori proportionatum ct in obJiquo, nego. 



£ 



niin. 



cus est supra omnem naturam 

tiae et tt U iriae. concedo; redupHcative ut auctor et f«s aatu- 



rae r suhdistinguo: formfcliter et in recto. c - — — 

is -* ^i^atiim ut cflectum eiu^ 

tcr et in obliquo, per medium cieatum ui 



lo: material 



i 



vcritatis s 



. i ™ Ji<iinclionem veritatis naturalis c» 

Cf. Il-ll, 26. 5. Adverie simiU-; disii^ ^ y ^ 4> Dcllz . 



179S 





I 

4 




i 



201. Obiectio tertia. Deum diligere super omnia est 
Deum summe amare. Atqui homo non potest Deum summe 
amare sine gratia, quia secus frustra adderetur gratia ad 





tt: 





i 



* 
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medium ad ipsum, nego, Et nego consequens et consequen 



ttanu 



Solutio etiam patet ex dictis. Et notandum est quod haec 

obiectio, quae proponebatur ab illis antiquis 




quibus supra, soluta fueral a Guilelmo Alverno, haceadeni 



ratione qua solvitur a S. Thoma, prouli apparet ex verbis 

> eius supra citalis. Deficit ergo ex iitraquc parte: a) ut tangit 

Deum: omnis potentia potest attingere obiectum rnateriali* 
ter supra se; b) ut tangit dilectionem supra se: lex universa- 



lis in contrarium creaturarum inter se et ad Deum. 



_J , ip—* eum summe amandum. Ergo homo sine gratia non potest 

Deum diligere super omnia. 



202. Respondetur. Distinguo mai.: Diligere Deum super 

mt relative ad cetera diligibi- 



omnia est eum 



lia naturalia, aut absolute super omnia omnino diligibilia, 
concedo; semper absolute, subdistinguo: prout Deus est auc- 



tor gratiae et gloriae, concedo; proul cst auctor naturae tan- 

|N> tum, nego. 

Contradistinguo min.: Homo sine gratia non potest Deurn 
Itt summe amare, absolute pro omni ordme, concedo 




jj ad diligibilia naturalia, suhdistinguo: in statu naturae inte 



cr 



aturae tapsae, concedo. Et nego 



Solut 



w 



ergo patet ex dictis explicando lerminos 




tionis. Dihgcre enim super omnia vel summe potest sumi 
cluphcucr. a ) secundum quid veu in aliquo ordine; b) sim- 
pnciter seu m omni ordine, Similiter disiinguitur ultimus 

naturalis. et alin* c.,^,.*- — * 





timus 




ART . 4 M> IMPLENDA l-ECIS PRAECEPTA 



219 



Art 4 .Utrum homo sine gratia per sua naturalia 

legis praecepta implere possit 





c 



PRAENOTANDA DE SENSU ET STATU QUAESTIONIS 

, Consideratis viribus naturae relate ad actum dilec- 
us Dei super omnia. qui est actus interior devot.oms, s. 
aturali devotione loquamur. consequenter cons.deran- 

late ad servitium Deo praestandum opere. ad quod 



203 



dac sunt n 



reducitur observatio divinae legis. 

r _ . :„ ^rtirnln iasa substatttta haereseos 



Et vere tangitur in isto art.culo ipsa 



peiagianae. dum m praecedenti tangebatur radix ems, max. 



me propter diversas sentent.as theologorum tempore 
rulJ ... .Wimm. Unde Caietanus opt.me redd.dit sco- 



Thomac, ut vidimus 



puni eius quando ait: «Articulus iste directe tractat quaes 

Lem illam, quae Pelagio tribui videtur, an 
possit per sua naturalia implere divina praecepta, pra^up 
posita lcee monstrante illa. Opinatum est emm quod homo 
eget gratia monstrante praecepta. sed non facien e adimp e- 



Et 
Aug 



letemnnatio ht 



ustini in corpore articuli ailata testaun ». et m ar- 

gumento scd contra ', et patet ex dictis supra, dum expone- 



rcmus errorem pelagianuin. 




quo patet iam 



momentum huius articuli. Ut tamen 



qu.K-stio 



ordinato modo procedamus, utilc v.detur stnsu... 
nis et divisionem eius, ad modum status quaest.on.s propo 
nere ( antequam solutionem demus. 



Cmhtanus, //. I, \\ 
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A. 




msus quaesttoius 



204 



Tres sunt termini quaesiti, seilicet homo sine 



duo 



turali, possit, et prat 

sunt iarn nobis noti 




ts implere, quorum 
ticulis pracedentibus, 
) Itaque consideramus hominem sine gratia supematura- 

triplici 



statu, nempe in slatu naturae integ 
ie t et in statu naturae lapsae. 




Poteruiam autem eius, qua vires eius naturales indi- 



cantui 



inte 



i 



igimus tum physicam, tum maxime morakm 



x p c 



ibus 



c) Implere praecepta legis. Hic est terminus formalis arti- 
li, quo a ceteris distinguitur, et ideo oportet eum accurate 
plicare. Quod, ut faciamus, videbimus primo originem 



huius formulae. ac d 



sensum e ius 




De origine fomudae «implere legis praecepta» 





Doctoi 



culorum, aliam formulam a< 



gis observare», 



jstionis, in distributione arti- 
hibuit, scilicet «praecepta le- 



est prii 



quae revera aequ 




ol cnles s 



unt et utraque 



Legimus enim: 




sed adi 



on veni 




ni) s 




mandata» 2 ; 

lamenti Don 



cundum edictum R 



* ; et: «Si vis ad vitam ingredi, serva 

et apud quemcumque inveniebantur libri Tes- 

■ ■ 

mi, et quicumciue ohservahnt fo.wm nmnini.se- 



\eeis (A 



cumcissio nihil est et praeputium nih 



rnandatorian D 

iat 



trucidabant eum» , cir 

ohsetvatto 



i 



est, set 



m 




oc scimus, quoniam cognovimus 

ettts uhservemus: qui dicit se nosse eumet 



A r i 



4- AD JMPLENDA LECIS PRAECEPTA 
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} 



nar idaia eius non custodit 



mendax est, ei 



L-ritas 



i 



est» - 



Et a Scriptura mutuo 



acceperunl formulam Concilia, ut 



videre est 




C( 



ulo» S. Coeles 



mcilio Carthaginensi (Denz. 105) et in «Indi- 

tini I (Denz, 1 38). 



2 



De sensu fonmdae «implere legis praecepta» 
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ijl modo v 



idtmus, quatuor modis nominatur haec 



legis implelio in Scripturis, quorum 



t 



et 




se correb 



pondent, s< 

Et idem si 
quamdam praese 



servare et < 



plere ct adimpl 




fic 




rfectionem 



vei 



*bum 




observare 



» 



verbum «ad 



plere» super 
ne ad et ob, 
positis. Adiv 
re, et similitcr o 



VVIUU»" w-w» - 

quae intensitaiem quamdam 

ergo praecepta 



sitio- 
eom- 



P 



c 





servare praecepta legis est ea perfecte im- 




et similiter observare praecepta legis est 



servare. Und 

quando ai 



\ S. Thomas perfecte 
Non veni solverc le 




ecte 
erbi 



d adimplere, idest 



sensum 




plere» 2 . Significat autem 




implere pi 



ccpta eaque perfecte 




non velle aut p 



t u m 



opere pe 




cere et con 



gnificat non facere, pi ouli appare 



Sci 



«Estote autem 



( l L i 



torcs 




fallentes vosmetipsos; quia si qui 



ummare; sicut sol- 

quent ibus lo- 
non auditores 
litor est verbi 



t ex se 



verbi et 



/ 



: comparabitur viro c 



'onsideranti vultum na- 




tivitatis suae in speculo, const 
tim oblitus est qualis fuerit; tjui 
perfectam liberlatis et perseverave 
viosus factus, sed factor operis, hic 



eravit enim se et a 



et sta- 



autem 



rit 

bi 



perspexerit in legem 
, non auditor obli- 
iu facto suo erit» 



60 



t ( 



T 



1 Jtum. 2 , 3-4 

S, TnoMAS f /h Alrr, cap 5 

Jiic. \, 21-25, 



n 



.6 hJ.vdh Maricitii^82a. 
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«Non enim auditores legis iusti sunt apucl Dcum, sed/acfo- 
res tegis iustificabuntur» K Et Christus Iesus: «Non omnis 
inquit— qui dicit mihi, Domine, Domine, inlrabit in regnum 



coelorum, sed qui facit vohmtatem Patris mei, qui in 




est, ipse intrabit in regnum coelorum... Omnis ergo qui au 



dit verba mea haec et facit ea, assimilabitur viro 



sapieiui 



qui aedificavit domum suam supra petram...; et omnis qui 
audit verba mea haec et non facit ea t similis erit virostulto 
qui aedificavit donum suam super arenam...» 2 . «Beati qui 



audiunt verbum Dei et custodiunt illud» 3 . 



Et in eodem sensu accipiunt Concilia contra pelag 



Et S. Docioi 



c 



ut videre est in numeris pau 
in Sed contra: facere omnia divina mandata. 

Adimplere ergo et observare legem importat perfectio 
nem et totalitatem in exequendo opere ea quae per 

praecepta sunt quantum ad singuta praccepta et quantuni 
ad totatit 

li: «quici 

tem m uno, factus est omnium reus. Qui autein dixit: non 




jrum, secundum illud Jacobi Aposto- 
totam legem scrvaverit, offendat au- 



moechaveris, dixit et: non occides. Quod si non moechav 
ris, occides autem, factus est transgressor legis» 4 . Conse 



quenter, adimp ere legem non intelligitur mere negalive, 
idest non violare praccepta, sed debel esse observantia posi- 



nva eius; neque etiam sufficit proprie loquendo per aliquod 
momentum temporis legem positive servare, quia hoc non 
cst perfecte implere legem; sed requiritur positive observan- 
tia quasi habitualis seu permanens ct diuturna, per sat lon- 
gum tcmpus, immo et per totam vitam, prouti revera postu- 
latur ex ipsamct natura legis et praecepti, quae habilualitcr 



~~ 'i-«-nu ndiura icgis et praecepti, quae habitualitc; 
et permanenter proponnntur, ut paiet ex quaeslione 90 



artKiilo I 



Kom. 2, 13. 
1 Mlt. 7, 22-24, 26 

' £«<c. 1 1 , 28. 

' Jac. 2. |0- 1 1 



Art. 4: Ad implend* lecis praecepta 



22? 



est de qua lege agitur in praesenti et 



201 ■ STS Certe agitur de lege divina, non de 

legC Tcontintbat Praecepta triplicis generis. scilicet cae- 

vet0 ^n^eb^ P Evidenter non agltur d 

remoniaha, .uuiuai.a c :«*rialibus. auae iar 



Zrc caeremonialibus ct iudicialibus. quae lam 

*1!£23£^^ scd unice de moralibus prae- 
per chnstum . ab » j a Decalogi , u t constat ex 

ccptis. quae sunt decem pra P ^ interr ogantem 



tenore vei 



•borum Cl 



faciam ut habeam vitam ae 
itam ingredi, serva manda 




sibi: «Magister oone, mu.u 

_ n ,,: A\ x \t ei si vis ad viwui »>5^"'« ; 

" r n i m- t» e > Jesus au.em dixi.: non homicidmm 
i n Xbi, uon facies furium. non H«M 

dice, nonora p al= 



lio cadem esl 
praecept 



Hhus Dccalo 



Et hoc idem appaiet ex 



mntbus Epistolis Pauli. ubi lo- 



bebat enim sume 



quitur de lege ad mdacos ex au - . 

I n«,^pta quaedam veluli comMUW utrxsque, et >sta n ^ 



cacrcmonialia neque wdiciaha, sc 
ti«iu K'°»*r» ^ 4 "-"- „^t„rali scriDta sunt, et 

moralia, quae ctiam n ratione naturali scnpia 



d ttntt-t 



erant pt 




lasian i 




e se pertinent ad legem naturalem 1 . 

Ouo «iam scnsu locu.i sun. eI1 am 
, Augustinus in S uis dispu.auombus^ ^ m Quod 



QC 



quidcm evidenter apparet 



lencm datam essc pcr Moysen, populo Dc et m ip 




idcst decem praecep 



praecipuum conmiemorari decalogum. u _ vi rfb« suis 
la Iceis... Hacc decem praeccpta nemo impkt 



gis 

nisi adiuvetur yatia Oei» 



l^. 16-19 



• «owi. 2, 14. , 4 ct 38. \ »60. 



r 



I 



4: 




1- • * 




1 



> 




:;i 




* 1» 



1 



1 <. . 






a 





» 
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Non lamen cum 



quam Lex Nova eis attulit, pt 
caritatis, in quibus universa 



legis Novae, idest pefecti 
reductionem ad duo praecept 



t prophetae.sedpo- 

tius eam inclitdendo; et sic sub una formula praecepturum 



pi 



gis includuniui 
nent ad legem divinam natural 



alia Deealo 



quae perti 



em, et praecepta connaturalia 
quae sunt de actibus virtutum iheo- 

um, ideoque sunt vere super- 
naturalia 1 et ad legem divinam supematuralern spectam. 



ordinis supernaturalis, 
logicarum et moralium 



1 



208.Haec autem 



istu 



limpletio praeceptorum legis divhiae 



accepta, continet multa, qua 



ut sensus profundus quaestioni 




; percipiatur, et rec 




:i possunt ad duo capita, scilicet ad conceptum praecepti 
ad conceptum adimpletionis 



praecepti 



209 



a) Ex parte praeceptorum legts. 



R 



e 



ndum cst 



go quod praecepta 





is sunt de actibus virtulum, et con- 



sequenter sicut sunt aetus virtutum 



est lex. I 



tes 



lant 



autem, quae ad vitam 



sunt praeeepi 



d i recte spcc- 



moralem 



nam mere lntcllcctuales non omnino intr 



\ 




sunt duplieis 



quae essentialiter versantur 



gal 



eris, scilicet aliae sunt morale 
circa mcdia; aliae sunt 




naturaletn 



quae essentialiter versantur 



circa ipsum finem super- 




tus, scd ipsa inc 

Morales ai 

vel acquisitat 

rum adnexis, 
ne ad 



am circa ipsum finem naturalem non daturvir- 



uitio 




aturae. 



-*ni 



sunt duplicis ordinis; aliae sunt natural 



scuicet quatuor virtutes 



e a r c 



I i n ; 



iles eum 




>rout rccta ratione naturali regulanlur in 01 




nendam 



mem naturalem 



seu beatitudincm naturalem 




prot 



uiae sunt supenratttrales 



es virtutes cardin; 



infusae, nempe pro 



1 



quud 

supei 




ia ratione res 



adipiscendam. 



cs cum earum adnexis, sccun- 
ulantur in ordine ad beatitucli- 



s Tmomvs 



2 ad 3 r cum commemariis Bamezu ad h 



l 
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Theohgol 



ctiam sunt 



pi 



categoriae 



quaedam 



enim, ut 



licl 



e^ 



ei s 



eratia sancti 



P c * ! 

icante et 



s 




esse 



semper 
quod 




formata 



t 



it 



informes, hoc est, sme 
caritate; alia vero, scilicet caritas 
numquam potest esse informis, eo 



1 es 




1 




ctus virtutum 



forma virtutum 
acquisitarum distin 




uuntur ab 



Vristot 



in actus 



fectos t qui praecedunt habitum 



# 

Wt 7.#nc"flui fiunt ab habente habitum % 

perfectos, qui ™™ per ipateticis actus virtutis 

tinctto postea appellata cst a P P , . 



et Fiet 




a 



non habente 



irtutem; et in actus 

irtutis. Quae dis- 





sus, eo 

hiimanus. 
Et quia 



tantum et actu 

modo quo 



dislinguitur actu 



s 



hot 



et actus 



matei 



uhstat form 



praesenti est modus seu qttali 




qui qualitas 
finaliter actus 
sumptus, appellatus 
tantttm, quia 




est, ve 



luti 



tutis impertectus 



forma autem in casu 
edens ex habitu virtu- 
ffectus formalis eius, 

materialiter 



e 




est actus virtutis c 



ntoad sub 



substat modo virtuoso et est 



naturaliter prior 

modo quo nia- 



,t potesl esse sine tali modo ™^°™ZZ^»o 
teda substat formae in rebus corporahbus, ac uu v«o » « 



sus seu perfectus el (ormalitei 
virtulis qttoad modttm, scilicet 

bitus virtutis. 

Quae quidem distinctio in hoc 
fundata et realis, quia substantia 



virtuosum 



itus est actus 
proprium ha- 



di 



st omnino clara et 




Ml 



l 



niodus 



1 

forma possunt ab invicem separan, 



eo 



quod potest dari ac- 



tus bonus quo 

possit 

lia acUis boni. 



substantiam tantum sine 



mocl 




modus seu 



lrtuoso 

substan 



210 




e 




JlfC 



indivi 
St 
plicit 



quia 



: stthstantia nec 

«t minns suscipiunt. 



itis seu fonna stant in 



im ve 



,,t,*i-in nctus virtutis aC 

niatei ra aciu^ > 




du- 



er 



suniilur: uno modo, 



■ me re physice vet psychotog 



proul idem est ac 



Hter, prout 



I 





I 




5*: 



i 




i 4 






¥ • 



f 
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scilicet proced 



a 



oluntate deliberata 



seu cum 



gnitione vcl advertentia ralionis, et cum pe 



I 



die 



:i scientet 




seu electione, quod solet 
idem ac actus humanus. Et manifestum 
secundo modo accepta se habet ad substanti 



prudenter et 



atc 

est 



est 



\ 



u 



sumptam ut modus ad rem seu ut 
non est satis habere perfeetam cog 
actus ille sit vimitis, sed debet ess 



ad materiam. At 



nilioiK m et 




ut 



hottestus 



secundum speciem suam ex 



ictus bomts 



o 




et 



et secundum propi 

tiis; quae quidem 

vel secundum priu: 




ex 



h 



ontes bonitatis se habent 

et posterius, ut m tractatu 



idditione 



dictum est \ ita quidem ut primo loeo sit bonitas ex obiecto 



deincl 



• 



propi 





dem ex ceteris 



recta intentione operantis 



Ht hi 



icc 



accedit formae moralitatis, sicut haec 



forma bonitatis, quae 



chologics 
virtutis 2 . 

Moclu 



cedit fornia 



oirmino requiritur ad veram Sith 



? psy- 
actus 



quod 



s autem proprius virtutis in quanturn 



est vinus est 



iste bonu 



ex debito obiecto et fine et circum- 



stantiis, perfecte procedat a potentia operativa et perfectevX- 
tmgat proprium obiectum, quod quidem totum reduciturad 



hoc 



ut procedat connaturalit 



hal 




secunda natura. 



perseveranter et 



dunt 



er seu 

icet faciliter, 

ielectabiliter, modo 



qui cst v 



eluti 



unilormi 




j 



operationes naturales 



natur 



virtuosus opei 



constanter 



simifi sicut proce- 

dtts 



et iste est vere tno 



Qu 



Pl 



■ 



quo oritur operatio perfecta. 



una constitutiva, ex propri 



naturali est sal tcni 




vae illius actus per ordinem ad 



a ratione virtutis c 



liciti- 



tum 



propi 




n 



eius, quac subordi 



vero duae sunt potius cotnpletivai 



et formale o 





et pc rt ectivae 



lustiti 




is 
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ct 



generalis 

mSi iustitia vero 



nrudentiae, quarum prudentia se habet ut diri 



se habet ut appl 



s_u acttve 



utens 



Unde 



vero legaus na^» ~* — ^ 
pparet quod ista etiam torma seu modus virtu 



tis acquisitae 

j__ 



stat in 



ndivisibili, sed latitudienm quan 



pi 



ferl 



Se habet 



ergo esse morale 



acl 



pur 




gicum 



ut qualitas ve 



modus ad 



ubstantiam. Et sic habetur: a) 




mere 




► _f^ 



o 



b) 




sine virtute; c) esse 



cum 



tutc et e\ 



b) actus 

humanus 



morale imperfectum vel 

moraie perfectum seu virtuosum aut 

actus psychologice 



tute. Vel etiam 



moralilcr 
auiem actus mere 



t a 



iter humanus et 



irtute seu 



irtutis: c) aetus 



impi 



et merc 



irtuosus. Substantia 

chologice sumpta sumitur in sensu 
teriali; nam substantia v 




matena 



proprie sumpta 

dem ordinis ac 




debet esse 



commensurata formae et eius- 
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Et haec dicta sint 



ndo 



dine mere naturali 



I philosoph 



Nam 



has virtutes morales naturales 



acquisitas 



consid 



in habente carttatem 



totum 



id 



,u„d „ a ,ura, e _. se _M .. «^.^ 




tutum advenientium. quae 



el sic quasi substantia est virtus 



naturalis, quasi modus est 



id qu 



od perfectionis advemt ex 



iiim; el iste modus vel foi 



ad 



iusiitia leea 



nempe: a) ex virtute 



praesentia virtutum infusa 
oernaturalis est quadruplex 
nfusa coirespondenti; b) 



i iii 



usa; c) e 



nrudcntia inlusa; d) et tandem 



caritate, quae < 



informat 



Theologi ergo, nostouam congnoverunt dari virtutes 



infus 



vc 



supernaturales, hanc 



distinctionem 



ct actum 



vctum virtutis quoad substantiatn 
modtnn extenderunt ad eas, eo quod natura et 




tutis quoad 

atia propor- 



tional 



es 



sunt; cum pcrieulo tamen 



quivocationis 



si 



i 



2 MI,q 18. 

CL tl Scnt , Jisi. 41 



Cf. 1-11, 100,9. 






w 



f 






f 





r 






(fc: 

ifc::, 




.•1 * * 
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L. L Q. CIX: De necessitatk graiiae in specii 



esset proportio quaedam continua inter utrurnque ordine 



et non potius mera proportionalitas absque vera coniinua 



tione. Itaque, secundum 




, qui non admiuunt virtu 



tes morales per se infusas vel supernaturales, actus virtutis 

actus virlutis supernaturalis quoad 




ui- 




moralis est 

substantiam, qui ideo est essential i ter natura l isj modus < 
tem supernaturalis extrinsecus et accidentaliter advenit ex 
irectione superiori gratiae in finem supernaturalcm, et ita 

vel 
rem 

intelligunt multi ex nominalibus et, post Molinam, maior 
etiam pars theologorum Societalis 

At secundum 




est supernaturalitas extrinseca tantum et 

modum ex causa et fine supernaturali. Et ita 






Thomum, ordo naturalis et supernatura- 
lis sunt essentialiter differentes et impermixti, et ideo non 

permutata inter naturam 




potest dari proportio continua 
et gratiam, quasi unus terminus communis esset pro utra- 
que; sed unice dari potest proportionalitas. Proportionaliter 
enim se habent in ordine naturali substantia actus mere 
psychologice sumpti, substantia moraliter sumpta et mo- 



dus. 




in ordine supernaturali substantia actus mere natu 



raliter sumpti 



substantia actus supcrnaturalis et moc 



lus 





eius, Et sic actus virtutis infusae moralis quoad substantiam 
non est ipse actus naturalis virtutis acquisitae, 
esse necessario actus supernaturalis terminatus ad pro- 
prium obiectum formale supcrnaturale; quae substantia 
coinadit cum modo proprio constitutivo talis virtutis; se 



dc 



in 




tnodi 



ve 



eam, scilicel ex iustitia 



forma 



t 



complcnles et perficientes 



egali infusa, ex prudcntia infusaet 



maxime ex cantatc Et haec 



es 



vera et lundata theoloeia 1 . 



Si enim alia positio 




exsistentia \ irtutum mora 



eretur, deberet negari consequenlet 



saemet 



tae per ordi 



ium inlusarum, quia essenl ip 



virtutes naturales seu acquisitae extrinsecus perfcc 



supernaluralem 



i 



C'l I II .M.4. 
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212 



Denique 





suo 



iiiodo 



pplicaverunt eam 



dem distinctione 

^MM ■ 

^^^^^k ^^^h ^^^h ^^^fa ^^^fe 

peric: 

tus 



theologicas, cum eodem etiam 



Nam iuxta quosdam the 




os ac- 



irtutum 



theologicarum quoad substantiam sunt actus 



mer e naturaies circa ipsuin 
ter credimus quae 



Deum, quibus scilicet naturali 



Deus 



promissit et 



elavit et speramus quae 



diligimus Deum ditectione natural 



Deus 
sunt 



Rdei acquisitae et spei acquisitae et caritans acqu.s. 



et eod 



fieri possunt naturaliter seu per 



_ naturae actus attntioms 
substantiam actus. Quoad 



res 



et contritionis quoad meram 

essent iidem actus 




prout 



Dei coo 





i s 




cum natura nostra per c 

et in ordine ad finem 



nt 



pernaturalem 



qui quidem 



modus accidenta- 



est eodem modo sicut de modo supematu 



rali virtutum 



alium 



Sed iuxta veram 



giam 



S. Thomae. actus virtutum 



iheologaliur 

supernatura 
supernalura 



s 



Sed, ut supra 



ubstantiam debent esse actus mtnnsece 

biectum formaie intrinsece 
idem materiale obiectum. 

e virtutes et consequenter 



les et versare circa G 
le. et non mere circa 



notavimus, ist 



actus earum, sunt duplicis categonae 




i n f oi 



cet 



ictus 



ides et 

versalut 



pes, et 



; aliae, possunt 
5 differt realiter sub- 

fAi-mnle earum 



obiectum et habet eodem iure 
livum eius, et forma seu mod\ 
coniunctione cum caritale; 



sec 




foi 



\ ( 



et meritorius vitae aelernae, 



a proprium et tormaie e 
nodum proprium et constitu- 
5 meritorius t qui advenit ei ex 
1 in caritate. cum sit ipsa es- 
distinguitur substantia actus 
mmc Pins est semper formatus 

uierius gene- 



nisi formalionem 




pon 



scilicet ex parte ongmis 




radicis, quae 



e 



si ^ra 




est 



s m 



r etiam 



virtutes morale 



queunt 




informcs, et ideo in e 

et modus meritorius 
parari. 



guiturquidemsubstantiaactus 



caritatc, at 



queunt ab 




I 









Mi 






5« 






r 



ffc: 



>t:; 

**** 
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L. I, Q. CIX DE 



213. 



Quia ergo praecepta legis sunt essentialiter de ac 



tibus virtulum 



ipparet evidenter quoc 



ait 




e praeceptis naturalihus 



sernio potest essc 





aclibus virtutum moralium acquisitarum, et rec 
decem praecepta Decalogi; aut de praeceptis supematuralibus 



egis naturalis, quae sunt 

cuntur ad 



legis supernaturalis, quae essentialiter sunt de actibus virtu 
tum moralium inhisarum quasi de substantia legis, etsunt 
ipsamet decem praecepta prout cadunt circa virtutes moralcs 



infusas. et de actibus virtutum 




substantta 



leologaliuni, non quasi de 




se 




quasi de praeanibulis ad 




qtiae 



necessario imbibuntur in ipsis praeceptis legis. 

Oportet igitur caute vitare aequivocationem in hoc quod 
dicitur decem praecepta Decalogi, ac si unice ageretur de so- 
Hs praeceptis natui alibus cum exctusione praeceptorum su- 
pernatulium correspondentium; nam sub eadem formula 
iste duplex sensus radicaliter disiinetus continetur. 



Praeter istam distinctionem iniensivarn 



seu qualitativam 



praeceptorum naturalium et supernaturalium, attendenda 

quasi extensiva seu quantitativa utriusque ge- 
nens praeceptorum. Possunt enim considerari oninia prae- 



esi 




cepta simu 




seu coucctive, ve 



seu distributive,et quid 

observatu. 



singula 



p r a ec ep t a s e p a r a t i n i 




em aut facitia observatu, aut diffici 



3 



ter. cum 



P) Ex parte adimpl 




praeceptorurn. Consequen- 



praeceplis adimplendis,etiam 
nel. Et quidem, cum adini| 
parte appellat praecepta legi 
pelat actus virtutum corresr 
tem maxime 



praeceptorum respondere debeat ipsis 




icc at 



umpletio multaconti- 
ctus vel opus, ex una- 

enda, ex alia vero ap- 



( 



au- 



ad i m p 1 c n t u r ; n ega tivc 
tur postea, artieu 



praecepta affirmativa, quae opere positivo 

W^t Jff ^^K^ ^f*~"^^^_ ^__ 



V C 1 '( > 



quac 



o octa 



catorum sine gratia, licet lamen 



vo, quando agetur 




qma de utnsqe lit sernio 



Decalog 



ique 




o sunt, tangun- 
e vitatione pec- 
: considerentur, 



9 



Art. 
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ergo 



R 

praeceptoniin 5 
tium et quidem 
rum, aut parti 
dis 



praeceptorum Adimpletio 




esse aut 



uper 



naturalium, aut praecepiorum natura- 

totius collectionis praecepto- 

is vel aliquorum 



aut 



lantum eius, 




non 



mnium 



Respectu vero 



ipsius adimpletion 




seu operis boni quo 

-i aut quasi intensive, 




c 



P, ; tUr ^oad substantiam actus tantum 

adimpletione praecepi u ^ ^ ^ et 



gat 



r de natui 
)stantiam et 



praecepto sive 



qtioad sti 
sensum substantiae 

quasi extensive, sive 



nodum simul, secundum diversum 




imus: aut 



et modi, quem modo 
eatur de adimpletione quoad substan 



tiam 



vel 



quoad modum f scilicet respectu 

tempus, aut per parum icmporis, 



aut diu seu per longum 
non mathematice 
Inter quas 

maria est inter adimr 

ubstantiam tantum et 



sumendi 



distinctiones maxime fundamental 



et p» 



lionem 



qui 




iec tangit ipsam i 



seu moralis: observare e 
observare quoad 
dum 



praeceptorum legis quoad 
ad substantiam et modum simul. 
dicem seu essentiam actus bom 
n quoad substantiam tantum est 

quoad mo- 



nateriam tantum, obseiw.^ ^ 




servare 



praeceptorum observandorum sive 
vantiae, licet sit maxime retinenda 
daria, quia versatur circa magis '< 
csse fundatam. maxime quantum 

est modus meritorius, apparet 



de duratione 



talisobser 



masis secun 




est tamen 

ridentalia. Eam autem 



ad modum supremum. 
v Hamnatione sequentis 



qiu 



propositionis Baii: 



c 



c 



lebris 



nac 



illa doctorum 

eri. altero 




cais mandata Diiariam imp 



pracceptorum operum subsianttam 

. ] ~_ __^_^_-_/i'i ni iflfM lunu viae 



tum ad cerlLim quemdam 



distinctio, divi- 
modo qLiantum 
m, altero quan- 
secundum quod 



valeant operantem perc 



lucei 



ad modum meriuvrium, commentitia 



est 



t 



um, hoc c 

plodenda 



s 



V bulla ^ onmilm^lVictionibus^ 



I 










j 




9-0 



»4 



9 m 



h 



I 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in specie 



Akt 



4- Al> IMPI.ENDA LEGIS flMECEKTA 
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Inde ergo apparet foecunditas et difficultas quaestionis 



huius 



quc 




si hacc 



detur aliquando non est dicenda simpUciter 



d solum ad maiorem 



facilitatem, et hac obser 



vaiione 



homo pei 



potest ad vitam aeternam 




D ivisio quaest ion is 
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Itaqu 



psum 
servare 




propi 




vires natural 
quo convenit cum 




nullum 
etiam Baius 



bonum 
quia 



secundum dicta et proportionaliter ad mo . homo peccator nullum opus ^^^^^^ 

*«WiW »rtimU* «;a« s ^ «««i,. ner eratiam Dei posse hominem, etiam lusuuc 



£.1 u m 



quo in praecedcntihus 





s natu- 



ralia et supernaturalia, in hoc etiam duo erunt separatim 
discutienda: 1.°, necessitas gratiae ad servanda praecepta 
supematuralia k 



gis super 




necessitas g 



ad servanda praecepta naturalia legis naturalis 

Quia vero haec distinctio naturalium et supernaturalium 
$>raeceptorum nondum apparuit tempore pelagianismi, si- 
cut neque illa intcr adimpletionem quoad substantiam et 
modum, ideo globatim et absolute sumendo totam 

mam et adimpletionem eius, in primis veritatem catholi- 




cam in hoc sensu contra 



pclag 




imus: et sic 




tres partes in hoc articulo. Unde ag 



secundum fidem catholtcam 
giam, et quidem prius quo 




secundum 




c 



olo 



quoad naturalia legis divinae. Est 



dein 



fundamental 
et document 



scientiae 



quaestionis 



supei 




lralia praecepta, et 

crgo duplejj sensus 



Ecclcs 



quaestionis: dogmaticus 




Scriptura 




cl 



gicae: et ind 



c 



logicus, ex speculationibu 

aluraliter sequitur divisi 



NFX ESSITATE GRATI 



riONEM 



DIVINAE SECUNDUM RDEN 
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Hac ergo 



sita: una, pelag 

turales liberi 



2 est duplex hacresis radicalitcr 



biiri 



\ 



pot 



oppo- 

quos homo per solas vires na- 



pcr totam vitam sine 




obscrvarc 



UTl 



gem 



UUa gralia intc 



Llp 



sed ncquc per 
tum, omnia divina 
na horum est: horr 
nam neque per gratiam 




plcrc. Consequenter doctn 
potest observare totam legem divi 



Dc 



D 



vero c 



thol 



haer 




pci 



eses, c 



solas vires 
cscni D 



>cens ex una 

naturales 



L . i «^F , ■ 

,j media incedit inter has duas 
parte contra Pelagium, hominem 



atia 



wm legem Dei perfecte implere per toian. v.^», « - ----- 

o t a protestames et semiprotestantes affirmans ^hommem 



interiori non posse to- 
totam vitam, et ex alia 



adiutum gratia Dci posse perj 



gem dh 



nani. 
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conclusio prima: Homo prout nunc invenitur defac 

Dei interiori servare totam legem dtvt 



to non potest sine gratia 



nam sensit perfecto et 



pei 



totam vitam 



\ohi Sumiti 



cx 



divina et observatio eius eo sensu quo 



Sci 



s 




li 



pecialitcr in Evange 
n«u cumebatur a pcl 



et in Epistol 

et ab Au 



guslino, et al> antiquis 
rrcntibus saeculis, pro 



Ecclesiae Conciliis. Postea 
maiori explicatione thc 



intro- 



ductae sunt distinctioncs quaedam, 



L 



supra aliquid 




ctum cst ct 



postca ampUus dicetur. quae 



non 





IK 




ad dogma pcrti nen tes. 
immutato, mirum nou cst si p< 



statu c 



^uacstionis aliquo modo 

r, M +ru\e> XVI. nou 



jstea, tede a saeculo 



conveniant 




OH 



in assu 



positio 




i dcbcat. Mcdina tcnct esse ae 



fid 



* 1 



contra pclagianos 1 , 



i 



B. Mhuna, h. I i*ub 



2l. 10! 



M tia.cdit cit.p . 780 b 
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L. I, Q. CIX; Dii NECESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



AKT 



4* AD IMPLENDA lecis praecepta 



2^ 



I 



r 









4* 




t 




1": 




m 







■ 4 





cl 



Ilot 




AI 



quos 



e 



contra, ut R 



recenter imitantur Perrone ei Bi- 

propositionem 



tenent 




dignam 



quem sequuntur Salmantice 



mque 



et ot dinarie moderni 




nualistae, affirmat «esse conelusionem theologicam 
certarn, ut contraria non solum iam temeraria sit, sed 

errori proxima» 5 . 

Nos autem sumimus legem et adimpletionem eius i 
su pleno et 



deo 





ut 



gari nequit proposi [ionem 



suinunt. et 




e 



fid 



e 



tra petagia 



definita 



218. 



Probatur, tJ* t ex auctoritate Eeclesiae, Scripturae 



et Patrum; 2,°, ex ratione theologica. 



219 



A) Ex auctoritate. a) Concilium Carthag 



expresse sub anathemat 



lum hiteltigentiam 
mus quid appetere 



poena 



gratia Dci non so- 



cognitionem mandatorum, «ut scia- 




juid vitare debeamus 



lllam nobis 



etiam «per 



praestan ut, quod faeiendum cognoverimus 



facere diligamus atque valea 



« 



Item placuit 



d 



re per liberum 



addif ideni Concil 



re per 
dem fa 
mandata 

■ 

quebalur 



ts gratiam 

facilius pt 



ii t quicumque 
ut, quod face- 
issi mus imnle- 



gratiam, tamquam et si eralia 



non daretur, non qui 



s, D 



lani sme 




a 



lere di 



ubi 



e frusiibus enim mandatorurn Dominus 



i non ait: sine me 



t 



tifficilius potestis facere 



1 



» A lvarez ■ De Auxitiis, dbp. 54 c< 



Vivev IS7I 



KfCALfiA. Ih , 



f*. /.. thesis2 § 2, p. ^ 



Jttcl 



. n. 10, cdit. cil. p. 38 1 lx 



Sa 

Cn 



me mpertwurati, Lib. v 

P. h 



c 



> 



14 



I9.il. I79 # edit 



% m 



N SES § fe / r cl 



isp 



1 K 



Dt 



gratia, \\\ 



"•i 



I.Ci 



NCIUUM CARTflAt.lM NSi', D 




dllD 
L 2* 




n. 164, ctm. cil. t. 



9, p. 227 b 



enz. 104. 



cdii. cii t 7. p. 510 b 



sC 



me nihil potestis facere» K Quae qui 




postea 



S Coelestinus I 



Indiculo 



rC ^niliter Concilium Arausicanum II docet: «Stcut ns qui 
i Z s ntege iustificari et a gratia exciderunt, venssime 

v0 |entes m W . christus g^aj 



teg 



iustiHcan et a 



ratia exciderunt, venssime 



dicit Apostol 
mortuus 



SI i 



lOOi 



iustitia est, ergo Christus gratia 



(GaL 2, 21), sic et iis qui 
ndat et percipit fides Christi, putant 
dicitur: si per naturam iustitia est, 




lam hic enim erat 



ratiam, quam com- 
esse rwturam, veris- 

o Christus gratis 

iustificabat; iam 




hic erat et natu 
tis mortuus est 



et non iustiiicabat. Ideo Christus non g 



ut et / 





s 



olvei 



e 



pl 



pleretur, qui dixit: non 

17), et ut natura 



(Mtt 



perAdam perdita, per utum reyuru,,^*, ^ 
quaerere et salvare quod perierat (Luc. 19 



Hlum 



pararetur, qui dixit vemsse se 

4. n .t^ 1Q 10)» 3 Ouod pos- 



Quod pos 



tca ae 




enter repetit Conci 



Tridentinum 



4 



220 
Paul 



b) Scriptura Novi Testamentl praesertim in Episto 



lota 



st rn 



ndicanda necessitate 




mptionis 



Christi et gratiae eius ad 
dcnda impotentia solius 




esis c 



naturae ad salulen 
veruin est: «Si vis 



m, et consequenter in osten 
^uantum ad litteram et soliu: 
obtinendam, Et tamen simul 



ad 



itam ing 



sen 



mandata 



In 



sola Ep 



Rom 



ostendil 




gentilium per solam naturam (eap. 1), < 



damnationem 

inuerunt in 



co- 



itionibus suis; 



is suis; -M iudaeorum per solam legem, V*™^* 

nebant, sed opera non complebant (cap. J- Und 



eos re 
doces 




d 



qui pi 




«Qui ergo 



non 



al 



doces, teipsum non 



furaiulum luraris; qut 



dic 



non 



mocchandum moccharis; qui abominaris idola. sacrUeg«um 



qui in lege gloriaris, pcr pi 



Deum 



Ihidcm, Dcnz. 105. 

S. Coi.i estinus I, tndu tdits> nn. 

Cqncu.ium Arausk anum U» Dcn/ 
Conciulm TRini-.NTiNUM, Ses. 6. < 
Vfr/. 19. 17. 



37-138 

194. 
1 . Dci 



93 
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L. I, Q. CIX* DfE NECESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



inhonoras» 1 . Et nomine iudaeot 



Er 



aliquando ci nos insipientes, increduli, errantes, servtent 



desideriis et voluptatibus variis, in malitia 
tes, odibiles, odientes invicem 



idia ag 



Nomine denique omnium, et iudacorum et gentilium 
idem Apostolus: «Video aliam Iegem in membris 
pugnantem legi mentis meae et captivantem me in legc p 
cati, quae est in membris meis. Infelix ego homo! quis me 




liberabit de corpora mortis huius? Gratia Dei per lesuin 



Christum Dominum nostnim 



221. c) Patres idcm docent. S. Innocentitts I ad Patres 



Concilii Canhaginensis scribit de pelagianis: «Ecce homincs 
qui non posuerunt hominem sibi posse sufficere, necgratia 
hunc egere divina, qua privatus, necesse est diaboli laqueis 



irretitus occumbat, dum ad omnia vitae perficienda manda- 



ta, sola tantummodo libertate contendat. O gravissimarum 



menttum petversa doctrina!» 



4 




Aug 




ium scribit: «Illud vcro quod d 



i 



1 



prac 



cunt suthcere homini liberum arbitriun ad dom 
cepta implencla, etiamsi Dei gratia et Spiritus Sancti dc 
ad opera bona non adiuvetur, omnino anathematizandum 
et omnibus exsecrationihus detestandum. Qui enim hoc as 
runt, a gratia Dci penitus alieni sunt, quia ignorantes Dei 



lustitiam, sicut de iudaeis dicit Apostolus. ct suam volentes 



constituerc, iustitiae Dei non sunt subiccti. Plcniiudo quip 



l">c lesis non cst 



ct utique caritas Dei diffusa 



m cordibus nostris, non per nos ipsos, ncc viribus propriae 
bisS PCF Spiritum Sanctum, qui datus est no- 



1 RonL 2. 21-23 
1 TiL 3, 3 

' Ram. 7, 2i-25. 

S. lKNOci \rrus I, <id p 



Augusiini, epistolaT62 n" i^un fi"™' Ctoffaur&iwtdfc inler cpis.olas S 



S. Auoi/stinus, Ephtola /57 . , , % 



«•■'P n 4. \IL. 33. 675 
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„ . fft nractice osieuu» ex ipsa Scriptura, dum paulo 
QU ° S «nam ut interim omittamus legis multa 



post pras equitur. commemoremur quod ad commemo 

Pra dum elegit Apostolus cum dicit lex: non concupisces (Rom. 
f 7 lid ^detur aliud imperare nisi ab illicitis cup.d.tat.bus 
; inentiam? Animus quippe velut pondere. amore fertur 
1 maue fertur. Iubemur itaque retrahere de pondere cup,- 

S ^ accedat ad pondu, caritatis, donec illud consum- 
Suritoc perficiatur. n^^P^^^ 



sit: «et cum sci- 



de ipsa continenlia vide quid scnptum 

inquit- quia nemo potest esse continens nisi Deus det. 
„ noe ipsum erat sapientiae, scire cuius esset hoc donum, adu 

Dominum et deprecatus sum illum» (Sap. 8. 21). Numqmd 

• et cum scirem quia nemo potest esse coniinens nisi per 

proprium liberum arbitrium. et hoc ipsum erat saptennae 

IZ . m^inso esse hoc bonum? Non plane hoc d.xit, quod 

ed quod fuit in Sanctae Scnp- 

scirem — inquit— quod nemo 




scire a meipso 
quidem in sua vanitate 



potesi 



veritate dicendum: «C 

continens, nisi Deus det». Iubet ergo Deus conti 



nentiam, et dat continentiam, iubel per legem, dat per gra- 
.iam; iubel per litteram, dat per Spiritum. Lex en.m sme gra- 
lia facit abundare delictum, et littera sine spintu occid.t lu- 

bet ideo. u, lacere iuss» OOnati e. nos.ra inlirmua.e sublege 



adiutorium gratiae poscere noverimus.e 



juid face 



pot 



qu.c 



adiuval non simus ingtati: 



hoc 



hoc ct is.c racit. Id enitn cum sap.enua u«.ui , ~ 

donum. Ncque enim voluntalis arbitrium idco lolhtur qu.a 
iuvatur, sed ideo iuvalur quia non tollitur» . 

Unde concludit idem Augus.inus alibi: «Omnes dech na- 
verunt, simul inutiles fac.i sunt. idesl iudae. tales fact. s un 

quales et genles, de quibus supra diclum est: non es. qu 

faciat bonum, non est usque ad unum» . 

Ei similiter alii Pat.es. qui in infini.um c.tar. posscnt. 



1 Ihtdcm, nn. 9-10. . v1 t u 

1 S AKiiisiiNts. Iti Psatttt. 1 1. v 3, n 
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I 



\ 








9* 



6'- 




■ tf 



V 








» ♦ 






ri 






. B) Ex ratione theolog 
omnia praecepta divinae legis s 



Posse per 




nipl 



ac po: 




velle et laccre 



pei 



rale et supernatural 

maxime post lapsun 



ne gratia mteriori idemes 

totum bouum inorale natu 



gratia 




interiori 




K>mo, 



potest velle et facere perfecte to- 




atia 



tum bonum morale naturale et supernaturale per proprias 

ut dictum est articulo secundo. Ergo homo 
per proprias vires sine gratia, interiori non potest perfccie 

implere omnia praecepta legis. 



Maior constat, quia in lege divina 



continentur 



praecepta moralia, quae simul sunt naturalia, sed maxime 

pta supernaturalia, quia continentur 



continentm 



pi 



praecepta de dilectione Dei et proximi, in quibus universa 



pendet et prophetae, et illa duo 




a cantatis ideoque maxime supernaturalia. 



pta sunt praecep 



IU 



qui perlecte serval totam legem, consequitur vitam 



aeternam iuxta illud: si vis ad vitam 

ta. Atqui 



ingrcdi, serva m 



a n da- 



1 1 u 



us sme gratia consequitur vidam aeternam per 



na 



! 



Erg 



naturales, secundum illud: grati 




nullus sine 




ratia Dei potest pei 



ei vita aeter- 
ronrias vires 



perlecte servare totam legem. 



223. 



conclusio secunda: Homo 



itam Dei potest perfecte 
etiam de fide catholica. 



serwire totam 



etiam lapsus, per gra- 

Hvinam. Est 




ern c 
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Probatur: 



A) Auctoritate. a) Auctoritate Ecclesiae dicenlis in Concil 



Arausicano II 



it 




mus 



- ctiam secuiuh 



7 



Christo 
pert i 



quod, accepta per bapt 



IU 



c 



tholi 



recli- 



ISI 




auxnianie et 



n gratia, omnes baptizati 



possint 



r 



cooperante, quae ad salulem animae 



si fidelitcr labi 



>rarc v 



oluerint 



f<o»t. 6, 23 



adimpler 



Ad 



salutem autem animae pertinet servare 

«si vis ad vitam ingrendi, 



m 



andata divina secundum illud: 



mand 
Clarius '* 



ct i 




docet: 



iberius Concilium Tridentinum contra 
Nemo autem, quantumvis iustificatus, 



jberum se esse ab observatione 



mandatorum putare debet 



temeraria illa el 



voce uti, 




ei 



Patribus sub anathemate prohibita 
homini iustiftcato ad observandum 




impossihilia; nam Deus 



possibilia non iubet, sed 



iu 



et adiuvat ul 
5 t 3), cuius i 
enim Sunt filii 
eum, ut 




ei. 



uave est 

Christu: 



possis et petere quod non possis 
landata gravia non sunt (I Joan. 

et onus leve (Mtt, li, 30); qui 



diligunt, qui autem 




su nt 




testatur (Joan. 14, 23), servant sermones 



quod utique cwn c 



Itaque, 

tificato, el 



poss 



qu 



ub 



ati 






» 



A 



« 




e 



b 



ivino auxilio praesta re possunt 

Dei praecepta homini, etiam ius- 

constituto, esse ad observandum iw- 
•finitiva haec sententia, Deum homini 

fVJcr» trihni t ur 

Auffustino, cum 



g 



Ei 




¥ M W% * p - - — ' # 

mocentius X damnavit ; 

iqua Dei prae 



em propo- 
ibus iustis 

sitionem lansenn: -.«.^ * - . , 

olentibus et conantibus, secundum praesentes quas habent 



sunl impossibilia: deest quoqu 



Uis 




atia qua possi 



bilia fiant» 6 . 
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Sac 



Scriptui 



em saepe 



In IVutero 



die 



gimus: «Mandatum hoc, quod 



praecipio 




p 



non supra 



est 



que 



positum 



1 1 e e 



in eoelu si- 



tum, ut possis dicere: quis nos 
erc ut deferat illud ad uos, et 




valet ad coelum ascen- 

tque opere com- 



1 CoNcii-ii m Arai sicanvm 11 Pcn/. 



200 



Mtt, 19, 17. 

CONCll 11 m Tkii>i N VtNl \i ( Sc; 

CONCILIUM TRim NllKUM, SCS 

S. Pi rs V, /:\ omtiihus afflk 

IMNoc entius X. Dcnz. 1092. 



1 1 



04 



4. 




^40 L. I, Q, CIX: De 



SPECIE 



pleamus? Neque trans mare positum, ut 
quis ex nobis poterit transfretare mare, et iifod a7nos xSL 



dica 



eterre: ut possimus audire et facere quod praeceptum Zo 
Sed iiixta te est sermo valde, in ore luo 



fac 



et in corclc 



Potentiam ex gratia Dei ostendit Dominus dicens per Ez, 



chielem: «D 



vobis cor novum et 



in medio vestri, et auferam cor lapideum 



dabo vobis 
dio 



piritum novum ponam 

de carne vestra et 



• carneum; et spiritum novum ponam in me- 
faciam ut in praeceptis meis amhaletis. et iudicia 



mea cttstodiatis et op 

Homo ergo Dei gratia adiutus vere est omnipotens et ver< 
cum Paulo Apostolo dicit: «omnia possum in eo qui mecon 

iortai» 1 . 



226. C ) Patres denique nihil eloquentius praedicanl 
raeter Augustinum, ex quo verba quaedam sumpsit Conci 
imm Tndentinum', quae supra retulimus, et alios plures, 
jatis sit haec verba Hierunymi adferre: «Multi praecepta 



mbecilJitate sua, non sanctorum viribus aestimantes, 



Dei 
put 




e virtuti 




pi 



quae praecepta sunt, et dicunt suf 
odisse inimicos; ceterum diligere plu. 1 
humana natura patiatur. Sciendum est ergc 



Umstum non impossibilia praecipere, sed p 
II Smt ? .* a ti° ne theol °Z ic «> mm adhibel S. Doctor in 

ai 2>Lnt„ dist. 28, art 3 =»rrr -> i ^ 

m9o ; c . ' u aI S- 2 sed contra: «Deus non est 



a tem 



udclis quam homo. S 
obligat aliq 



ed homini imputatur in crude 



I ossu. Lrgo hoc de Deo nullu moclo est aestiman- 



' Deut. 30, ! l-u 



f-,;l 



26-27 



cap. S. 43-44, ML. 26.41 
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. Unde axiomata theologica: lex non est de impossibi 



* »d impossibile nemo tenetur; Deus impossibilia non 

iUb haaue patet quod. secundum fidem catholicam. sunt fir- 
J* ^nenda haec duo simul: a) homo. prout nunc est. non 
1 ZSZ gratia interiori servare perfecte totam legem dt- 

J m b) homo. prout nunc est. per gratiam Dei, quae e, 
v,nam ' ' nn.esi oerfecte totam legem divi- 



numquam deest, servare poi 



lUllll. 



§HI 

DE NECESSITATE GRATIAE AD IMPLETIONEM DIVINAE 

LEGIS SEGUNDUM THEOLOGIAM 




Historia quaestionis 



228. Hoc ei go dato. quod homo non possil totam 




fccte implere sine gratia, theologi conati 




plicare 

r „.. - .i R\ una parte enim 

vim et sensum huius imposssibililatis. uu.« i 

videbant quod homo sine g.atia, idest sive peccator tmens 
sive etiam infidelis, non semper in omm suo actu peecat, ei 

;ms; e.\ 



consequeiiter non sempcr agit contra praecepta 




quo surgebat pro illis quacstio quomodo praecepta legis c< 

dcbant sub vi praeceptiva legis divinae, utrum **** *** 

stantiam operis tanlum an etiam quoad modum, intell igen- 

. . • ^ A et /^Wtatis scilicet mo- 

dopermodum,i umqiupropnuseNtcdntaiis.bt 

a ■ Z C ; ^tinm iste modus cadebat sub 

dum mentonum; nara si etiam 

praeccplo, tunc qui non habet caruaitm . 

i ^^i,.m pt consequenter peccaret 
cator— non servat talem modum, li cuh^m rt . crit , lrt 

rtr ; n ri«? affirmationis, necessauo 
m omni suo opere. Vi ergo pt «^ 1 IS aun nnpri< . 

. i A - , ini<»r substantiam opeiis 
ur altcra dc distinclione intci suosu 1; 



sequebatur nltera de clistmctione uu«-« • 
, . . , .mnc inter opus moiau- 

boni et modum eius mcntonum, iKmpc inui oi 



l 





tcr bonum et opus meritc 
bant hoc modo: «utrum teneamur 



pone 



implere decalog 



, — nrnccenta an tencamur mi- 

lum quoad opera quae sonant pracccpta. 




I 



(B 



r 










c 





i 
















« t 




i 
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L 



0. CIX: Dl 



GRATIAB 



plere decalogum 





aciamus» 



i 



opus et niodum operis, ut 



Et post div 



quaestionis 

dum caritatis 




i tentamina solutionis huius p ra , 
er pervenerunl ad hoc ut diccrent 



vinae 
bene 



gis qu 



mentonum non cadere sub praecepto 

1 wm *VI 



acl 





Itaq 



spcdispi 



nia opera quae non 
aecepto ipsius carits 




cantatis, 

f 



P 1 



actu; secundo 



tertio. ex 



certum est quod non peccat omni 



SUO 



procedit 




revelatione 

Aristo 



itas est 



tus 



opus quoad 




i 



dit 



po 



habitu 



quo 



vero proce- 



sunt praecepta 



modum; quarto, ergo sine caritate impleri 

substantiam, et a sola caritate 




pos 



quoad modum 



im- 



Ex alia vcro parte, proptcr textum Pauli ad Roni. 2, 



quod gentes naturaliter, ea 




! 



quac kgis sunt, faciunt, decalo- 



gum reduxerunt quantum ad eius substantiam, ad praecep- 
ta legis naturalis, in quibus manii 
inter substantiam 
num. Imo et ipsum praeceptum d 



este apparet dilTerenlia 



operis el modum caritalis seu merito- 

? dilectione Dei superom- 
ma, quantum ad ipsam substantiam dilectionis, reducebant 

naturalem, ut vidimus relate ad articulum praecc- 



egcm 



ad 1 

dentem. 



229 



div 



er«io i 





Sic 



venit ex modo 



stantia oper 



impossibi 
:aritatis scu meritorio, non 




tegi: 
sub 



qui 



et sic merito 




intelligebant quod (pracccpta 





nati sunt pelagia- 



en possint (sine 



i > i u 1 1 1 a lci? 



is) 



S 



ipli 



o 



secundum quod sunt effi 



Ut V 



luur positionch 



d 



36 



lrl. 6 



Magnus, ///5cn/. r di 

S J m S At.BERTO M \(, 

c « i. quas mariifcslL- 



st 



36, art. 6, cdit. cit. t. 



Cf s 



a. 6; l\ 
liabitu. 



- et ad du: ls reducit fii 

"^m.lirSeHt., disi 



no iit III Sent., 

rcpruducit S 



(»co citato 



, p. 676 a 
ubi qua 
/// SenL 



uilitci in lu 



dist -49 



t II , q 100, art. 10 



t 



.q. 1 



. an.2, qla. 2 ad *» 



r 3, at t. 2; arl 



» pro 



qla. 2; Quodlib 

modo ir 
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itam aeternam promerendam 
! operis potest 



i 



at quantum ad substan 



homo totam legem impl 




interiori; et 
virtutibus mora 




non solum quantum ad praeeept 



sine gratia 

i de 




verum 




qui 



p 



tutibit 




onines isti aetus 



etiam quantum ad praecepta 
, incluso praecepto de actu caritatis, 
sunt naturales quoad substantiam 



operis 
Ita 



g 



thcolog 



XIII. ut S. Albertus Magnus, 



S, Bonavcntura et 




Thomas 



230 



Sic 




in praecepto, qu 
tunc non est in 



farma a 



S. Albertus Magnus: «Si forma est 
Doctoribus dicitur esse caritas, 



potestate nostra implere di\ 



mandata 



Si autem 



undum 




opinionem 



torma non est in 




tunc possumus mandata Dei impiere, sed non ha 
bebimus meritum vitae aeternae, sed evitabimus poenam 

Quantum vero 
omnia, videtur dicerc 




praeceptum de dilectione Dei super 
quod homo potest illud implere di l " 




tione elcctiva 



l u ra 1 i 



quantum ad substantiam operis, quae est na- 

ad modum seu formam 



dilectio, non vero quantum 




ritativam, uti apparet ex 
cum II Sent. dist. 




8. art. 



Sent., dist. 3, art. 18, ad 
ad 4. et quidem loquendo 




e 



homine in 




n a t u r ae 



;ipsae. Nam in pi 



ad textum 



B 



di 



recunitate naturae 



pondens ad textum S. Bcrnardi de recurvuate 
quam exposuiumus articulo praecedenti. a.t quod a.lccOMIC 




ut 




e 



hbcram 



ct 



inquisitiva 



honesti 



potest 





qu 



(homo) aliquid dilig 
qui caritatem numquam habuerunt 



se. 



sicui multi fecerunt 



i n 




quod 



mandata dilectionis Dei et 



undo vero 
id quae ref 



dicit 



lur mandala Decalogi 



sicut ad iomtam 



qua impl 



non 



possumus implere, quia 



jlla sunt c 



forma mandati potms 




i 



S.Tnmus, // Scnt.. dist. 28. cxposuio t 
S. Albi.rtus M«iNUS, // Scut., disi. Z» 



iil. cit. t. 



p. 48S 





r 















r: 








f* V" 




2 % 




i- 
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I 



Q. CIX 



quam de mandato ipso»'. Item: «Amor 



mum habet actum cum actu 



ituralis simill 



ltatis quan 



una 
tuila 




etur pro alia, scilicet dilectio 



natui 



» et ideo 

pro gra- 



Similiter S. Bonaventura 



de 



231. 

impl 

quoad substantiam), sic 




datorum 



quod 



quantum 



ad 



«si loquamur 

genus operis 




itias gratis datas 



bon 



naturalia) contingit ca impleri, sicut per fidem mandatum 

r quarndam naturalem pietak in ct dcvo- 



id o i 

tionen mandatum 




e parentum honoratione, et 



Et in responsionibus ad obiecta 



sic de 



probant 



quod mandata Dei 



obiectiones 



graturn faciente quantum ad 

i nam potest homo 



genits 



possunt absquc gratia 

Dperis; et hoc quidem 



Cllilll 




uum illud 



trem tuum... absque gratia imp! 



pa- 



Posset eti 
gratis dat 



ut sic vitet pocnani 



aeere et alia mandata adiutus a 



ct non solum 



iqua gralia 




dua, 
gratu 
cla nti 

rium), 

quod i 



etiam pati 

facicntc ca 



iccrc aliqua, quae videntur ar 



^t non potest absquc 



implere quantum ad intc 



s et 



ptat 



dtvinam ( 



et hoc fuit 



quoac 



nuui- 



moclum merito- 



quod reiagius non 



proptcr 



» 



Eodem modo S. Bon 



lcctionis naturalis 
acquisit 
quae a 



possibilitatem di 




m natura 



et veluu 




a, quac 



t dilcctio 



it 



quantum 



vera caritatc dillcrt 



omnino 



super 



pat 



bstantiam actus 



D 



mocli diluzcn 





bene vcro secunda 7 , neque 



et prior illa dileclio non est virtus, 

etiam cst vera caritas, sicut fides 



i 



S. AlHERTl S \hf,M s // 



4,edit cil., t 27,pp <)8b 



/ 



48 



28 



t ad 



1 



r , u, i ix 

I7i art 5, cdit 



S- B()\AVKNTI k \ // S' 

I r i m j w - - - i 



cit. I. 

disi. 28 



1 z 



1 



». P. 68 1 
ad 4 ct 

P l.art 



4 



iri 



473 b 
ti \ 



p. 6S0 



3. sctunda ratio. n. 299 



' 4 > ma*ime ad obiecla , p 



600-602 
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>s sunt vera fides et vera spes, et in hoc differt 



et spes informes : 
dilectioacredulitate et exspe 




one 



232 



Denique 




Thotna 



hoc idem admitut 




sine quada 
aliorum quam 
est ergo — concludit 



haesitatione et potius 




non 



positioni 



propriam exponendo. ut videtur. «Dicenduni 

quod praecepta legis quantum ad ld 



quoad substantiam opc 

liberum arbitrium sine gratia 



quod directe sub praecepto cadit ( 

ris) potest aliquis implere per 
m-iiis data vel gralum faciente, si 

iquo habit' infuso, sed quantum ad intentionem jeg,s- 

P rud 4 . * tTT-atia imnleri non 



tamcn gratia accipiatur 



latoris 

possunt, quia 



quoad modum caritatis) 



itatis 



gratia impl 
inest nobis ex nobis, sed 



a 




f u su m 

toto contextu et 



Et quidem loquitur de hom 



pat 

mr tamcn 
opinionem illorum 



lapso, ut 

ste ex resposione ad 5, Vide- 

ad 



hoc proponere cum quadam timiditate, nam 



pliciter dicentium quod 



niodus (ca 



r tatis) nullo modo cadit sub pracccp* et quod homo^ 
caritate praeccptum legis implet», obscrvat: «sed hoc v^e 

tur vicinum pclagianae haeresi. quae ponebat omn.a prae 

cepta sine gratia 



posse impleri» 3 . 



Etiam 
n ia po 



quod «praece 



ptum de ditectione Dei super 



impleri a natura 



ipsa quantum ad substanttam 



quantum ad modum 



operis, licet non 
«Sicut aliarum virtutum actus 



cl u p 1 




sunt 



vc 



iecundum quod sunt a virtute 
secundum quod antecedunt virtutem 

etiam est de caritate; potest 



itorium; ait enim 

erari pos- 
modum) 

quoad substan- 





tiam), ita 
caritatem non 



uim 



habens, diiigere proximum 



super omnia, ut quidam dicti 

caritatis sub praecepto 



et 





c 



aliquis, etiam 
et Deum, etiam 
w „.. gere intelligitur 
adere (=quoad subs- 



1 Cf. S 

ad obiccta 



3. q. 1 iti corpore et 



S.Thomas. 11 Sctit., disl.28 



aru 3. Et « cpctit dist. 41 , exposttio Blterac 



/// Sent.. titst- 36, ai 



t, 6, 
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L 
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tantiam), et non solum secundum quod 



caritau 



quoad modum)» 1 . Et in III Sent 



tiuod 1 



cepto (=diliges D( 



Dc 



dit 

prae 



canlaus, non qui sit a cantate, sed 



< iui est simili 



(ictui 



tatts> sicut est actus 



lis dik *Cl l OJltS» - . 



c 



ergo quanidam 



// t 1 



m 



Sc 



infu 



t 



r 



qu 



sitam admittcre videtur 
substantiam convonit cum caritate 
ingueretur quoad modum opcrandi. 
tu autem animae est plura eonside- 
rare, scilicet speciem ipsius actus, quae est ab obiecto, et 

itur accipiamus actum caritatis 



Sic enim scrib 



i dist 

In ac 



modun 



i ct titeetum. Si 



qui 




dili 



gerc Dc 



et proximum, ex 



dis 



cemitur utrum sit a potentia iniperfec 
bitum, quia ad idem ohiectwn ordinati 
sicut scientia et intellectus possibilis; 
ponit habitus in 
Philosophus in 



op 



est facilitas et 




e 




Ethtcorum, quod 



g 



ia et habitus, 
mtem, quem 
atio, ut dicit 
habitus oportet 



lodum 



facientem in opere delectationem. Per ipsum autcm 



ve 




discernitur utrum sit ab 

acquisito. Eff 




i 



bitu 



c 



proprius di 




secundum quod est ex caritate, est in virtute merendi Hoc 
autem nullo modo caclit in 



revelatione 



habcre caritatem 



Et ideo nullu 



s 



1 



cognitionem nostram msi per 
certititdinaliter potest scire se 



Iit 



quen 
operi 

tural 




contritionis cst actus caritatis, ideo conse- 



ucet actum contritionis 



posse fieri per natur 



qu 



atl substantiam 




i et 



genei 



concursu De 



vircs liberi arbitrii cum 
prout est Auctor natu 



// Setit. t tlist. 28 
/// Scut,. tlisi \ 



ii 



nr 



dist 



nc ad cantakm 
Ventate, q, 10, an, 10 
altirmat in De Veritati 



u t 



(i 



U 



5U . S ^'(atis gcncratui 



7* a 
Scu 







ranonts, ut vidimus relate ad t- 



ttatn thidcm, q, 2, art. 3, clc dispositio 
». . ioc actu naturalis dilccitonis; 
Y VUl, art, 4, in fine cornoris. Et verc hoc 
• i. ad 4 in contraiium, uhi asscril quod 

acquirnui al,us hahitus cuisdcm mcxlr seu 

u -q. vl art, 4ad3. 




q 



MOa d modum seu formam caritativam nequeat fiori 

uu * - :s * estdeDeOSolo 



gratia Dei interna. «Contntio 



nquit 



»5 praecrpi act ZnZ a brmam oua informatur. sed quantum ad subs 
. . PUmactus 2^ aclus est cx libero arbitrio et a Deo qm operatur u 



oluntatis 



omnibus operibus et naturae et . 

Quod autem affirmatur de actu contritionis et d.lecuorus 

caritatis quoad substantiam, eodcm iure. imo et a fortmn 



ffirmaiulum est etiam 




actu fidei et de aciu spei; et 



sequcnter, secundum omnia ista principia. dicendum est ho- 



mineni, etiam h 
riori reveiatione 



supern 

lio 



et prout 



est, semel posita exte 



s 



oosse 



ad praecepta supematuralia legis 
per proprias vires naturales sine auxi 




ae interioris, servare totam 




are totam icgem divinam, non so- 

upematuraiem, quantum ad sub 



lum natui 



et 



stantiam, Hcet non quantum ad modum mentonum 



ltae 



ut 



iaciani dicebant 



Talis erat responsio quam dabant magm 



illi doctores ad 



quaestionem praesentem, in qua, uti patet, Pelagio concede- 

oncedi poterat, et arguebant iltum 

a substantia operis ad modum 



bant quidq 



uva 



Fid 



e c 



inconsequenliae ex co 



quod 



transieret 
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Sec 



S. Th 



statim 



pit 



expl 



mi, et quidem per partes sec 



gentiam ex 

affirmation 

contineban 
arbitrii sin 



mtibus theologiae 



eagere contra hanc 
ndum maiorem ur* 
Duae enim erant 



lundamentales. quae in praedicta expos.uone 



homo, etiam 



per 



as vu es 




itia supematuraii potcrat — 

divinae quantum ad substantiam bom ope 



obsen 



omn ia 




etiis 



ris: b) hc 

praecept 



lapsus, pei 



potcrat sen^are 
theologicarum, etiam ip- 



caritatis, quantum 



ubstantiam actus 



17. q- 2.urt I . «>!»• ' $ 



IV Settt., tlisi . 

// Scnt.. dist 28, cxposilio tcxtus 



Ctariorcs adhuc tcxtux \klc in rfc 



Veritatv, k\ 24, art. I i*d 2; 
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4: AD IMFI-ENDA lecis praechpta 



i 





r 






V 1 





f 



1 







f i 



i 



*3 







5\ 




5^ 



I 




pe 



Prima affirmatio facilius iudica 
ientia vitae humanae, et 



poterat 




theolog 



ClllLlS 



potucruni 



pec 



r el m; 
S. Au 



f 



Secunda vero subtiliorem 




theologicam 



uc i 



■ 



nuer 



rae et ordinem supernatui alem prout 
theologii 

quod ex 



ex ipsa ex- 

sitatem 
bntibus theo- 



t spe- 
natu- 




per oppositioncni ad 



gebatui 



pplicatur ad virt 

tutes cardinales 



gnitio profunda psycholog 



eo 



rum et habituum, quae tardius advenit 



potenlia 



Erg 



S. Thomas 




vidit hanc affirmationem 




possibilitate servandi quoad substantiam, totam icgem div 
nam, secum trahere istam aliam: posse hominem persolas 
vires naturales sine gratia vitare omnia peccata mortatia, 

committitur ex eo quod transgredi- 



qui 
tur 



peccatum 




ct ideo 



Sententiis 1 , contra 



trcpide et 



g 



eam admisit 



positioncm 



i sat videntur illum nexum perspexisse 
At subito intellexit hanc secur 



iheologoinm, qui 



falsam, et consequenter coactus est 



dani 




ilionem esse 



mam, quam cum aliis te 

gratiae auxitio nnn nnt 



gice negare eiiam pri- 



)St ( 



gum tempi 
bimus inl r 



Unde ex eo quod 

a collective necc£ 



licet 



possit singul 



pei 

Llt 




C 




omnia collective 



quantum 




oportebat dieere eum 

is observare, el 




Qu 



^gonce allirmat 




bLiii 
ad 7 



omnia) possit 
bens; non habe_,_ 
iniplcre quantum 
men potest imple 



Stantiam operi 




ind 



possit singula distri- 



c lam a De Vcritate, q, 24 





on scquitur quod cz 



pta 



omo) implcrc perfeete nisi caritalem Ha- 



lutem caritateni, etsi 



suhstantiam et 



liquod 



cum difficultat 



v omnia, sicut nec omnia 



it 



»a solvet quaestionem in hoc loco Sum 
uendo horninem sine gratia supernatu 



status nalurae integ 



et naturae 



Etdefinitiv< 

mae accurate c 
r^li secundum 

uLc- nam de homine in statu naturae integrae verum crat 

quod 

rae lapsae, et 



prius dicebatur, falsum vero de homine in statu natu 

eo duobus articulis rem discutit quam pnus 
at \ Quae solutio quoad hanc rem fere com- 
adhuc manet in schol 



munis evasit et 
dicendis constabit 



theologici 



ut 




t i a m 



Sed aliam affmnationem de convenientia quoad substan 
operis inter actus naturales 





D 



et actus 



pondentes 



spei et dilect 
irtutum theologica 



rum, tardius et 
rrigat, speci 



obscurius 

^r in Surrt 



xit. licet evidenter eam co- 



Fhcolo 




ubi definitive do 



tutes infusas differre ab acquisitis formahtcr ex ipsa 



met ratione propni 

quoad ipsam su 



(jbiecti formalis quod et quo 



tdest 



mtiarn 



habitus et actus et obiecti 



et 



non solum quantum ad modum ex causa efilcienti 



finali 



lanturn 
Sed 



2 



De Veril 
it. adhuc 



ubi priorem affirmationem penitus 




secundam, ut apparet ex 



hoc 



Praeceptum dupliciter observatur: uno sic quod, ob 



esl 



meriiuni gloriae, et sic 

^^^^^^^^^^^ 



nullu 



s 




tia pi 



petum (de 




M 



1 



liuendo Deo) nec 



iira 



ob 



servarc; alio modo sic quod, observatum 



f a c i t 



itarc poc 



faciente observari potest. Pri 

'obse\7aVu7 q uando suhstantia actus impletur curr 
/enienti; quem caritas ponit, et sic etiam praecep 



modo convenienti; 
tum praedictum 
quam finis praecepti et 




e l 



lileciione. non uun est 




brma 



cundo modo obsenalui 



so 




aliomm praeceptorum; se- 
substantia actus adimpleta, 



quod 



omnino in 



qui non 




habitum canta 



dist 28 



2 



I-II. 109, art. 4 c\ 5. 
Ci. 141 n2, arl. 1-2, 63, arl. *I 



II 



pcci 



lundarncntuni cuis in l-ll, q. ^l. * irt 



4 aci 3. ut ibi osicnsum cst 




234. Et hacc est raiio cur priores th 



stae notaverunt 



retractatiomm pnoris affirmationis et non secundae, eo vel 
magis quod plures theologi post tempora S, Thomae adhuc 
fere communiter secundam illam affirmationem tenerent; 

dhuc in studio Sententiarum quas 



et thomistae, laborantes. „ 
ex statutis Universitatum 



L 



mt, nondum clare perce- 



I 



perunt totam novitatem et valorem Summae Theok 

qui non primo ictu constat, nisi quando ex professo et syste- 
matice exponitur. 

Ergo Capreolus optime vidit retractationem prioris affir- 



matioms; nam cum sibi obiocissct verba S. Thomae 



n Sent. 2 , respondet: «S. Thomas non dicit quod 
caritate possit implere omnia divina praecepta 



praeccpta quae dantur in lege de 





m, sed dicit quod aliqtta potest liomo implerc sine 



ratia habituali», Sed quia hoc non habetur ex littera, sed 
potius contrarium, ut vidimus, ideo secundo respondet: «Si 
autem in II Sent., ubi allegatur, intendebat Ioqui de omni* 
ous praeceptis. tunc dicitur quod illud correxii in Smuma, 



quam postea scripsit; et ideo dictum Summae tenendumest 
et quod chcitur in Scriptis obiiciendum, nisi cum glossa 

praedicta vel meliori»'. Et relative ad radicem solulionis, 

icet utrum modus caritatis cadat sub praeccpto legis, ait 




p« >stea: «S 



6)correxit in Summa (UI, 100, 10) 



in Scripto (III Sent., dist. 36, q 



i 



Oe Verittue, q, 23 art \7 i u 
suam dc possibiliiiiA/u« u 1 ,6 ' retractare opinioneni 

^osiendctur. mh omn,a P^cata mortalia. ut suo loeo -art 

cdit. i n. t. iv, p 291 a"' " cl ' M ' 28, q 1 • ai 1 2. contra tertiam conclusioncm, 



£oi cs, // s&tt 
"c»m, p. 307-308. 

CAPREOI.US. ihi/J, n> 

P ^ n b. 



d . 



ar«?. tonlra icrtiam conclusiu- 



contra quartam com lusionem, 



Art. 4: Ad implenda lbgis praecepta 
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Si 



Dionysius Cartusianus, post citationem verbo- 

Sententiis, addit: « De his videtur Thomas alibi aliter 



et 



ddit: «Hau 



Doctoris Sancti, hic, est etiam dictis Sanc 



toruni concordior... et etiam ab errore pelagiano remotwr et 
rconsequens tenenda... Patet autem conssiderant, quod 
noctor Sanctus in Scriptis non ita ponderavit vim istiusprae- 

cevtv diliges Deum ex toto corde...» ». Et exponendo respon- 

!Lm ad tertium, adnotat: «Ista via. quam Doctor Sanc- 
,us hic sequitur, remotior est ab haeresi pelagtana, quia v,- 

nec substantiam omnium praeceptorum quis sine 




caritate implcre potest» 4 



235. Sed aliam correctionem secundae affirmationis 



.ardius viderunt, et possumus dicere quod eos latuit usque 



Mclehiorem C 



Capreotus enim, respondens ad obiectiones Aureoli. ait 
ipsum in vanum laborasse, quia «non est intentio S. Docto- 
ris quod voluntas caritate informata possit in substanttam 

alicuius actus in quam nun possit sinc habitu cantatlSJ M 

quod ista sit intenlio eius expresse patet» in P lur ' bus 




quos adducit 



I Sent.. dist. 17. q. l,art.4; Dc 



nta 




te, 



propt 



t nrl 2 S . Et h0C 



10, art. 10 ad 1, el Quodl. VIII, q. 2. art 
r doctrinam generalem de habitibus, secundum quam 

adistinguitui- ab ha- 



subslantia actus est a potentia ut contracn. 
bitu, modus vero vel forma est ab habitu ut a potentia 



Cosruh s kni llin. In /*//, luu< 41,1 • 



p.SlOa 



Ihulcm, art. 10, p. Ml b. pomradiIM. in q. ^9. art. 4 cuxa 

1 fhidcm, p. 81 2 b. Cf. ctiam euimlcm CoNR i> i. h 

fincm corpor s art.culi, ubi cadcm. mitius^^^f / ' " 

coqt n. a.ucun, s s 2( n- 162. cdiL ct. l. \. P — >• 



LAPRI Ol I S. / .Vll/ 



lisp. i ( uuu _ J( 3 • Aurcoli contra pr.mam 

sVm/ .. dist. i / , q- alt *- a h 



conclusionem, cdit. cit.. i. 2, P 80-SI 
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tradistinguitur, ut clarius docet 
ad 5 arg. Aureoli Et quod hoc ii 




post in 



sponsiu» 



quoad substantiar 
24, q. 1 , art. 3 ad 
nem. 



quoad 



oco dicit de actu caritatis 



In III S 



ct 




Scoti 



disl 



Haec expositio Capreol 



videtut 



dani, a quo forte ille sumpsit, magnum influxut 
thomistas posteriores, qui ad modum axiomatis 
quod nullus est actus virtutis infusae 



fiuisse Pak- 
n habuit in 
statucbam 



per propi 



Asae quem non posstt facere 
quantttm ad substantiam acttts. Con- 




ts ait quod homo in statu naturae inle* 
proprias vires implere omnia praecepta 



stantiam, c 
bimi 

Fra) 



rae poterat per 
gis quoad sub- 
pto praecepto caritatis; quod quidem, ut vide- 



( f .M 



iquo modo ven 

ts de Vitoria sae 



est, sed adhuc sapit Capi 



cpetit in suis adnotatiuni- 



bus ad tractatum de Virtutihus theologicis \ et concept 



3 



verbis Do 
test habei 

substantia 



S 



e l 




«Nihil enim esi quod 

te quod alius non 

Caietanus videtur 
ad hanc 

q. 63 ( ar 



oto, qui ait: «querncumque actum po- 

e qui esl in gratia, potest etiam quantum ad 
operis elicere peccator ex puris naturs 

mus homo meritorie agat et ex earita 





vald 

sententiam inclina 



bsqu 
fluc 



vel ve 



e 



ile» 5 . 

hac re. et finalilc: 



nn. 



recte 



ln I-IJ. q. 62, art. 3, nn. 2-3, et 
uitur, et omnino male a Billoi 



nam quam hic tradidcrai. Quapropter Del Prado putat Caie 



tanum correxisse 



meuam 



et sententiam 1 . Sed non satis 



nam m e 



aclem 




II, q. 171, arl. 2 





ad positionem 



qu 



tenebat in 




oc 



articulo; postea ven> in III, q> 76, art 




6. ad a 



iam regreditur, ita ut Alvarez dicat quod hoc 



ultimo loco «correxisse videtur sententiam quam tenuit 




q, 171, art 



9 



s 



uper solutione ad 




rhomae» 2 . Sed fina 




ut taceam commentaria in Scnpt 



quae 



fi 



scripsit, ad sententiam 



in suis 





e 




propositam redit 

. 5 et 6 3 . Et 






Contritione, 

quod hucusque subierit influxum interpretationis 
, quia se remittit ad loca S. Thomae indicata a Ca- 
cilicet I Sent., dist. 17, q. 1 , art. 4, et De Veritate, q. 



preolo, scilicet 

10, art. 10 ad 1. Et cum hac doctrina conveniebanl the 
aliarum Scholarum, ut Scotus, Durandus, Gab 




Bie 



et 



alii nominales. 



236. Sed Melchior Cano energice reegi t contra hanc po- 
sitionem. Docet enim Cano ex S. Thoma quod, ultra virtutes 
naturales et per accidens infusas, dantur virtutes per se in- 
fusae, et quod actus proprii virtutum per se 



nfu 



u t 




actus virtutn 




i 



icologalium, nullo modo, ne quoacl 



substant 



quia 



possunt per solas vires naturae 





inutiliter poneretur talis virtus 



infusa*; «quo- 



citatur m suum favorem, sumens obiectiones quas ponil niarn hac sola ratione ponimus virtutes theologicas infusas, 
Caietanus pro scnientia eius propria *; at postca I-II, 109, 4, 



6 in aliorum 

3 (vide etiam 




acius earum excec 



unt naturae facultatein 



»m vadit. Sed 



II-II, q. 6, art 



P 



l ■ 



et pcriculosc 



t 



eianus 



q 



1 de contritione, c 



licit 



umeros) expresse retractat doctri- 



quod potest quis dilig< 

^catitudo sancloi 



?rc 



De 




super oinnia, etiam ut est 



uttl sine caritate infusa, et 




oc e 



fin 



i 



Ihid 



83 i 



COSRADUS K 



Franusojs de VnoRiA ( 



h- l edit. cit 



P. 907 a. 



tnas. Ed. V Bcitrdn d 

4 DOMINICUS DI£ S 

P. 164 b. 

5 



d 



omemarios a 



O.P 



4. 



i J 



i i tuida Secundae dc S* T(h 
y 3 f Salamanca, I932 # 1934. 

ratia, Lib. II. can. 14. cdil- 61 



S, Thomas, 

L. Bn i.ot, i 



f i 



1 1 j 



fts uiftist 



1928, p, 55-56 



NORHKRI 



I S IH 



Prado. Di 



D. Ai.VARBZ. De auxiltis, di.sp 



h 



l. I p. 50 



C 




t XII 



tanus. Qtttwstiones de Cot 



I I # 



■ ■ 



i ii i 



5. 6. edit Leonina 



, p. 342*343 



Melch.ok CANO. Relectio de Poeniteniia, 11 V.. concl. tcrtia. n 41-42 



tomac 1900, p. 289. 

thidvm, n. 54, p. 191. 
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I.. I. CIX Di 




esse dolorem acquisitum de pcccato, quatenus estof- 




ensa Dei 



Et 




e 



a idem Melchior Cano in 




unc modum argumen- 



tatur: «Est autem certum quod actus elicitus ab habiiu tnfu- 

inguitur omnino a quocumque alio qui ex puris natu- 




ralibus haberi 




ut actus eliciUis a caritatc 




usa a 



quoeumque alio amore, qui citra caritatem 



icitur. Ei ratio 



est in promptu, quia actus qui habetur ex puris naturalibus 
non attingit nisi obiectum naturale; talis est enim qualc 
obiectum, ut ante docuimus. Cum ergo omnis attritio acqui- 




naturalis sit, naturale quoque obiectum habet, sicut et 
dilectio acquisita. Quare impossibile est talem attritionem 
fieri contrittoncm, sicut nec dilectio quidem acquisita, dilec- 
tio earitatis infusae fieri potest, cuius vidclicet obiectum su- 
pernaturale sit oportet. 

Quod si actus nostri acquisiti supernaturnlia obieetaeffi- 
caciter attingerent, certe habitus virtutuni infusarum, quod 
retro docebamus, essent supervacanei» 2 . 



M 



-3 



hiorem Cano complevit et perpolivit postea Batu 
accurate explicans diversas acceptiones huius quod dieitur 
quoad substantiam actus, scilicet aut mere materialiter tam 

ecti quam ex parte obiecti mere materialis,aut 



P 




formaliterel quantum 



ad obicctum foi 



speciem aetus per eomparationem 



d e b 



e quo et quod, et in hoc secundo sensu 



loqui et veruni dicit C 



alio vero sensu, on> 



nino impi 



f 



pOtCst 



imo et S. Thomas in II 
tionem M 



quocl 



bat 




rc 



olib 



q. 171, art. 2 ad 3. Quam expl 



elehioris ( 



mistae, ut Me 

que eliam Sua 




)ia 



I 



u postea communiter acceptant tho 
annes a S. Thonui. Sahnanticenses at 



quem postea eitabo. 



A h t . 
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237 





doctinam 




e 



possibilitate ex 




naturae 



e 



Hciendi aeium 



cni 




i 



absque 



mod 



o men 



quoad meram substantiam 

briorem reddidit M oli- 




nalis de 
tis lesu 



/ 



lilio 



vo ei 



postea vero, op 



praesertim Card 



1 



sequti 



Rivalda 



unt 




maior pars theologorum Societa- 

lencho propositionum quod 



m e 



hibuei 



V inter «propositiones de quarum venta 



te et 



U 



dissentimus 



a 



domi 




4: «Nos affirmamus 




tae v 



ibu 



haberi actus 




ei, s 



probabile posse solis natu 
et caritatis, non quale: 



p e i 



.i 



d salutem oportet, secl mere 



naturales et quoad solam sub 



stantiam operunt; Patres 



dominicani c 



lieunt hoc 




g 



Quoad interpretationem vero textus Mo 



clissentiunt 



Ultimis vero te 



ibus hane Mol 



ie 



doctrinam in 



tota sui nuditatc veluti propriam 





ocietas 



ut ap 



paret ex his 



bis sat 



nodestis Epistolae Praeposit 



Gen 



taie fovenda, 8 cl 



De doctrina S. Thom 



S 



1916 



magis magisque in Socte- 
«Facile contingere potest 



m 



quaeslionibus 



eon t ro ve rs i s , praesert im 



peculatix 



utramque sententiam esse tutam ve 



que probabilem 



imo accidit 



quandoque ut ea quae primum 

* .^mmtmic eva^erit et ap 



visa esset, postea conununi 



rt ai 



minus placen 
^robata fuerit 



nO Slt 



■ M m 



in eo doctrinae cap 



alit 



pendent, quod est de identitate obi 
turatibus 



il K 



s m ac 




pauca 

yus na- 



tt 



communior docet 
rio a naturalibu 



i*f e »n tpn t i a enim nunc tong 

supenmturaltbus sententia cu 

1 ,l^c nrm d eiTC WCeSSQ 



actus supernaturales 



s e\ 



obiecto formali, camque 



Lu 




Ripalda, W 



s 



c 



se, Mendi 



Pa 




e 



hiffini: quae 



tenent Patres 
illot, Lahous- 
tamen doctnna ex 



B 



m 



Ih 



53 



. P 291 



il 7i( h m > 111 p - nn. 58-59, p 

art. 2 




^ 3 



B 



q 



304 



cdii. cii p 



MEDIN.V, I II, q 



4 

6 



4^7 



art. 1 

: 783- 



ub. unic, edit. cil 



63 



3: 



I 855-855. 

HN. art. 4, tiuh 3 



LUDOVieUS MuUNA. Concordia. q 

\SI R VIN U\\tOYU\ tlC lil L onl 




14 ai-t.3.aisp.7.cilit .cil.p. 30-35. 

sus c« t!i asistenciu dc Espana. 



ctlil. cil. i. IV, appciulix l, p. 
5 Ihidcni, prup 4 ( p S03 



S00 



o 




■3 

"3 






* " 



C: 





ir 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in specje 



\\\\% est quae in Molinae Concordia hautl 



diccbant» K 

Et haec 



pauci damnandas 



d 



i s to r 



quaestionis. Superest 



speeulative et systematice rem consideremus, incipientesab 
" L ! Praeceptorum naturalium, quae minus dispu- 



obsen 



tata inter theologos actuales est ideoq 



clarior et cenior 



dein vero considerabimus vires naturae ad observanda prae- 



cepta supematu 



B. 



De necessitate gratiae ad observanda praecepta 

naturatia divinae legis 




tet distinguerc 
rae integrae, ii 



Ad mensurandam istam necessitatem gratiae divi- 

ad praecepta naturalia Decalogi, opor- 



nac mtenoris relate 




incm in triplici statu 



statu 



pur 



in sensu pluries explicato; 2 °, in statu 
m statu naturae lapsae. 




De imptetione legis naturatis 



in statu naturae integrae 



Int 



bi 



239. 
praecep 

et modt 

■~ '--*«v^v»a nciLUIcll 

VUS uniuscuiusquc virtutis, 

ali 



distingui 



naturalis subs 



opcris 



propt 



pert 



tcst quomod 

homin 



virtutc supcriori eiusdem ordinis- 



et c 

et idco 



pl 




po 



haec naturalia praecctpa impleri possunt ab 



naiurae integrae. 



240 



conclusio: Homo 



per proprias vires 



m statu natttrae integrae potest 



gratta otmtta praecepta legi 




Eptstota Praepasiti { 
<jue w Societate favenda t 



aecenu>rt 



/9/6 (l ?? trin " ThoHM*-' Wg& 




s - fol 4, vl 5. 




ART. 4: Al) IMPLENDA LEGIS PRAECEPTA 
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verfecte, scilicet tum quoad substantiam operis 

I ' . ^ .^fiiii/iJAiM nt fl/JI* tf\tfl} 



tum 



utot 




( 



mmein 



modum virtuosum naturatem et per 



tolam vi- 



tani. 



241 



Probatur. A) Directe seu ostensive 



a 




x* dictis in 



articults pi 



et sec 



o. Homo 



statu 



naturae 



integrae potest per propnas vires 



naturales sine 



eratia 



upernaturali velle 




t 



perfecte toutm bonum 



moi 



e 



ordinis naturalis. 



praeceptorum natui 



iiam 




opei 



Uqui perfecta observatio omnium 

divinae tum quoad substan- 

modum seu 




lum etiam quoad omneni 



mam moralitatis naturalis, continetw 



1 1 i / 
111 



alis perj 



tu naturae intc 
gratia superna 
omncm modu 



pot 



per proprias 



v 



I t 



1 V. 



1 K 



for- 
\inem bonx 

mo in sta- 
iralcs sine 




perfectc 



plere quoad substantiam et 



connaturalem omnia praecept 



natural 



5 



s divinae. 

Maior constat ex dictis 
Minoi\ ubi unice stat t 



5 supra, articulo secundo 





ICU 




a 



s 



tudincm 
ta natur 

possent 

Pt 



moralis natura 



s 



continentui 



leeis divinae, quia etiam 




ari eons 



ilic 



1 cu 



maion et 



ic ostenditur: intra Lati- 

tecep- 

turali 
prae- 

de virtuti- 



m 



dinc na 



bono 




ia, quae 



bus essentialibus et principalibus, man 
totum bonum ordinis naiuralis sicut p 
dem, cum homo in 
naturalis in statu 

iustitia legali 




este se habent 




statu haberet omnes virtut 



cs orc 



qui- 

linis 



fecte connexas cum 



et cum prudentia, ultra pro 



lonnam nro 



i 



bu 



s 



raberent opei* 



a eius 



iustiti 



e 



alis el pt udcntiae 




si no 



lis admiltere 



consilia in ttid statu, sed solum 



aeccpta, argumcntum adhuc 
lunc aequiparatur totum bonum 
collectione praeceptorum 



n a n e t 
mora 1 



in suo vigore, quia 

cum tota 



e 




ivinae; et quia pnmum po 



tesl, etiam secundum eo ipso possc 



debet 



£•3 






C 



f 



s 




2 

4t 






• 




- k 
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L 



Q. CIX: DE NECESSITATE GRATIAI 



b) E.x dictis in art. 3: ex perfecta observatiunc primi prac . 
cepti affectiva et effectiva simpliciter. 



c) Ex ratione 




s s 



Qu 



lutes 



statu perfecto potest perfecte observare totam 



m 



lem, quoad substantiam et quoad 
ralcm; quia lcx naturalis est 




modum 




bus 



tutum nattira 



opus 




ium, ct qui habct virtutem potest perfecte 

tutis et quoad substantiam et quoad modum eius natura- 

virtus est habitus operativus, ut ex dictis 



eu 




lem, 

statu quacstionis apparet, Atqui homo in statu naturac 



irt 



grac haberet omnes 



quia hoc est de ratione iustitiae 



irtutes naturales in statu perfecto 



Ergo honio 



seu rectitudinis naturalis 



statu naturae integrae potest per proprias 



gratia supernaturali perfecte obsci 



quoad sub- 



slantiam ct omnem modum connaturalem, totam legem 



turalcm 



242. 
hominem 



B) Indirecte seu ad absurdum. Absurdum est dicer 



in staiu natui 



integ 



seu 



c e t a c 



titudi- 



naturalis, necessario peccare contra praecepta 

quia eo ipso desineret esse perleck 



di\ 



tustus. Atqui si homo in ill 



ubscrvai 



o statu non posset per proprias 



e 



umnia praecepta legis naturalis, necessario 



peccaret contra naturalia praecept 

deficere omitu*nHn 



ttendo 



gem; 
ullam 

plend; 



upus contra le- 



aliunc 

gratiam supcmaturalcm, qua posset adiuvari 



vero, cx hypolhesi, ille homo nuu haberet 



ad im- 



i pi 



Ergo el ab 



lic 



crc liomineni 



in statu naturae integrae non 



g 



po 



per proprias vires sine 



Ou 



quidem eo vel mavis 



e omnia praeccpta naturalia legis divi 



non poterat venialitet 



pcccare 



itrget, quia homo in illu statu 

sed primum cius peccatum 



Art. 4: Au 



PRAECEPTA 
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debuit esse mortal 



i 



et ex hac parte probat argu 



Ltum quod etiam potest quoad 



modum virtuosum. 

ex areumentum 



ii 



nsoicienti patere potest, hoc duplex arg 
s^drdupUci argumento quod posuerat S. Doctor art,- 
Clcede nti pro possibilitate adimplend. per y.res na- 

uia primum praeceptum legis naturalis, quod 




C 




ione Dei super omnia prout 




suprcmum 



tutis religionis; nam eadem est ratio de illo praecep 



10 



ct dc ceter 




De impletione leg 



taturalis in statu naturae purae 



243 



conclusio: Homo in 




etiam totam legem naturalem 
qnoad substantiam et modum virtuosum 



statu naturae purae potest 

ires naturales observare 

connaturalem , Ucet 



perfecte et indef 



staiit naturae mtegrae 




Probatur. A) Directe seu ostensive 






ctis in 



naturae pui 



se habet in 



d nonduni perfecte 



ulis praecendentibus Homo in statu 

i sicut homo sa- 
olutus, in ordine 



dine moral 

obustus ct 



Atq 



omo sanus, set 



nondum perfccte robustus 



olutus in ordine physico potest 



cm 



quoad substanti 



o p e l 



omnia opera 



velle et facere 

pcrfecte 




ct 



jbusti. el non 



quoad modum perfectionis 




resis 



quas hab 



homo 



robustus, ut ex 



perientia constat. Ergo similitei 

rae, eo ipso quod potest quoac 




s 



_omo in statu nati 
ubstantiam operis 



facere omnia bona 



nntnralia potest etiam 
moralia naiuiau*», 



rae pu- 
velle et 
quoad 



bsc 



substantiam o 

quit adeo perfecte 



Mvarc 



t t 



totam legem i 

lurabiliter seu 

est 



sicut homo perfectc robustus, qm 



onstanter 

n statu n 



quia ne- 
operari 

iturae inte- 




i 



Ct.1,95. 3. 



1 



Cf I-U, 89, 3 
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L 



Q CIX: De necessitate gratiae in specie 



Art. 4: Ad implenda leois praecepta 



261 





c 




1 



c 



I 















;0 




5' 




grae, deficit ab aliqua connaturali forma seu modo et insu 
per aliquando in vita moraliter dcficii. 



b) Ex ipsamet ratione status 



purae 




enim sta- 



lus naturae purae veluti mcdius inter statum naturae inte 
grae et statum naturae Iapsae, et consequenter potentia cius 
moralis debet esse veluti media inter potentiam moralem 

naturae 




lotam 



naturae integrae et naturae lapsae, Homo in 
integrae potcst observare perfecte per tolam vitam 
legem naturalem quoad substantiam et quoad niodum, ita 
ut pro ipso potentia physica et moralis adaequentur. E con- 



tra, ut postea videbimus, homo in statu naturae lapsae, non 
potest moraliter observare totam legem naturalem perlon- 
gum tempus, non solum quoad modum virtutis, sed neque 
quoad substantiam. Ergo in medio stat quod possit 
suhstantiam et quoad modum — 




in statu integriiatis 
non tamen per totam 

longum tempus. 



'ii&i minus perfecte quani 

ervare totam legem naturalem, 



obs 



itam nequc perparum icmpoi 




Et hoc est necessarium ponere, quia licet homo in statu 



sit 



vel actuali, tamen non habcl 

cut homo I n leeror. sim 



ul 



peccato origii 
rtutcs inditas 



dcbcl cas acquirere actibus imperfec- 



Hs; et m hac acquisition 



itui 



c 



dcficiat et peccet 



i 



quod aliquanclo 



245. 



homo 



e, virc 



B) Imlirecte sett ad absurdum. Quia sccus talis 
necessario peccaret, quia urgerct praeceptum natura- 



s nau 



lralcs non sufficerent ct 



t a m c n v i re s ii r ; 1 1 i ac no n 



suppeterenl. 



Cf. D. Alvarrz 



disp 




cit. p. 386 a-387 b. 




De impletione legis naturalis in statu 



tapsae 
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ln 



ipale totius sectionis 



non 




dari solutio quasdam genera 



is et 



ifcrmis, sed 



^tiidem distinctiones ad tria capita redu 

w «int scilicet: ex parte praeceptorum legis naturae e 




habere quasdam distinctiones 



maio- 



ci possunt, 

parte hominl 



is naturae; ex 



Jicet: ex parte praeceptorum 
. lapsi; et ex parte quasi utriusque, scilicet adim 
observationis eorum ab homine lapso 



) Ex parte ergo praeceptoi 



naturalium distinctio pra 



habenda est inter omnia praecepta t 



tlc 



sumpta 



cotlectionem praecept 



1 s 



imul 



mptam, et 



mla qu 



■ 



Ih 



seu distribut 



L 



idest partem an 



tam to- 



tius lcgis seu collectioni 





tngt 



seti c 



I 



nccessc 



m 



ut 



inter praecepta 
pleantur. Difftcu 
nempe ex altitudine seu exce 



s autem i 



observentur, et facilia ut 
a oriri potest ex duj 

obiecti eius propni, 




Rursus, toquentes 

st distinguere 

adim- 
apite, 

ut est 



praecept 




dilcctione 



naturali Dei super omnia, et haec 



difficultas p 



t ex impi 



i 



tis, scilicet ex tentationibus 



tum praecepti, 
et haec appelari 
trinseca. El ead 



ut 




ntts oppost 

ad opposi 
ontinentia 



potesl 



praeceptum de pertecta < 
difficultas quasi per acidens seuex 



test Ulincuiiao r~ 

observatio potest proportionalitei 





pectu facilitatis 



b) Ex parte horHiriiS lapsi omnino distinguendam est mter 



hominem lapsum solo peccato actuali, iam 
dr„t *,*n\A\i in nr>rraiore fidcli, et hominen 



sicut accidil in pcccatorc 
originali et pcrsonali, ut accidit m 
cnhn est conditio pcccatons 



^^^^ 

peccatore infic 



c 



nfidelis quam peccatons 



ginal 
peccato 

peior 
ad- 





ic 



idehs 



minus 




vero est c 



onditio peccatoris solo 



pcccalo originali 




c 




dum 



msupet 



v parte pet 



-catoris fidelis, caute distinguen 



csl inter peccatorem 



habitualem 




'ii vitiosum. qui 



a 



longo tempore non fuit in 



gratia, ct pccc 



^ccatorem qui paulo 
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I 



2^ 



* 




4 












n 








i * 

4 






31" 





-». 



ante fuit in gratia; et quidcm, in hoc ullimo 

adhuc 




casu, oporict 

inguere inter pcccatoreni qui prius, paulo anie 

um tenipus, ideoque et excrcitio openim 





fuit iustus pei 

virtutes naturales rnorales acquisivit, et peecatorem oui 

prius non fuit iustus per longum tempus, ita ut nondum vir- 
tutes morales naturalcs per proprios actus acquisierit.Nam, 

e peccatis 1 , virtutes moralcs acqui- 




ul \ 



idimus in tractatu 




sitae seu naturales non sunt incompatibiles cum peccatoac- 
ualt mortali, neque reliquiae peccatorum seu dispositiones 
vitiosae acquisitae cum actuali statu gratiae. 




Denique, 




parte quasi utriiisque seu impletionis vel 



ohservationis praeceptorum, omnium vel singulorum, est 
prae ocnlis habenda duplex distinctio: una, quasi huensiva, 
prout scilicct praecepta illa observari possunt aut quamum 
ad substantiam operis tantum, aut quantum ad substantiam 



ct modum virtuosum 



ct 




laluralem. non so 



1 1 1 m 



propnac 



virtutis, sctl ctiam 
busc 



s 



upciionjm, qi 



ibtis 




S suboruuiatur et qui- 




um naturaliter conneclitLir, nempe cum iustitia genera- 
seti Icgali et cum prudentia; alia quasi extensiva, proul 



nempe adimplctio scu observatio iila potest fieri diu seti pcr 



lon 



gum tempus, aut non diu seu pcr parum temporis. 
Et 



quiucm m quocumque casu nun loq uimur ue potentia 

physica, quae intcgra mansit post peccalum, ct idco mani- 

quoad 

loqui- 



cam, potest tolam legem 




festum est quod, secundum 

substantiam et modum implcre pcr lotam vilam, se 

mur unicc dc potentia morali sccundum conditiones homi- 
nis lapsi. 



Qu 
lapsi s 



rc considcrabimtis 



1 " 



possibilitalem hominis 



puram rationcm lapsus quasi in gcnere; 




possibiitatcm eius magis in concrcto considerabimus secun- 
dum diversas condiiioncs cius, quasi in specie. 



MI. 71. 4 




De impktione legis naturalis in statu naturae tapsae ut 
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CONCLUSIO PRIMA 



potest sine \ 
leois naturi 



iiratia 



sananti 



Homo in statu naturae lapsae non 
itrfecte observare omnia praecepta 




s 



quantum 



ad omnem modum connaturalem 



debmm neque etiam totam co 




ectionem praeceptoru 



leg 



248 



n««n 



virtutes 
naturae 
23. ad 



quoad substantiam per longum tempus. 

Prohatur prima pars. Homo in statu naturae lapsae 

tcquirere omnes 



potest per proprias vires sine grat.a 



S 



in sensu absolute pei 



qui 






ene institutae 

Atqui 





sinc 



tutibu 



•fecto nequit haberi 

esis natLiralis 



pei 

ceptis 



o 



ut probatur in IMI. 
moralibus in statu absolutt 
modus naturalis debitus prae 



plendi 



ut ex lerminis patet 




«o in statu 




aturae 



lapsae uequit homo sine 

■ ■ 




atia 



te perfeete observare omnia praecep 
tum ad omncm modum connaturale 



gis naturalis quan 



debitum 



D 



ioc supponcrel p< 




-1 ec tc 




c ct 



acere totum bonum hones 
gratia, quod improbatum est 



lum seu morale 



tural 



e 



sme 

it tcrlio huiusmet quaestioms 



ticulis primo, secundo 



249 



Secunda 



qu 



tiam quoad substantiam ob 



servarc potcst totam 
lium pe 



coHectionem praeceptorum 



natura 



;r lontiuin 



tempus). Dicitur autem per hngum tempus 
, P „ . s ^,i„ m est moralitcr, non mat- 



rnat 




seu diu; quod quidcm 

ematice; non cnim omnia praec 
servanda, sed sticccssive plus minu 
am tcmporis notabili, ut cxperientta constai 



cpta simul occurrunt ob 



sve, v 




lapsu qLio 

gum tem 



potcst dici rcg 



iter 



pe,- plures menses vel per unum 



.innuin 



Probalui 



go 



tum a priori tum 



ctiam a postcriori. Et 



priori 
tio, tum 




lum 



dicti 



primo 




conncxionc pracccptorum 




cundo et tcr 



cum su 



o 





« 



4 




Cf 
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L. I, Q. CIX: DE NECESSITATI: gratiah in specie 




pernaiur 

dicta supra q. 71 , ari. 2. 



i quae sine gratia servari non possunt, iuxta 



p r a c e e p to ru m n a t u r a I 



250. A) A priori. a) Ex dictis articulo primo. Impotentior 
est voluntas lapsa ad observandam totam collectionem 

l substantiam, quam inte- 
totam collectionem verita- 

pertinentiuni, quia 

Ilectus. Atq 



Uectus 




.id 



quo 
n d a i 



tum naturalium ad religionem et 



intc 



voluntas est magis vulnerata quam inte 
Uectus lapsus nequit moraliter cognoscereper proprias vires 
sinc divina revelatione et gratia fidei totam collectionem 



ritatum naturalium ad religionem 
ut patet ex dictis articulo primo. Ei 
lapsa potcrit pcr proprias vires sinc 



et 




r a t i a 



res pertinenlium, 
to minus voluntas 
interiori observa- 



pcr longum fempus tolam collcciionem praeceptorum 




quoad substa 



25! 



b) Ex dictis articulo 



liter 



cundo. Qui non potcst mora 



pcr proprias vires 




totum bonum morale 
proprias vires observare totam 



gratia sanante vc 



Ile ct 




non potest moraliter pei 





naturalis quoad subslaiitiam 



co 1 le c 1 1 one m p raecep toru m 



c 



Atqin humo 



per 



ongum tempus 



ipsus non potest moraliter per proprias vires 



srnc gratia velle et lacere totum bonum morale naturale, ul 
constat e> 

moraliter 



per propnas yircs 



undo. Ergo homo lapsus non potest 

gratia sanante observare 



totam collectionem praecptorum legis naturalis quoad subs- 



tantiam per long 



tempus 



Maior, quae unice probaiionc 
potest observare 




quoad substant 
servare habitualiter 



indigel, sic ostenditur: qui 

totani collcctioncm praeceptoruni natura- 



pcr 




mgum tempus, debet 




ob- 




cst ex 




scn permanenter ve 



eranter 



qui vero non 



servandi, naturalitcr crrat 




cl 



abct habitum acquisilum ea 



qua 
bon 



iciha. 



dift 



um moral 



\lq 



uilicit sat cito 




ad a!i- 



ilk 



■ 

; qui non potcst vclk- ct facere tolum 



t^^m. — m ^^m~ ima mi rmm ^m 1 ■m ^m* -^mmr -m. 

e naturale, ncquit habitum operandi totum 
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Hud bonum acquirei 



pl 



Qui 



vcik 




ct 



ium, q« am sin 
m orale natural 

res sine gratia 
hic et nunc, a fortion 

acquire 

rimr ut possit totam 



is est acquirere talem habi- 

velle et facere totum bonum 




quia ma 

posse 

-go nequit moraliter per propnas 



totum bonum moral 



c 



naturale 



lak 



nequit habitum completum et totaiem 
operandi, qui omnino moraliter requi- 
collectionem praeceptorum observare 



quoad substantiam per longum tempus. 

252 c) Ex dictis articulo tertio de impossihilitate eiiciendi 
„Jm dilectioms m absotutae et efftcacis affective super — 



"nia " impossibile est simul habere rectituamem P--— 1 
Id omnia nudia naturalia et obliquitatem «J^^ 
\ inso finc naturali. Atqui homo lapsus per propnas vires 



ere rec 



tudinem perfeetam 



ipso fine natur 

sine gratia necessario 



ipso 



homo lapsus 



propnas 



v ires 



fine nalui 



quia 



lollitur 



i ■ 



per amorem 



super 



quit in 



nalura lapsa per propnas 



pracccdenli. Er 
ralcs sine grai ia 



habet obliquitatem seu defectum ab 
talis obliquitas seu recurvitas non 
Dei absolutum et efficacem alfecti- 

finis naturae, qui dan ne- 
vires, ut patet ex articulo 

proprias vires natu- 



ut cst auctor et 



impossibi 



m 

L 



esi 



interiori quod hoino lapsus 





tam et totalcm rectitudinem 

cd posse totam legem natui 




tiam pcr longum tempus est 



media naturalia 

observare quoad substan 
; liabere 



tara rcctiludincm quo 



omnia mcdi 



totalem et pefec 
naturalia, ut per s« 



pald. Ergo impossibile est per proprias v.res natura U. smc 



gralia quod homo 
quoad substanliam 
ralium legis divinae. 

Maior, quac unice 
tum quia finis et 




obsei 



totam c 



per longum tempus 
praeceptorum natu- 



probatione indiget, facile 



media eiusdem ordinis sunt 



ct conscquentcr pcr 
cum trahil vcl postulat perfe 



ccta ct totalis 



ctain 



ostenditur 
portionata 
l mcdia se 

«cu rectitu 



alis veroet 



F ^^^^ 

imnft fecta orclinatio seu 

uinem circa finem; pa. lialis veroci xmptmm 

. r .■ • I, , enkim postulat imperteLlam a pai 

tialcm ordmatHmem seu ucim^. 
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etiam quia perfecta et tot 
omnia media, est disporiiio 
ad perfectam et totalem rec 



ectificatio appetitus 



tdaequat 



finem 



ideo nequit una dari sine alia. quia ultima dispositio et for 

* tempore; eo ergo ipso quod forma non datur 

a priori quod ulti* 



sunt 



ma ct 



facto nec de posse morali, concluditui 

adaequata dispositio ad eam non 



1 1 u i 



que moraliter da 



potest. St 



nc- 




em 



e simul habere perfectam et total 
titudinem ve! dispositionem erga totam collectionem 



de facto 

quod est impo 

xlinationem se 



mediorum proprotionalium 
tam et total 
finem. 



di 



I finem, et non habere perfec- 
seu rectitudinem erga ipsum 



253 




substant 



praecepti supernatural 



Ex impossibilitate sewandi per tongum tempus 
gratta praecepta supernaturatia, Qui peccat contra ipsam 

ex consequenti pec- 
cat contra substantiam alicuius praecepti naturalis, quia 
omne peccatum contra supranaturam redundat in pecca- 

itu de pecca- 
apsus siiK' <*ratia Dei interiori 



ex 



tum contra ipsam natufam, ut consta* 

tis, q. 71, art. 2. Atq 

non potest esse per longum tempus quin peccet contra ali 

quod praeceptum supernatural 
ralia observanda 



propr 
quoa< 
etiam qi 

llo modi 

tulibu 



8§ nam praecepla supernatu- 

occurrunt frequenter, et homo lapsus pcr 



vires nequit obsei 



ipsam substantiam 



praecep t a superna t ural ia 



peccata 



opei 

rtal i 



u t 




d 



sunt 



' P 
s thc 



■ 

vitare, quac scilicet directe 



homo sine gratia nu 



sunl in nob is» 



-oiogicis 



opponuntur vir- 



per se infusis), quae ex dono gratiae 

^^^^^^^^^ 



v 



Ergo homo tapsus non pot 



moraliter ser 



praecept 



quoad substantiam oper 



naturalium 



gis 




et pei 




gim tempus 




4: Ad implenda lp.gis praeceita 
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B) /1 posteriori. Quod est moraliter possibil 



vita 



humana, moi 



diter etiam fit seu occunt 




gularitcr 



nluribus. Atqui obscrvatio totius collectionis prae 



aturaliuin legis aivinac 4UWU ww - 

tempus, non occurrit moraliter seu ut in plun 



ceptorum n 
per longurn 

bus, quirt potius 



d 



divinae quoad substanttam el 



mquam datus est casus 




Erg 



est pro 



humanuate lapsa moraliter 




Quod quidem argumentum est omnino validum, quia 



tud exercitium > 

um natur 



irtutum moralium ad observationem prae 




ceptoi 

ideo s 
occurrere 

expericntia 




est continuum in 



ita humana 



et 



iter possibile, moraliter seu ut in pluribus 




e 



berel; et 



contrarium 



accidit, ut lugenda 



lericntia testatur. 

Quo argumento utebatur iam S. Hieronymus m suo dia 




contra pelagianos 



ub 





Ego 



Cristobolus partes 
bens: «Cristobolus 
abstinere a pcccato, posse 
tribus; qui tribus, 




pe 

oc 



Atticus partes catholicorum 

ita pulchre scri 




um 



assero; qui potest 



uno die se 




t 



et trecentis. et ti 




et altero; qui duobus, posse et 
trieinta; atqui hoc ordine posse 

uandiucumque voluerit 



millibus, et c 



abstinerc. 

perpetuum 



Yu 



Dic ergo 



s 



posse 



hominem in 



si veht. 



i 



Impugnat 



em C 



itobolus dicens: 

solius esl pote 



Sine peccaio autem 



perpetuo divinae 
iplum qui absque peccato fuerint 



tatis. Iaque 



aut da 



perpetuum; aut 




:ci 




are non poles, cottfitere imbe 
re in coelum os tuurn, ut pcr essc 



itatem tuam, et 



pone 



el esse posse stultorum 



illuclas auribus. 




enim tibi conce 




posse f 



quod 



ntdhis umquam hominum potuent: 



1 



Ne tu dialeclicis imbu 



quR 



CS : 



? s 



enim polest homo non posse 



itui 



si 



autem non potest. posse 
subvcrtitur. Aut concede 



tollitur; si 

mihi atiq 



autem non potest, posse 

potutsse, quod fieri 



i 



S. I lll KO\V\H s. Duio 



t J 



l, n 7 



524 







4 






f 




I 




> 





r 
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posse contendis; aut si ««//*/<; hoc potuit, invitus 
nullum posse quod possibile iactitas» 1 . 



Et infra insistit: «Attieus-Deus possibilia mandavit, hoc 



nulli dubium est. Sed quia homines possibaia non facium 
= j_ tco omnis mundus subditus est Deo, et indiget miseri 




» 




cordia eius. Aut certe, si ostendere potucris qui univcrsa 



% eompleverit, tunc poteris domonstrare esse 




qui 



non indiget misericordia Dei. Omne enim quod fieri potest 
tribus constat temporibus: aut praeterito, aut praesenti, aui 





Hoc quod asseris, posse hominem sine peccato esses 
, monstra factum esse de praeterito, aut certe nuncfie 
e futuro postea videbimus. Quod si nullum potesosten 





e qui sine omnino peccato aut sit aut fuerit, restat ut de 
futuro tantum elisputatio sit; interim in duobus temporibus, 

inctus teneris. Si aliquis fuerii 
ophetis, apostolis, qui peccato 

careat, tunc futuris de futuro, si potueris, persuadeto» 2 . 

umentum est ac si quis diceret: qui potest 



'ito atq 

postea maior 



Simile 




cibo et potu per unam horam, potest et per aliam 



et per tertiam et per totam 
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secunda: Homo in statu naturae tapsae 
non potest moraliter cliu obser\>are aliqua praecepta naturatk 



legis divinae scitieet 
operis, per pt 



pecialiter difficilia quoad suh 



vires sine gratia. 



f 256. Probatur 

sunt quaed 




naturalia praecepta legis divinac 



de diiectl n 3 - 1 Ct difficilia slve P ei * ut Praeceptum 
n.vi«!" C !° nC SUper 0n3nia > sive per aceidens, rationeim- 

p t dimentoru m occurrreniium ex sollieitai .one ad contra- 



Jivinae legis, ut i n praecept 



de perfecta 




\rt. 4: An 
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*s Atqui haec duo sine gratia Dei nequeunt ab homine 
r ner moraliter observari ne quoad substantiam quidem ope 
Sm^mm quiclem maximum de dilectione Dei absolu 




et efficaci 




pliciter obsenan, ne per parum 



qu 



dem temporis, quia nec unus actus semel de illo pom po- 
l ut patet ex articulo praecedenti. Aliud vero de perfecta 



continentia 




pro 



quidem per afiquod temporis, at non diu 

constituto, specialiter si graves 




Tfc ■ '^^^W ^T^^ ^^"^ ^^v- m — 

patialur, ut supra audivimus ex Augusti 



Et Medina oste 



Homo inl irmus et 



lidus et 



quemadmodum non potest efficere qu 

m ita si aliquod opus in particulari sit nimts labortosum, 

nonpoiesl id exercere neque in parvo quidem tempore; si- 

homo infirmus non potest longum iter pcdibus confjce- 



re quamvis paulatim et leviter gradiatur, neque potest pa- 

tum spatium cursu velocissimo conftcere. Igitur ad eumdem 
modum, cum liberum arbitrium sit infirmum. non potent 

sine auxilio eratiae neque fecere omnia opera studiosa per 



multum temporis, nec vcro ea ad exiguum tempus, in qui 

bus est maior difficultas» . 



257. conclusio tertia: Homo in statu naturae lapsaepo- 

»■ ;,«»/-«. mmad substantiam opens et ettam 



test moralit 

qttoad modttm connaturalem swt p 



rvare per 




tempus. imo et diu, aliqua praecepta facilia legis natu 



ralis shie auxilio iiratiae D 



258. Probatur ex dictis articulo secundo. Homo lapsus 



polest moraliter pet 
quod bonum uioral 



gratia velle et facere 

».h u U1 „ — ^ "aturale et aliquas virtu.es naUira- 

ks quadantenus acquirerc, spccialiter quando ag.tur dc re 

- ■ wrentum et alia id genus. Ergo et 

sunt dc his virtutibus, potent 



acih, ut aniMi et honoi 



piaecepta naturalia, quac 



R. Mi.i.ina, h. I . clulv 2. coik-I -I. "111. cit. P- 



781. 



-70 L. I, Q. CIX: Dn necessitate gratiaf 




rure per propnas vires et per longum tempus, i m 
per totam vitam, servare ' . ' 




De impletione legis naturatis secunclum diversas 

conditiones hominis lapsi in specie 




259. Ut ex supra dictis patet, quaestio potest esse tri- 
plex: 1.°, pro homine lapso solo peccato originali; 2.°, p ro 
' ' lapso solo peccato personali, iam remisso original. 
idest pro fideli peccatore; 3.°, pro homine lapso utroquepec 
cato nondum conclonato, nempe pro peccatore infideli 

Unde. 



260. conclusio prima: Homo lapstts solo peccato origim- 
li, cum primum ad itsum rationis perfectum venerit t non potesi 
sine gratia seware totam legem naturalem quoad rnodttm vim- 
tis sibi connaturalem , neque etiam per hreve tempiis quoad 
suhstantiam operis. 




261. Prohatur prima pars. Qui non habet virtutes natu 
rales acquisitas neque in statu perfecto neque in statu im 
perfccto, non potest ullum praeceptum legis natura 
re quantum ad modum sibi connaturalem, qui est modus 
virtuosus, quique sine virtute esse non potest. Atqui homo 
lapsus solo peccato originali nullam adhuc habet virtutem 

moralem acquisitam, quia istae v 

tae post lapsum sicut essent in statu iustitiae orisinalls, et 
ahund 

quacdam virtui 



virtutes non sunl congem- 



e non sunt acquisibiles statim pcr unum actum,sicut 

es pure intellectualjBS^ sed per plures actus 



repetitos, qui postulant 



de habVI 1 u,eUH lon gum tempus, ut patet ex tractatu 

11 XlS 4 Er ^° horn ° l^psus solo peccato originali, cum 



I 



a:& & ^VH,,4,p.m 
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venit ad perfectum usum rationis, nullo modo po- 
'ervare praecepta legis naturalis quoad modum virtuo- 



•inniin 



fum eis connaturalem. 
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Secunda pars (Neque etiam quoad solam substan- 
• nTnn. ris ner breve tempus). Homini pervenienti ad per- 

lum rationis ur g et praeceptum affirmativum legis 

dilectione Dei super omnia seu de conversione 
statim implendum. Aut ergo illud statim implct 



naiuraiis ul 



1.) e u m , 



[atIc ndo quod in se est, et tunc ei remittitur peccatum ort 
nale per gratiam sanantem et elevantem; aut dud non m 




lunc mortaliter peccat peccato omissioms. et lam 

cessat esse cum solo peccato originali et evadit i n I i de 1 is pec- 

cator utroque peccato.scilicet originali et actuah mortah. 
Non potest ergo homo il le esse diu cum solo peccato ongma- 



omissioms 



„, scd vel cito iustificatur vel cito peccat pec 
Undc S. Thomas expresse ait: «Ab aliis peccatis mortahbus 



potest puer incipicns habere 



pcr aliquod tem 



ptis abst 



peccato omissionis praedictae non libe- 
ratu7nisi7g««» 7 cito potest, se convertat ad Deum» quia 

hoc est ten.pus pro quo obligatur ex Dei praecepto aff.rma- 



tivo, quo D 





1 3: convertimini ad me et 



go convertar ad vos» 



i 



263. CONCLUSIO 



Fidelis peccator hahituatus per 
pr^as vZsmiur^sme novo auxitio gratiae non potest 
observare totam lezem naturalem, etiam quoad ^stant^n 

wt cito et frequenter de no\o 



operis, per longum tetnpus, sed 

peccat. 



esse 




Ul supra dixi, casus istius fidelis P"^*™»^" 
■ i quod antc lapsum in peccatum fuent P • 

. Z : n,.i ,.i cxercitio virtutum; vel quod 



longum tempus 
antea parum tempoi 



ct bona opera servaverit. 



I-II. 8», t>, aii 3. 
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L. 



Q. CDC: Di 



Ari 



4: AD 



pRAFXfcPTA 
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m» 4 









Et loquimur evidenter de peccatore fideli statim oostn^ 



conclusio tertia: Peccator fideli 



non habituatus 



tum 

ad unum 



quia, si iani 



- K - cu u statira post pec Ca . 265. CON ^ZZ]eHecte habituatus ad bene ei loudabi 

fuent habuuatus i„ peccato> potius P^J^J^Tl^Zdo adhuc observare prae 



264. 
tingcntia 



Probatur. Grdinarie et 



unt secundurn 




q u os 



runt, ut experientia constat. Atqui peccator hab 
nomine ipso patet, habitus vitiosos habet, quia licet"h^in 



retractati per contritionem vel 
retinent vim dispositionis habitual 
tubis patet; et quando primum de 
conditione 



t 



amentum, adhuc tamen 

s ut ex traetatudehab 



peccat 



pnorem habitus. Ergo ordinaric et secundum 



communiter contingentia, post amissam 



cantem, nisi 



iuvetur continuis 



de novo et frequenter operabitur adiuvetur 

e novo et frequcnter operabiti 




actualibus 

bitus peccaminisos, idest 
legis div 



gratiam sanctifi- 
*atiis actualibus, 
continuis gratiis 



S C L 



atural 



opcris 



unduni ha- 
•equenter solvet praecepta 
supematuralis, etiam quoad sub 



cito et 




C 



foi 

op 



, nle peccator, qui 
potcrit praecepta 




uc re 





dcm ct 



fid 



spem 



2) ct spei quoad substantiam 
^ratia non poterit adimplere prac- 

iii 

larum virtutum moralium infusa- 
aritate; con t ra vi r t u t cs ve ro mora- 
bll, quia contrarios habitus habet. 
namque operativi clant pronitatem et facilitatem 



ceptum caritatis neque a 
rum.quaenon suntsinec 

acquisitas laeile pecc; 

Habitus 
operandi 
quasi continuo 
cum tales habi 




ct ideo, dum manenl 



in 




gent et tentant ad peccandum, praesertim 




Proclivi adialia opei 



cpravati respondent 



bus 



resistant pc 



Pigris et hu 



videre est in eb 



ramento sa 
murmurato 



N 



dem pec 
qui dicu 
vi ivfern 



gratias novas 



si ergo continuo invigilent et 



Ou 



actua 



OL 



quide 



es 



acilc reincic 




t in ea- 



m 



quod pi 



'^s recidivi 



^ ■ x peneatia co n i p roba t u r coru m 

■ 1 .m __ 



et consueludinarii. Et par- 

a. dommodo 



OMl 



i^aiiae adhuc retineat. 




epta kg 



P 



naturali 



s pet 



tongum tempus 



gratia Dei; per 



ac 



cideti 



vero, ratione 



n0 n potest ea 



( 



praecepti supernaturalis adimptendi 
per longum tempus. 
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Liiim 



Probatttr prima pars 
irtutum infusarum in 



ex e 



statu 



adem radice. Exercitio 
ratiae comitatur etiam 




uur 



i 



exercitium operum 
de habitibus patet, 
rrespondentes seu 

amittuntur uno solo peccato mortah, sec 



laec generant 



virtutes morales 



honestorum, ut ex tractatu 

habitus naturales co- 



quisitas 



quac 



non 



Atq 



habcns virtutes rnoraic* ^ M «*— * 

genere potest diu et persoeranter agere 



morales acquisitas 



Ihuc pcrseverant. 

in statu perfecto 



secundum cas agendo observat praecepta 



aturalia legi 



* 

c 



livinae. Erso 



tal 



homo pcccator, per 



loquendo, adhuc 



per sat longum 



tempus poterit observare praecepta 




turalis sine nova gratia 



i 
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Sectmda pa 



\ t 



upei 



naturalia, non solum fidci ct spei, quae 
per fidcm et spem 




praecepta supet 
e potest impler 



qu 



retine 




ctiam 



caritatis tum ex 



iure divino, 



liatu 



rat i one 



quae g 



P 1 



■ r 



ipi 



tur 



gi 



■istiae, vei si agatur de 



dote, confectio 



sacramentoruni coniessionis aut 

caritate implcri non possunt; et 



Missae, quae 



idco cito peccabi 



contra 



pnteceptum caritati 
turalia, quia omnc pcc 
sequenti est ctiam con 

sic, absolutc ct 



s ct cx c 



onsequenticontra praecepta 



contra supcrnatui 

m naturam. 




facto loquendo 





s sine novo pc 



longius quam 



uno 



non potest 

>• sacerdos 



Cf. ML 63, 2, ad 2 








u 




ii 
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L. 




Q. CIV Or 




GRATIAE !N SPECJE 



vero minus adluic 
celebrare. 



iliq 



tenetut 




268 . co^ 
personali, sei 
futem, poterit pe 



QUArta: Homo lapsus pe 



ulum habiti 



s 



Ipt 



pai 



Z2 x s 



li 



s, n on 



aliqua praecepta leg 




3 



tempo) 
indo. s 



neque ad vfe 



negattve observare pracepta 



d frequente 



' et 



sat cito solvei 



Iste homo, peccator infidelis, lapsus peccato 



personal 



tibu 



Et pot 



mven.tur in peiori conditione quam in praeceden- 



nundum hab 



st esse triplex casus, 




S 



neque etiam habitus 



vitiosos peccandi personal 



quod 




e hom 



u 



contraxerit 



in illo statu est 



possi 



positive 
habitus 
tur prii 



contraxerit; ve 



tutum contrariarum eo modo quo 

quod habitus peccaminosos 
denique aliquo modo 



>ene operandi. In hac 



acquisierit 
attendi* 



casus; in sequentibus de aliis determinab 
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Probatur. Homo 



lem et vulneratam 



hoc statu habet naturam 




pecc 



ex peceato originali et saltem 



personali mortali, quod 



se convertendi ad 

observanda simul 



Deuni Al 



e 



primo 

erit peccatum omissionis 

praecept 



, lieet 



et statim occuiTant, quaedam lamensta- 



Fere ™ ' ^ ^ exercitiL "" bonorum operum debel 



eontmuum pci 
eurrunt aliqua difficilia 
nentia, et etiam quoad ips 

lectationem. Et 
homo lapsu 




s in 



vitam; et inter ista praecepta, oc 
ut praeceptum de perfecta conti 

de 

luribus 



pe 



jdeo, normaliter loquendo et 

statu sai cito inciptci eadeie in nova ct 



ut in p 



egis c 



livt 



tiae. 



tis naturalibus 

quam artcin ct n " 

eitoet frequenfo, n SUnt multum intcl ligentes et laboriosi 

«^qucnici errant 



-inum vel plura ex praecep- 

eut illi qui addiscunl ali- 



270. 



eoNCLusio ouinta: // 



Personali er tamen ditatus 



<>mo 




uliqitali 



psus peccato originali et 
virtute acqttisita, potest 



Art. 4: Ad implenda lecis praecefta 
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r ito< observare praecepta legis nafuralis quoad substantiam 



operis, 



tic 



t 



per multunt temporis sine novo peccato 



271 



Probatur. JX\e homo non potest habere omnes virtu 



tes mon 

adhuc j 




m 



statu perfecto, sed 




tanlum et in statu 



et ideo nequit sufficienter reagere 



debilit 



et pravas 




person 



ali contractas; 





ex pecc 
minusve potc 



one 



inali 



stinere 



a 




maxime ab his quae sunt contra virtutes quas 



liquo modo acquisivil, et quae maxime 
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coNCLUSio sexta: Homo lapsus peccato 




et 



personali simulq 



hal 



\ 



peccandi laboran 



po 



oh 



m 



I 



legis naturalis 




sed 



et frequentei 





contra 



liq 



per breve 
vel contra omnia 



praecepta 
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Prohat 



quia 




homo habet maximas disposi- 
tiones ad peccatum~et nullum fere retinaculum in bono; et 
idco. ut exnerientia constat, cito et frcquenter peccat, tta ut 



peccai 



care stt ei adeo naturaie lerc «tui 
Et iste est casus frequentior apud paganos, sive civilizatos 



naturale fere sicut respirare 



— quos vocant — sive 



non, ut litteratura antiqua 



classiea et 



moderna 



ostendii lure 



scribit: «Qu 




onne e( 



gent i 



viventes 



ph 



quod 



\ 



ego christianos male agent 
vant, nondum mihi constat 
tura aequos et modestos; non enim 
de hi« 



S. Ioannes 

ini male agentes 
ir? Novi quidem 
gentiles bene vi- 



tu dixeris aliquos esse na- 




virtus est: se 



d loq 



is qui muliani 




sustinentes passionum vim, tamen 




sophantur; tales tamen non habes .. 
videamur, eoncedamus apud gentiles 
nihil enim hoe orationi nostrae adver 



T 



ne contentiosi 



qui 



recte 



ani 



de co qui ut plurimum, non de 



itur: sermo enim ei at 
I raro contingit». 



i 



Cl. I-U, 63, 2ad2. , f 

S. lOANNES CHRVSOSIONU s. /'» loumUW 



11. 2. MG. 59, lo4 



276 L. I, Q. CIX: De 



274. Ex quibus omnibus quasi inductive habetur novum 



argumentum in favoi 



scilicet quod homo in statu naiurae lapsae nequii diu obser- 
vare, ne quidem quoad meram substantiam operis, omnia 
praecepta naturalia legis divinae, neque etiam difficiliom 



Et in hoc sensu verum est quod theologi solent dic 



post 



Suarez et Salmanticenses, scilicet «omnes theologi, praeser- 
lim moderni, docent esse certam et indubitarnm (istam doc- 



tnnam), quia contrarium multum accedit adetrorem Pelag 
sed «mihi etiam videtur non esse simpliciter de fid 



non mvemo expressam et specificam E 



quia 



dogmatis sub his terminis gropositi.,.; i 
dicere doctrinam hanc esse conclusionem theok 




tam ut contraria non solum iam temenaria sit sed 



proxtma» ] ; «nostra autem assertio, esto sit vera aut eliam 



certa, non est immediate de 



que opposita est om- 



nino haeretica...; adeo tamen efficaciter ex illis (documentis 
fidei) deducitur, ut sit certa quasi conclusio theologica, opposi- 



tum vero saltem sit temerarium et 

Non tamen est conclusio theolo 



pi 



va tantum, et ideo est aequivalenter de fide et potest, in om- 
mum sententia de obiecto materiali fidei, veluti de fide ab 
clesia definiri. En vis eius: de fide definita est hominem 




lapsi 



posse sine gratia Dei vitare omnia 

D 




.~ 6 ^.. — umiu ^eu contra Decalogum, ut videbimi 
Atqui non posse vitare omnia peccata contra D 



liculo8 



posse observare omnia 



5 



tiam boni 
non obsc 



: r v c 



raecepia Decalogi quoad substan* 
quia nihil aliud est peccare quam 

quidem minor procedil ex con 



ceptibus adaequatis seu aequipollentibus; et ideo non aliud fa- 

quam exphcare maiorem. Ergo homo lapsus non potest sine 
dUX *hogratiadiusLMi - r ' , ..... 



ere totam vitain observa- 



umnia praecp.a Dccalogi quoad substantiam operis 



1 
3 



227 b 



SUAREZ, De Gratia lib T rm 

Salmanticenses, De eranZ L- ,* 1 ?' £ di J . dt ' 1 7 ' P- 5,0 b 



uisp. 2, dub. S, § 2, n 164, edil. cil. l. 9, p. 
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C De necessitate gratiae acl observanda praecepta 

supematuralia legis divinae 



275 



Praecepta supernaturalia sunt de actibus bon 



pematuraiibus, qui sunt propr 



virtutum supernaturalium 



infusarum. 

Antiqui theologi, ut supi 



vidimus, etiam relate ad hos 
bant inter substantiam actus et modum carw 
ZZZtZ, Cons^en.er disUngueban, dupfe» 

observandi praecepta supeTOturaba d.vnae l— 




S 



111 UUStlVtinui -I * . rtorl 

t quoad substantiam tantum actus praecepU. et quoad 
ubmtiam et modum caritatis seu meritorium Hanc ergo 

«ionem -quam etiam S. Doctor admitt.t m praesen- 




u _ «quentes. discutiemus: 1 * an possit homo sine grat.a 
observare praecepta legis supernaturalis quoad modum me- 



ritorium; 2 • dato quod non possit, an possit saltem quan 

tum ad meram substanliam actus. 
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1 . De obsetvatione legis supmiaturalis 

quoad modum meritorium 

conclus.0: Nec homo nec angelus obsen>are possu* 



per proprtas vires 



natutales praecepta supematuraua 



qttoad modum meritorium, m quocumque 

homo. 



statu invetuatur 



omnes 



Est propositio de f.de contra pelagianos. ir °™ 

. ■ r - ■ venerunt. «Dicendum cst ao 



ineoiom catnouci scmpei lu........ „.,~4 i;he. 

que omni ambiguitate -ait S. Albertus Magiius— quod 1 bt 
nim arbitrium P er se non potest in ^am ^ ^ 
torium.K E, simili.cr S. Thomas hoc ad fl de m c a thohcam 




xprcsse 2 



Et ubcrius hoc apparebit articulo sequent. 



S. Ai.Ht rtus Magnus, // Senu aist. 23. art. t. 



p. 484 b. 



2 S Thomas. // Sent.. di$t. 28, art. I 
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L. I. Q. CIX: D* 



IN spi tir 



ART. 4: AD tMPLENDA 



I 




PRABCEFfA 



279 



277 



Probatur. a) Ex dictis articulc 



nec homo in 



to. N 



m 



c 1 1 1 



tatu inveniatur possunt 




prias vires naturales sine 

ullum opus salutare 1 , 




veiic 




sine eratia 



re l . Atqtii 
_ mte observa 

gis divinae qnoad moduni rm 
re opus meritorium, quod es 
ut articulo secundo ostensum est. 



per pro^ 

et facerc 

posse per solas vires naturales 

e praecepta supernaluralia le- 



i, est posse velle el face- 
opus salutare perfectissimum 



homo in 




nec 



ing 



nec 



quocum 



vires sme gratia elevante obsei 



statu inveniatur possunl per proprias 



lia legis divinae quoad mudum meritorium. 



cepta supernatura 



278. 




D irecte. Observare 



quoad modum merilorium 



praecepta 



legis divinac 




ea observare ex caritate. At- 



qui nec angelus nec homo possunt ea observare ex caritate 
sine gratia Dci; quia nequeunt ea observare ex caritate nisi 
habeant prius caritatem; caritatem autem nequeunt per 




naturae habere, se 




lum 



ex dono Dei. secundum illucl 



«tttrumque donum Dei est, et scire quid 





e debcamus, et 

ere ut faciamus» 2 , quia «caritas ex Deo est» 3 ; et illud: 
«prorsus donum Dei est ditigere Deum» 4 . Ergo nullus, nec 
angclus nec homo in quocumque statu, potest praecepta le- 
gis divinae observare quoad modum meritorium sine gratia 

Dci elcvante. 




De observatione tegis supernaturalis quoad 

solam substantiam boni operis 



279 



nalistarum 
aclibus haru 



Quidam ex antiquis leholo 



nomi 



p, non vidcntur admisisse alium modum in 



Virtutum praeter mudum caritatis seu meri- 



I II, 109 2 



f^ 1 ^ 1 !?« TII *«»NENSE f Dciw. 



(uni 



i 



104 



CONCILH M ARAUSfCANUM II, 



Denz- 198 



torium. et iste 
denialite'" ad\ 

valenter e 



unicus modus supernaturalis. qui acci- 
substantiae operis; quod quidem aequi- 
dicere quod non datur supematuralitas 



«ipnterest idem ac d.cere quou ..u., — 

nTnLm speciem vel substantiam vel essentiam. sed 

qu oad iP san , spc^ ^ ^ imef Qrdinem natl 



quoad 



natura 



ct 



supernaturalem sit 



solum accidentalis seu modalis 



ssentialis et substantial 



Consequenter negabant dari 



virtutes pet se 



essentialiter infusas, sed solu * per 




et quoad modum 



et quidem hoc mod 



virtutes 




e 



ologales, quia virtutes 



rentur. Ideo isti admittunt habitus c 



essent solae 

j&fusae non da- 

sdam naturales theo- 



Wieos proporti 



th 



& 



et sic i« 



quisita, quam 



nformis quam habent 
supernaturalitate qua 



parallelos nostris virtutibus infu- 
concreto dicebant quod fides natu- 
daemones habent, est eadem ac 

eccatores, quia utraque caret 
latur, scilicet ex 



caritate pro- 



veniente 



Haec autem doctrina, ut patet ex 





e 



51. art. 4, non potest 



habitibus, 

seeundum 

et spes informes, etiamsi 
domim Dei\ idest supei 
ert fides ista informis peccatoris 



P' 



in tractatu 
admitti, quia 



doctrinam Concilii Tridentini et Vaticani f des 

ner caritatem non operantur, sunt 



aturales; et ideo 

hristi 



ssentialiter dif 
a fide daemo- 



num, qui nullam gf&ttam 



supernaturalitaS 



esst 



nlialis et 



dalis, ut ex Concilio Vattcano 
mo et secundo 



-catons cnnsiwm « — 

Dei habent. Datur ergo quaedam 

intrinseca, et non solum mo 
I ostendebamus articulo pn 



huius quaestionis. Est ergo ae 



fid 



c 



quod sal 



istac tres virtut 




theologales 



.fid 



cs, spes 



sunt 




intrinsece et 

esscntiam ve 

Quoad vii 
c\ lontibus rcvclationis et 



ntialitersupcrnaturaie 
ostantiam earum- 



idest quoad ipsam 



moral 




d 



documentis Ec 



i a men 



COMII H M TRin» NUM M. ScS L 



i 6 Dcnz 798; Conciui M Vafk :\am\\ 



I.Scs. 3 f cap. 3. Don/ I7«J1 
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I-. I, 0. CIX: Di 



W SPECIE 



post Concilium Viennense, et specialiter post ConciliumT 
dentinum, adeo communis in Theologia evasit 
beat saltem veluti conclusio theologica, et quidem quod 

naturales quoad ipsam essentiam vel substantiam 

nfusae per se et 




supei 




Consequentef videti 

gari veluti incompatib 



quod, ex eadem radice, deberet 



c u m 



gul 




sia, sequela quam illi theologi admittebant sci 



i, quae est Ecck 




praecepta virtutum 



posse 



solas vires 



natui 



libei 



;icarum observari sine gratia per 
arbitrii quantum ad substaniiam 



opens, quae omnino naturalis esset 
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At Moli 



na et alii theologi Societatis Iesu post ip- 

sum, licet aliis magni nominis reclamantibus, nolueruntper 

hanc viam * 



tini 



intrare simulque non poterant a doctrina Trid 



cedei 



Admiserunt ergo actus harum 



virlutum 



supernaturales 



quoad 



substantiam 



et 



mititei 



tiuebant conclusionem no- 



obiecta eorum, et tamen simul re 
minalistarum, nempe posse praecepta supernaturalia d 



propria 




prupi 



naturales 



Ouod ut 



venire ad istam 



tus 



sup 



obiecu 



iormali 



irtutum observari per 

ioad substantiam operis. 
iquo modo possent defendere, coacti sunt per- 

■ 

"mationem, quam veluti axiomaticam 

> et habi- 

proprio 



! 



Ifi 



repetere solent post Ioannem de Lu 



■ ■ ■ 



go. sci Jice 



es non c 



i f fer 



re a naturalibus 




qu 



i c e t 



unde essen 




nempe ex parte subiecti et ex parte fi 



f t j t 



I so 



let: i 



iter differant, 

equentius 




naturalis et supernaturalis. 
substantk 
em et ad 

viribus 



ctem est obiectum formafe actus et habitus 



U 




et 



ts ego uie quoatl 

ffei ens ad modum 



ineram 



a 



naturae, niodu 



^upernaturalem; et sie fit modo naturali 



ibitu infuso 
Ul haee quaestio riu 



vero supernaturali ouando fit 




solvi queat, n 



imeractysharumvirtutu.n,//,:, 



eeesst 



esl distinfmerc 



^ptos, qui sunt actus 



iiz 



i pet 



se 



uge uivina prae 




'»» seu elieiti harum virtutum 



Art. 4: Ap implenda legis praecepta 
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1 




em ^ 



ico 




et si sint 




virtute 
tos e t exteriores 



i 



e 



aut pcr 



actus imperati, sed eliciendi ab alia 
morali per se infusa— et actus impera- 
ciendos seu exercendos per alias virtutes 
nudani potentiam naturalem, et sunt 



ac- 



per 



et indirecte praecepti lege div 



SS^^ essentiam, sed solum quoad 
q n^mne ex oarte causae efficientis quz 



nam 



idens 

isti actus de se non sunt 



su- 



pernaturales 



modum 



et extrinsece, nempe 



fficicntis quasi impe 



tis et ex par 
Quod autern 



inis pi 



iter operant 



haec distinctio sit fundata. apparet ex qui- 
prapositionibus damnatis ab ^f^^^^f 



busdam 

caritatem et lidem, s 
aerc actu interno et f 



icel 



« 



Non tenemur proxirnum 



S 



tisfacere possumi 
cta ex testimonio 
cationem suflicil» 2 




per solos actus e 
eaturarum simil 



proximum diligendi 
xternos» K «Fides late 
ive motivo ad iustifi- 



281 



conclusio prima: Nec angelus nec homo inquocum 



que statit potest pt 



pt 




ri elevante obsetvan 




5 vire 
cepta 



laturales sine gratia mteno- 

d ivinae 



\supernaturalia leg 
quoad suhstantiam acttts directe et per se praeceptu 



282 



Probatur 




trando lalsit 



Ind 



erius exph 



seu quasi 



mmem ve 



1 an 



lum per proprias 



\ u 



elevante posse imp 
nae quoad substantiam operis directe 



egative, demos- 
Haec sententia, ho- 
naturales sine gratia 

is di\ i- 



ere praecepta supcrnaturalia le 




per se praecepti, po 



tcst explicari et intelhgi tn 



bus modis, sci 




1) negatulo 



upematuralitatem essentialem virtutum 
rum actibus sunt illa praecepta, ut 



nfusamm, de qua 



es; 2) affirmando tal 



faciebant 
stipematuralitatem e 



pone 



qu 




am vtrtutes p 



e 



las 



ssentialem* 
acquisita 



nomma- 

sed 




Ihiclcm, Dcn/ 



XI. O 
1173 



| 160-1161 
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actibus virtutum supematuralium, ut opinabantui 
thcologi saceuli XITI et S. Thomas iunior cum 

3) affirmando talem sup 



niag 



cerent suhstantiam 



quae 




itatem essentialem simulque acquisitionem viriuium <>v \ 



e vtr- 



tibus infusarum, et addendo idem esse obiectwn i 
tutis naturalis et supernattiralis, per ordinem ad quod sumi- 
tur identitas suhstantiae actus utriusque virtutis, ut pluivs 
theologi ex Societate lesu. Atq 



lalsac 



plicationes 




Prima quidem, nominalistarum, ut paulo ante 
mus, et articulo primo et secundo ostensum est, nempefal 
sum est non dari nisi supernaturalitatem quamdam moda- 
lem et accidentalem, seclusa supernaturalitate intrinsecaet 

essen tiali . 

Alia etiam antiquorum theologorum et S, Thomae iunio- 
ris de generatione virtutum eiusdem speciei et modi ex acti- 
bus virtutum infusarum, quam expresse retractavit S.Doc- 
tor postea, eamque falsam edixit, ut ostendimus 
51 articulo 4, ad 3. 



supra, 




qu 



Tertta denique plurium theologorum Societatis Iesu, 



c 



f 



antqu 



klu, scilicet de identitate ohiecti formatis actus et hahi- 



tus naturalis et supematuralis. Nam impossibile est 




specilicativum actuum el habituum esscnlialiiei 



cifice difl 



~* a,lleremium > Atqui En hac explicatione iesuita.um 

iclem esset «iwfif;™»;. . , . . ... 



aciuum ci luihiimim essentialiter 




or- 



et spccifice dillcrcntium; nam obiectum formale est speci 
cat.vum acms et habitus, qui per se primo dicuntur pcr 
, nem ad ,Uud ' ad q"od dicunt relationem t ra nscendenta- 

cm u , patet ex diclis in tractatu dc habitibus, q. 54, articu- 
HS 1-3; actus autem ct habijus naturales differunt csscnlia' 



ter et spccificc ab aciih,,, i C nww»*..»— 
ner ir ,r • actlh ^ el habitibus supcrnalura ibus seti 

pcr hc lniusis ut imsimot , ' 

scmcl -,c l ps,met conccdunt, ci concedere dcbent 

quoads\,bst:uu;;rk,; u o p r au,,ali,atem wi 

nislarum cst mcta 




mposs i l 



Uio theologorum moli- 
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Unde Suarez contra talia dicentes energice scribit: «Hoc 



aliu d quam evertere pnnc.pium illud de distinctione 
' Z ex obiecto, et totam philosophiam, quae docet motus 



actuum ex 



qu 



quae habitudinem ad aliud essentiali ter includunt 
Z praedicamentalem sive transcendnetalem habere spe- 
L et consequenter distinctionem a termin.s vel obiectis 

respiciunl, nam inde habent aliquo modo suum esse, 

ei consequenter etiam distinctionem» '. 

Pariter Salmanticenses dicunt quod si talis affirmatio se- 
C1 aclmitteretur, «nihil in vera philosophia non mutaret 
circa speciem ac distinctionem potentiarum et habituum»-; 
nuod licet forte novitatis studiosi parvi faciant, cordatus ta- 

mcn theologus reputabit maximum i ncon veniens » ; et me- 
rito invehunt contra Suarez qui debilitatem passus est con- 

,rarium esse possibilc de potentia Dei absoluta; quod enim 

-^physice repugnat, non est obiectum divinae potentiae. 

e apparet hanc explicationem molinistarum cumulass 
in se difficultates aliorum et aliam, eamque multo maiorem 

additlisse. Neque in antiquorum opinionem umquam vene 
rat talis absurditas, et propterea habitus illos acquisitos 




actihus 



mauiralibus appelabant adhuc supernatural 



ef non differrent ab infusis nisi ex causa efficienti; formalis 



vei*a causa et finalis esset eadem. 



283. b) Directe et ostensive 



cum doctrina Eccles 



pcrfecta conform 

egre salvat contn 



plicatio; tum ex perfecta conformitate cum sana ^ratione 




- V - — — - - | • 

lica; tum ex directa analysi actuum 



uurum 



virtutibus per se infusis 



1 Suariz, Dc gnuia. lib. H. cap. 1 1 , f otm 

1 Sai.mamic iinsi.-s, Dc zratia, ttisp. 3. tii»>. * 



7\ ottit. cii t- P 6 .^ 5 h : 



6. ti 



bO. ctlit. cit. I. 9, 



P 374 b. 



tbidem, § 4. u. 4«J ( p. 360 b. 




Ct 





I 








4 i! 





1* - 



3". 



1-. 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae 



2S4 




ioctrina Ecclt 



In fontibus 



Ex perfecta confomiitate nostrae conclusbnis 

ionis inveniiure*- 

vel supernaturale 
: «Omnium bono 



quod totum opus salutai 



presse traditutn 

est ex gratia Dei et non ex nostris nieritis 



rum affectuum atque operum et 



ommum studioruni 



om 



niitmque virtutum quihus ah initio fidei ad Deum tenditur 



ut sancta 



Deum profitonur auctorem 
silium omnisque motus bonae voluntatif 
illum aliquid boni possumus sine qu< 



k De 

uliit 



it, quia per 





«etiam initium fidei ipsumque credulitatis affectum» 
confiteamur esse donum Dei, ubi continetur cogitare,eligerc 
et finaliter consentire evangelicae praedicationi 3 ; et quidem 




# 



non soluni ut facili 



absolut 



e possimus ve 



el 



possimus, se 
gere 4 . Omnia 



ut 



simpliciter 
quae sunt 



ei 



opei 






ex nobis 



opere salutari virtutum inlusarum, sunt ex gratia Dei. Atq 

si substantia 
tum, sed pars 

nuturalis: ins 



iam non to 



esset ex 




pliciter, sed / 



eo f nempe modus super 
gratia non daret nobis totum posse sim 



cut hab 



posse, quasi ex habitu supernalurali, si- 



naturalis clat 



litatem. Se 




efendimus verum 

rum Ecclesiacv din 



re 



ddit 



.V 



imp 



itia ergo quam 

obvium verbo 



igget 



reddit 



iminutumet improprium 



Neque urgent verba quaedam Conciliorum: credere, spe- 

! posset supematura- 



illi sine eratia 



rare, diligere sicut oportet, ac si absolulc 
liter credi, sperari et di 

suavitatem in consenticndo et 
maxime volunt innuere modum 

ad salutem, et earitas 



)ei 



5 ; ut expedit, dat 

credendo veritati; lum quia 



mcrttortum 



, cjiii ex 




verc 



his operibus; 



est quae maxime dat suavitatem in 




etiam quia « 




fontcs innunnt actus 



S. Coelestinls I. lndkntstt De 



Den/. 



Ihulem, Den/. 1 3 S 

CONCILIUM ARAUSIC ANUM II Dc 

CoNCItlUM CARTMAGlNENsf 



n/. 141 



n/. 178 



80. 



n/ 



105; S. Coiii ESTIMUS I. hidiculus* 



CONCILII M ARAUSICANUM II Dc 



n/ 199 ct alihi 



ART. 4: Al) IMPLENDA LEGIS PRAECEPTA 
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n 



ideo non esse sicut oportet, quia non attingunt 



dh 



vc 



supematuralem 



Merito crgo Su 



nostram sententiam iudicat 



om 



tiino veram» 



2 



contrariam vero censet 

Pelag 



cavendam esse» 



* ««.ltnm accedit ad errorem 
de actibus fidei et spei inform 



quam 



im fieri potest ex sons vmuu, «« — ■ - 

Quod si Lmo lapsus non potest totam substant.am ope 

L«A velle et facere, a fortion non potes 



solis 



Atqui opus salutare neque 
ribus naturalibus sine gratia 



ordinis naturalis \ 



el) 



et facere 



fortiori non potest 



ubstantiam operis supernaturalis. imo neque in u.Io statu 
Unde haec pars videtur certior quam praecedens. m qua ta 



men omnes 



theologi a pluribus saeculis convemunt 
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£,v perfecta conformitate 



ratione philo- 




do natualis et supematuralis per 



et 




tialiter 



di 



uuntur, quasi 



duo 



quae 



analoeice tautum convemunt 



modo 



proportionato, procet 



ler 



perfecte autem pror 
e in definiendis acti 



s 





bu 

actibus et habttibus 

proprium et 



ordinis 



supernaturalis sicut m 




dini 



na 




mpe 




eoruni obiectum. Si 



efiniendis 

ordine ad 
axioma illud 



ex 



nropnum ei luiinaic v-ui uu» ^1««;^« A 

adversariorum semel admittatur, tota scentia theolog^a d 



aetibus et hab 
tota psycholog 



s supei 



libu 



sicut et reuret 



e 



bus et 



habitibus et potentiis ordinis 




lirecta a 



in 



M -nalysi actuum elicitorum a virttttibus 
ordine supcrnaturali non datur distinc 



286. 
per se inf^.. 

tio inter substantiam actus et modum propnum 



unma 



nentem 



quia 

liabitus supei 



sc habenl etiam 



loco potentiae 



quia 



npticiter posse 



huius or 




s; 



t 



2 



1 



Lance. SJ.. o/>. t tt.. n.299.p 
Suarez. Degratia. lib U, cap 

Ihidem, n. 17. p. 633 b 



20^ 



11, u. 8, cdit. cit. p. 631 a. 
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L, I r 0. CIX: De nkcessitate gratiae in specie 



deo non habet locum distinctio 



nfc 



naturalis 

naturales 
Unde pat 




staniiam et modum. 




polcnti 



quae realiter 




in eo dantur 




erunt ab habitibu 



quod adversariorum sententia tota nititur k 



univocismo completo inter ordinem naturalem 



tui 



superna 



jtrmatw 



qui 



eode 



modo 



actu fidei vcl spei in suo ordii 
tis in suo. Atqui in actu carit 



dum 



esi 






non uist tns 



tiam et modum meritorium, quia modus caritatis 



■tctu carita- 

substan- 



recte sub 
substanti 





caritatis veluti identicus cum 



cius 1 . Ei 



propria 



distinguere dcbem 





rum, quia 



cm 



formatum quem hab 
Doctor expresse ait: « 



d neque m actu proprio fidci vel spei 
substantiam et modum proprium ea- 

solum modum meritorium et 



sunt 




ex unione ad 



itatern. Uncl 




virtutis 



supcriori 



ait: «Sub praecepto quod datur dc actu ali- 
non cadit modus quem habet ille actus ex alia 



tute; cadit tamen 



su 




pertinet ad rationem propr 



lecepto modus ille qui 



tutis 



2 



287, 
Thomae 



Quod autem hae 



5/7 sincera et germana mens 




quci 
potc 



apparet; nam apud S, Doctorem ille 
potest servarc praeccptum quantum ad substantiam 

icet non quantum ad modum, potest vitare pecca- 

cgis directe imposita et per conse- 



qui 
opei 

tum contra praeccpta 



poenam*. Atqui sine 



tJ 



i a 1 1 a 




intcriori mtlto modo 



mortaliz 



vitare peccata directc opposita virlutibus theologicis 

— quaedam peccata 



pcr sc infusis): 



S 



etiam 



ait 



i quac homo sine gralia mttlo modo potcst vitare 



quacscihcet directc opponuntui 



cx duno Dei sunt 



in nobis 



virtutibus theologicis, quae 
quod quidcm optime explicat 



Akt, 4 



PRAEClilTA 



2*: 



Coni 



s 




■ 

ui 



modo: «Vitarc autem peccata opposi 



ihcologicm ut 



non diligere et se 



referre et sua in Deum 



ta tneuiugiw- 

„on potest sine caritatc 



Dct 




icaruni 



et infidelitatem sine fide» K Ergo et 
potest ullo modo elicere actus vir- 
idest neque quoad substantiam neque 



quoad modum 



Ei hoc non 




m 



affirmat S. Thomas veluti opinionem 



qu 



sec 



otiam contrariam assertionem 



ppellat pela 



manam; nam airirmat ipsum 



actus intenoi 



KJCl. L 



solo libcro 
quantun 



arbitrio; ex 



assentire seu credere, quod est 

gratia Dei interiori et non ex 

gratia quidem exteriori revelationis 

ndi: ex gratia vero 



sse cx 



biecti crede 




L ad propositionem c 

quantum ad ipsum actum credend. ita ut nec m.ra 



cula visa nec per 
arbitrii. ut dicebant 



oimnum 



neque solae vires liberi 




d «fides quantum ad 



sum ( 



psuni 



dere), qui est principalis actus 




9 



cst a 



Deo intei 

Mirui 



P 



eratiam» - 



creo non 




q u o d 

euti sint in Congregationibu 



Bastida in dictis 




1 c 



,^tae hoc etiam modo lo- 
Auxiliis et quod vel ipse 
tionibus non ausus fuerit contra 





C l c 



n de r 



riuni 

VIII, 28 maii 



c 



(Acta citata, Congrc 
1604, coL 788). Unde L 



30 coram Clemente 

ludebat: 




Socict 



dunt 



Thom 



«Si Patrcs Societatis non credunt S. Ihomae ei^ 
aliis, credant saltem vcl suo Doctori Francisco Suai 



et Doctoribus 



qui 



hoc expresse dicit 



Et quidcm auctoritas S.Thomac fortiori «« 



rat 



eumdcm errorem, stcut 



sed incide- 

>l l IUIIV. »*« *■ — — ' 

\u<mstinus in errorcm scmi 



pclagianoruni, a quo lamcrt cit 

esl; el sic hacc cvolutio mcntis 




uterque 
Thomac 



Doctor liberatus 

vim testi- 



rnonn c 




c 



ontra molinisias 



4 



S. Thomas, i-n 

11-11,44, 4;ut I 

S. Thomas, />e 
Mt, 2 ad 2 



r r 




44,4 ad 1. 



1 4 1 



»1 I 



f ^ 



/. L-irca 1263-1268, cl alibi sacpius. 



2 



CONkADUS KOKLUN, ^ dl * 432 

11-11 , 6, 1. 

fhiih m. col. 784 
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L. I, Q. CIX Dl NECKSSITATE GRATME IK S 



Sic ergo non manent nisi duae positiones, scilicet 
gare supernaturalitatem quoad substantiam idcoq 



tialem seu specificam differentiam a natura, quod est 



compatibile cum doctrina catholica de lumine gloriae" 
'e virtutibus theologalibus 2 ; vel b) negare actus et 




in- 
ei 





obiecto formali, scd tunc non 





eadem 



sa 



ntia vel essentia sine contradictione in adiecto (d 
:ies seu essentia eadem substantia), quodque propt 
itrariatur rationi naturali. 



288. conclusio secunda: Homo, etiam lapsus potest per 



propnas vires sme gratia Dei interiori elicere per potentia 
trtutes naturales acquisitas quoad meram sttbstantiam ope- 

lege 



rts, quaedam opera indirecte et per accidens praecepta 



supernatural i , scilicet quosdam actus imperatos virtutum \ 

pernaiuralium , exercendos seu exequendos per potentias velha 
bitus naturales. 



289. Probatur. Quia in istis actibus optime dislinqui po 
test suhstantia eorum per ordinem ad proprium et connatu 



obiectum, quod est de se ordinis naturalis, ut alargitio 
eleemosynae, salutatio amici et alii actus exterioris caritatis 
vel fidei vel spei hacc substantia potest naturaliter im- 
plen a nuda potentia naturali vel una cum virtute acquisi 




ta--, et modits supematuralis ei adveniens tum ex parte 
pnncipalis causae moventis et imperantis, quae est virtus 

" lmperans, tum ex parte causae finalis ultimae, quae 
est tims proprius virtutis infusae, ct iste modus, cum sitsu- 
pernaturalis, non potest esse sine auxilio gratiae interioris. 

bt in hoc sensu diceba 



si ~ \"a ^ 113 " u,ceDamu s in tractatu de habitibus, q. 

, . ai t. 4, occasione responsionis ad tertium, quod actus im- 



perati virtutis infusae, qu i sunt 



poterant 



1 Cf.CoNcn 



»p. Donz. 1791, 1795 



ART. 4: AD IMI'I.BNl»A LEOIS PRAFXEPTA 



i a 9 



generare 



naturae 




e 



habitum naturalem correspondentem . Et hunc 
&6 "7,m videtur indicare S. Doctor in De Veritate, q. 24 art. 
Trl aif «Est autem duplex bonum, quoddam quod est 

_ proportionatum; quoddam vero quod ex- 

irhurnan_e' naturae facultatem: et haec duo bona. S 

^us Sxterioribus) loquamur. non differunt secundum 
SSStus, sed secundum modum agendi; utpote £. 
1 qui est dare eleemosynam (=actus tmperatus a canta- 
e e'd elkitus a miscricordia, quae potest esse v.rtus acqu,- 
ta) est bonum proportionatum viribus humams secun- 

quod ex quadam naturali dilectione vel bemgmtate 

tZo ad hoc movetur <-ex virtute acquisita m.sencord.ae 

excedit autem humanae naturae facultatem secundum quod 
ad hoc homo inducitur ex caritate, quae men te m homims 

Deo unit 



Sed isti actus non sunt propru et spec.ftc^ ir u 

lum per se infusarum. et ideo ex hac parte non >nfirmatur 

uin potius confirmatur doctrina proposita conclustone 



pnma 



290 



mae in IX- II. q 



EXOJRSUS DE MENTE S THOMAE IN H-H. 171. 2 AD 3 

Difficultas sat gravis oritur ex quibusdam 
.11 n 171 an.l ubi S, Doctor quacnt •utrum prop^M 



Proph 



sii habitus». et lertio loco ponii sibi 1-anc «b.ectHW«W 

«^ijc rlntji*;* sed gratia esi nauuumv 
computatur lnter gratias gralis aaui*. w *t ^ii-* n 110 art. 

quiddam in anima. ut saupra (in hoc : «rac, latu dc g at^ qJO. 
2) diclum ost; crgo prophet.a est ^™"\ a «T^Ua uid quod es. 



pondc: «Omne donum graUae "^77-- _ t esse duplieUer, uno 

supra natumm humanam; quod quidLin P° les> . 1 " , ' [T. ew e , cog . 
modo quan.um ad ^»'^^^, ad hos «XUS non 

noscere incerta et occuita Oivmac sdjnc*»" i B i: nll ; t i , 



daiw 
n 



ie ineeria ei oitmui « » f 

homini donum graliae halutuale; al.o modo m 

^ * J . . ^ ...... 1 « * i I I i I 1 J i J 



upra 

quantttnt 
eum in 



uwu.mho..^ rwitm et cognoscere cum 

ad stthsiantuim tpsms, sit-ui uiu^»^ ovnriae habttttale 



, crcaturarum. «I «« ^ 



Ecce, inquiunt adveisaru, qu< 



imodo S. Doctot 

qu 



•ma t 
irtu- 



bstanttam actus earitat* tt nuc g mQ 



inlusarum, posse natui 
propi 
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L. I Q. CDC: De necessitate gratiae in sppt 



291. 



raverunt 



Responsiones thomistarum. Ergo thoinistae multum i ft u 



tionem, et ideo diversimodo diversi responderunt, sieut ei 



le fuit 



s 




292. 



a) In primis stat expositiq Caietani\ quae 



positione adversariorum, 




cuin 



293 



b) Deinde, Medina, qui non amplius admitlit hancCaieta. 



nilioncm Dei in 



S. Thorn 



1 



perl 



imperfecla, et 



nene, proui abstrahit a naturali et supernaturaii 



d 



tiva omnino 

quoad modu 




— ■ — 

dit lales vires et 



t dilectioDei in aliqut 
fidei et dileetio car 




quoad substantiam actus 



et 



294. 
mistae. 



c) Hanc tamen solutionem non 
Haec explicatio — ait Alvarez 




non tamen videtur esse ad mentem S. Thomae in illo l 



unt posteriores tho- 
quamvis verum contmeat 



oco; etenim in 



e ac 




tertium expresse loquitur de actu caritatis 
onum gratiae habitualis, sed ad dilectionem D 



I 



ei !i i 



illa solution 
quem datur 

genere, ut abstrahit a naturali et supernaturali, non daturdonum 
gratiae * " 

eametiam invehii Ripalda 4 . 




s; ergo non loquitur de illa S. 




» 3 : et in 



Supponciido eraj S. Th 



rttattva et de cognitione fid 



omam ibi loqui tantum de dilectione ca- 




dei et caritatis sunt supernaturales 



ei, Alvarez respondet distinguendo: actus 



quoad substantiam o 



Quoad modum tantunt, non 



nores ct imperati, concedo. Oui; 



pens, actus proprii et elieiti, neup: aclus exle 



peran potest a caritate 
pretationcm ex verl 
quae supra retuliniu 



vel etu 



i sic actus cuiuscunque virtutis 




im a lide: ct suadet hanc suam inler- 



>is S 



rh 



omae in De Veritate, q. 24, art. 14, 



Sed haec eliam explieatio, licet obiective 



ex conclusionibus apparct, 



verum contineat, ut 

non iamcn solvit difficultatem textus 



2 



Cui:tanus, h. I, nn.7-8. 



428 b; in f.tt 



niNA, hi l-jt 



1)11) \ 
RlPA 



q 109 f art.4.2dub. 



\ 2 ' ad P rirr »nm aryumentum, edit. cil p 



V 



i ves 



I) 



Dc Xu *Mi*. disp. 51. n. 14, edit. cil. p. 367 a. 

III, disp, 45, sect. 3, n. 14, cdit 



IQturtili, 




iuxilits, di 



sp * 51 • 11 K P 367; disp. 65, n. 6, p. 463. 



ARt. 4: AD IMPLRNDA LECIS PRAECEPTA 
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possit colligi D 



mimadvcrtunt Salmanticenses: *tum qum cst volun- 
ouippe adest verbum in praedicto tcsiimomo ex quo 
Thomam ioqui de actu extemoct a caritate irnpe- 



rato, sedadest poti 
Deum proprissir" " ' 
ium externum; 
tionem propnai 
huc apparet in 



ad oppositum, nam 



verba sicut diligere 



actum intemuin amons 




i ie 



^_ confert formaliter denomina 

teendt, urex se liquet. Idemque evidentius ad 



enim el 



ognoscere 



D 



spe 



tui extcrno 



7 



alio exemplo D. Thomae, nempe: et 

creaturarwn, quod nullatenus adaptari potest ac- 
i etiam. et praecipue, quia non est consentanea 



menti S. Doctoris; eo quippe co 
tum: prophctia computatur mt 
habilualc quoddam donum 



sl 



tus: 



1 



mabat ut dilueret hoc argumen 
gratias gratis datas; sed gratia 
anima; ergo prophetia est habi- 
recursus ad actus externos a can- 
enti consistebat in eo quo gratia 
quoddam donum in anima. idemque de gratia prop- 
?rLet. Ad hoc autem enervandum quid refert quod 




l quod i 

imperatos, siquidem yi 

habituale 



actus exterior sit v 
modum?» K 



supernaturalis quoad substantiam 



295 



d) Hac igitur expositione relicta, Suare 



genue fatetur 



quod S. Thomas «ibi non loquitur in hoc ^.^^^ 
L ^di^^i D. Thomas saepe alns tn locis uo 



buunt puri moiinistae 
professo rem tractavit, satis suam 




supernatut 
ad acius ni 
produciior 



plicuit, deciarando 
biectis et ex comparatione 



nliam 



;s simi 



es et circa easdem re 



d 



s eorum, et propler i 



abitus per 



c 



iusdem rationis seu 



ordinis; solumque m 



per 



nem 




y i 



modo loquendi 



usus est. ut rationem 



rcdd 



cur 



ad 



prophetandum non detur habitus et detui 



d credendum; et illam 



tribuit, quia prophetia ek 



rvat inleliec 



quoad substantiam 



non autem fides. Quae ratio non esset wnM 
qtw mmc loquimur; nam potius in hoc sc 




igeretur 



nferendum esset ad 

ad fidem 



H uu utun. ^m<»«".; -» r _ ltlir ~i tM11 pt )tius quam ad uuem. 

prophciam dari ^""^^ZZ supl-rnaturalem in 

necessanus esi naump 



quia magis 

sua entilate quam ad actum 



modo. Non 



loqmtur ergo D. Thomas in hoc sensu. d 

Sed consideravit prophetiam esse ^^^ {[on , m ilk 



dunt sub 



ognitionem 



humanam, ct ideo 



llaru 




1 Sai manth ensi^. Oe Gnitta, 

196. Cf ct uun RlPA!.n\ ( hc. ctt. p. ^ 



3,dub 5.§ 5 ( n. 88.edu. cii.t.9 # p 



Suaki /, De Grvtia. lib. H. cap 



4,n. lO.edit cit. t. 7, p. 601 b 
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L 



Q. CL\: Di 



i 




5r 









supcmaturalei 
nnm cursum v 



pi 



cari per moduni habitus, sed transeunter iuxta occurrentes o 



tunitates; obiectum autem fitlei et anioris, 

Deus, cadit aliquo niodo sub cognitic 
necessa rium ad convenientern et ordi 



ud ordina* 
: non communi- 

ppor- 



c 



h tm 



et 




quod pnncipaliter esl 

: maxirne 

'ctionem vitae et ac- 



1 



ad operandum supei naturaliter 




circa 



oc est creo 



voluit per illa verba: quoad substan- 



talem maieriam, elevantur potentiae per habitus. 
quod. D. Thomas explicare 

tiam vel quoad modum» K Et addit: «non quamcumque convenien- 
tiam actuum in ratione comniuni vocasse D. Thomam substantiain 
actuum, sed illam quac est in iendentia ad idem obiectum materiak 



secundum 



L 



iem communem rationem 



li 



Deum ut bonum, et lidei 



s nuinana et 



ralis et caritatis tendunt in 

infusa in Deum ut credibilem; prophetia autem non ita se habet ad 

cognoscenda futura 



intellectum humanum, sed elevat illum ad 



quae antea nullo tnodo attingeb 
illum quoad actus substantiami 



et 



D. Thomas elcv 




Thom 

Ea 



responsio pl 



etiam Arattjo*, et addit Joannes a S 



modo multos respondere ad illum locum S. Thomae 

impugnat idem Joannes a S. Thoma, cum ait: «fhc 



valde improprium est. et 



nam prophetia 



tn ip 



actu proph 



h a h 



et instantiam 



ersatur circa futura vel cogitationes cordis, circa 



quas potest versari 



g 



circa futura; ergo habet aliquem actum similem 



naiuralis, saltem coniecturalis, sicul 



ra I i 



liue 



quoad subst 



lamen actus prophetiae dicitur a D 



rmiain 



Ouam 



addunt 
modo r 



corroborant adhuc Salmanticenses, qui 



Deinde, ex hoc quod amor caritatis dicat 



praedicto 



ut caritas sit habitus, 
Thomas argumentum 

ret quam quod Uli ha 



congruens disparitatis ratio potest dcsignari 
non vero prophetia, ac proiude reliquerit D 
tn sua vi, si nihil aliud in responsione duce- 




i 



SUAREZ, ihulem c; 



89 



i 



pQs 

ai t 



. n. 6 f p 6t)S h. 



. dut 



1- n, 83, apud Salmanliccnscs, loc. eil. n 



■ 



Cl 



iiL c 



«t., p. 285 



a 




lne 



Ihid 

SAUUNTICENSES. hc. cU. ,, 80. p. 396 b in 



isp. 20, art. I, § secundum punctmn, sol. 



fi t w 



296 ' rdto^ D. Thomas per substantiam actus 
ationcm. diccns 4 naturam actus. sicut m praesenu 

^^SSStXtoelligit aliquid suoerveniens actui 



Art, 4: Ad implenda legis praecefta 

Consequenter Joatmes a S. 



293 



ex- 




loquimui 

iccidentalitcr, sec 



/ modum vocat actum quoad elicien- 

quod 



f n I cntia modo proprio tpsius potentiae. idest per ahquoa 
T!H viSem fli pemtanenter impressam^actum vcro 



nrincipium 
qUO ad substantiam vocat fW** 

naturaliter factam t " " 



cfllcctu^ super 



modo quo potentia 



^SrSSZd actus supernaturalis auoadipsum modum 
Sensus ergo J^? u Jotentia. exigit habitum seu pnn- 
cliciendt, quem sole haberc tai » PJ 1 - • * credere spera . 



SS3S sunt Ucet entitatem et substant.am ,u^« 

Sh.be.nt. non exigunt habitum; f^Z^^L 
si, supernaturale in se. "«.^J» "jJ^JSS^ & • "C- 

principalis. sed instrumentahs; et cogn . t .o P"£j**» b 

bis deducendo illam ex aliquibus P^^P^,^™ 3 "^ „ n da- 

cognitis. sed ex actuali Ulustrat.one Dj^Jn^' 'J^u^ 
tur in nobis habituale donum ad proph e " ar " " 

quia non e/ici«»tr«r a potentiis iuxta modum potentiae. scilicet qu 
do et qttomodo voluit» 



feste 



Ouam interpretationc 
ram 2 ; ct addit ipse quod 



Garrigou-Lagran 
jsponsione S Thoma 

gratis datae et gratum ficienti 



deratur supernatura ^ uc aonem actuum, ad 

sc. «scd relative ad ehcientiam slu proaui.i _ 



quam requu.iui co^nitio 
tum ad cognitionem prophcticam. ^ ^ ^ ntra 

quoad substantiam J ^^3523 seu 
tur habitus fidei ct caritatis, quia actus 
produci dcbent a nobis quando volumus-. ^ xe ^ 
tur ad cxplicationenfl Joannis a S. Thoma, 



sic apparet non -™«ium esse habi 




requin 



addi 



patet 



297. Attamen. Salmanticcnses^^^^ 

explicalionem quasi caeco modo ^f^^JdJ* «Sed haec 
runt hanc expositionem Joanms a S. Thoma. au 



' Joannes A S. THOMA, loc. ^J^. 2 ?* p 6 . ar t. 2. §4, ab. 2. edit 

cnndu n. 215. 
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U I, Q. CIX: DE NEUiSSlTATE okatiab in specip. 



■ 

w 







SK3 





etiam responsio, nisi amplius declaretur, vel falsa est vel insu\)icmw 
tum quia iusta hunc dicendi modum per substantiam actus desig 



navit D. Thomas illius entitatem: sed S. Doctor asserit actum cari- 
tatis non esse supernaturalcm quoad substantiam; ergo sentil 



quod non est supernaturahs m sua entitate: iioc autem et nihil 
amplius intendit obiectio (niolinistarum); tum etiam quia modus 
operandi pernianenter el ex electione, connaturalior est modo per 
modum transeuntis et instrumenti; sed actus prophetiac fil tran- 
seunter et per subitam illustrationem, e contra vero actus caritatis 
fit permanenter et ex clectione, ut haec cxpositio supponit et satis 
ex se liquet; ergo nequil hae via salvari quod aclus earilatis sit 
supcrnaturalis quoad modum, non autem actus prophetiae; sed 



«3 magis infn tur oppositum» . Ul ergo his inconvenientits obvietur, 

Salmanticenses conantur explicaiionem Joannis a S. Thoma com- 



plere et perficere, dicentes: «Respondetur ergo quod ex dupiici capi- 
te poiest aliquis actus supernaturalis petere principium supema- 
tuaie: primo, oh suam speciem aut entitatem, quae supernaturalis 
cst; Nccundo, ex parte modi quo ///, netnpe pcrmanenter el tuxta 
electiouem operantis, quia non solum est supra vires potentiae eli- 



cere actum supernaturalem, sed etiam elicere illum pro libitu suo 

et modo permanenti. Et quia hoc posterius addit supra primum, 
tdcirco ad eliciendum actum posteriori modo requiritur maior vir» 
tus quam acl eum eliciendum praecise quoad substanliam vel enti- 



tatem; ad primum enim sufficit quaelibet virtus supernaturalis, 
i licet fluida et habens modum disoosttionis seu elevaiiouis iran- 



seuntis; ad posterius vero desideratur vit tus per modiun habttus 



5™^t seu formac permanentis 



Actus autem prophctiae tatis conditionis est ut non subiaeeal 



fr^ niod 



voluntati nostrae, saltcm in suo actu priniario, el ideo nequit fi 



o pcrmanenti et sohun est supematuralis quoad substanliam 



non autem quoad modum; hoc quippe quod est fieri transeunter, 
nullam supematuralitatem addit supra actus entitatem. Aetus vero 



cantatis (it cx natura sua modo permanenti et cum electione ope* 



rantis, quae perfectio ncquit non petere aliquam maiorem perfec- 
tionem ex parte virtutis elevantis, nempe quod haec virtus sit per- 
manens et habitualis, iuxla naturam actus, pro quo exhibetut- 

Lt hinc apparet diiferentiae ratio ob quam, licet prophetia ct 



cantas smt qual 
tus, non vero i 
argumento, quod 




nihilominus haec sil haht* 
respondet Angelicus Doetor 



lm onposuerat 



Salman ticenses, loc. cii. n. 90, p 397 a . 
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nuod diHeere Deum non est supra naturam 

Unde 'To;TsuiXtiam ne V nic lU am negat praedictam sub- 
, mman am ^ s ; ih a ^ ra , em absolute; sed tantum negat esse su- 

stantl am esse ^uMu ac(um prophetiac su . 

pematura cm ea ^praecu J hetiae actus sit su pcrnatural.s 

pematuralem essc. cumqu-. P ^dutn, solum sequ,- 

H^SSupenlturahs quoad substantiam 



(ur quuv. -v... - an 2 d '-' " o ;i " s u "^pernaturalis quoad substani.am 
ct tnoduni; 



eo per ly -non quantum ad substant.am .ps.us. 
f^fL.Lm. sed substantiam ut distv.ctam modo 



■ m »««Htuiil sabstant am, secl suosianuau. u.»» - 

^•M^qucS actus caritatis sit praecise supernataral 



Fjtcludit lguur quou " ; ,' h esse supe rnaturalem 



prophetia; et in hoc sen 



su «pos.no Jmn >u a o ™ , vlterpr e,a,iones deficur,' 
propnam S. Doctons tmnhm. i m d quae ill 

Neque adversus eam sis illustratanj Ul ^ ni car i 

,.,n ,h=, mU s. Non auidem primum. qu.a lam constat actun c 



onponeb 



quoad substantiam, non quidem 



clendo modum, sed e 



Meque etiam secundum t quta 



afferendo 
perandi permanenter 

*»iim<>r. si fiat compa- 



i lor quam niuuu^ n prmaitcns 

«Mdcm ordincm, nihilom.nus st «Pf P ^" 



ra ,io mtra eum em ~ — ralem non so l um ex 
est supematuralis, excedit «cuitau nalu ,am esi 

parte entiiatis. sed et.am mod. qi o l t >• s p . hetiae 

operari supernaturaliter P^S^o t ^ncn , i . ^ue adoo 
fi»t transeiinter. et actus car.tatis mouo pe lom|nus . iclus 



connaturalius intra o.dincm supcwaiur.uc,.^ 

caritatis est simplicitcr *™ l "2 Jem 



lit; si 

hic» 1 



prophe 



petit habitum 



Neeari nequit 



a i ^vnlicatio est subtilis et profunda et 
quod haec explt^ ^ Thoma Ulmm 



quod validiorem reddit ° hoc ioco, meriio dub 

autem sit vere ad mentem S, Tnomat 
potest. 
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^cJtirtiifts miae exoendunt praedieti 
K ) Uhra has vero expoSitiOiie^ qu^^^P^ cognovisse aut 




eoloei, adest alia antiquior. quam 



i ecoluisse, et est ext^osito 



^«r.uae sic se habet: «Proc. 



distmg 



Sal.manticl-.nses 



,oc. m n- 92. p. 397-398 



#3 



E3 





•3 




i 
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L. I, 0. CIX: De nixessitate GRAI I VE IN SPECIE 



dtf hac 




actus quantum ad suhstatitiam. Potest cnirn uno 



modo iniclligi quantum ad substantiam. 




quanium ad sub* 



quae est ex obiecto formali; et huc raodu 
irnpossibile est quod dilectio, quae esl ex viribus naturae, sit ea- 

» _ V m 1 ■* m 



staniiam spectet ac 



dem quantum acl substantiam cum dilectione quae est ex cantatc 
infusa; nam obiectum caritatis infusae est summum bonum prout 
est beatificans supra totam naturam; ergo non potest altingi for- 

maliter ex viribus naturae. 

Altero modo, quantum ad substantiam actus esse eumdem ac- 

intelligi quantum ad identitatem omnino materiakm; 

modo, ex parte subiecti, scilicet quautum ad 

*dine ad subiectuiu, ut v. gr. unus actus 



t u m 




m m ■ 



el hoc dupliciter: uno 
materialitatem actus in oi 
numero voluntatis in esse naturae potest esse vtrtutis et yitn succes- 
sive, ut si aliquis velit meditari mystcrium Trinitatis pcr duas horas 

in quarum postertore tenebatur curare infirmum, et obiitus est cul- 
pabiliter, eadem me 




o in csse naturae est virtus et cst vitium; 



et hoc modo non est maenum 



inconvenines dieere actum diligendi 



Deum esse eumdem quantum ad substantiam ut procedit a caritate 

sa et ut procedit a voluntate privata caritate, maximc in haben- 




te fidem, ut ait Caprcolus; alio modo, substantia actus quantum ad 
identitatem potest considerari ex parte obiecti materiatis, ut v. gr. 
circa Dcum, qui idem est auctor naturae et auctor gratiae, potest 
aliquis habere aliquem actum naturalem, v, gr. circa hoc obiectum: 

est remunerator, et aliquem actum supernaturalem; et tunc 



Deus 

possumus 



dic 




quod ex parte obiecti materialis idcm aetus est 
quantum ad substantiam obiecti, quamvis non possit csse idem ao- 



cssc 



tus numero ex parte subiecti; et hoc modo concedo nullum acuim 

ita supernaturalem a virtute infusa, ut non possit homo circa 
idcm obicdum materialiter consideratum habere aliquem alium ac- 
tum ex viribus naturae circa ipsum obiectum materialiter considera- 

trinum et 

l substantiam obieeti 

Et 



tum, sicut ilie qui ex lide acquisita credil Deum essc 
unum habet eumdem assensum quantum ac 
materialem cum eo qui credit Deum essc tt inum ex fide infusa 



ita inteUiigo D. Thomam in Il-ll ubi supra 



f 



t 



f 



171 . at 



t. 2 ad 3), cum 



dixil quod habitus infusus datur ad illos actus quorum similes potc- 
rat homo habere quantum ad substantiam; loquitur enim de idenu- 
tate obiecti quatum ad substantiam materialem, ut patet in exemplo 
ipsius ibidcm apposito: sicut diligere Deum et cocnoscere insum m 




speeulo creaturarum; hoc enim homo per naturam potest, ct idem 
Deus est idcm materialiter obiectum fidei et earitatis» l . 



D. BaNez. in //-//, 24, 2. edil. ch. 854-855. 
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i „ «ost tot tentamina solutionis, quac bonas sug 
h) Ul ergo post toM» * n .^ infiiflBC affcrunt, meam dt 




piu exacta et 



complcia rcsponsione 



cam, crederim crit solutio quasi negati^ 

ouid non dkat re^ons^ S - Jh J • el mU qu asi 



distinguendas in hac re^ pnma 



^ __unda, quid 
positiva et definiti 





Id 



300 




S 



qua 



si negativa 



S, Thomas 



hac responsione 



certo non dicit ea quac 



ci 



iribuunt molinistae; nam 

■ w 



primis 




Doctoi 



distinctionem intci 



infusas. etiam theo 



Sancti. quod virtules sunt « dmno 



YC 



S 



esi 



» "i- consequeater supematurales «uarturn a6 



1 f 

r t 




jsmtiam habitus, licet non qua 

in eis humanus seu connaturalt, ., 

; enim modus humanae n 

per speculum creaturarum et aenigmafc 

ad sic percipie 

vero sunt ex 



i LA 



l rnot 




lum operandi, qui 
1 patet in fide...; 
it divina nonnisi 



L * 



m k- 



tudinum percipiat 



di 



munere seu ex 



eratia Dei ve 



dicitur^ 5 ; dona 
upernaturalia 



quantum ad substantiam 



habitus.' sed etiarn auantum ad nuniu 



eu dh-inus 



operandi, qui est n 
tionem retinet ac 
ut in tractatu de donis oste 




tuc in Summa 

ndimu 




teologica, 

Non ergo s 



Quam distinc 
aequivalenti 
aperta contradic 



tionc potest hic dicere c 



jiiod fides 



quae 



lu sac, non sunt supeiu«uui«iw ^ 
ipsam substantiam habitus, eo vci 
presse repetit de singults virtutibus theoloocis 



divino munerc quantum ad 

ds quod in hac H-H hoc ex- 



Deinde, ut benc no 



mbat Suarcz, S 



rhomas constanicr docuit 



habitus mensurari sec 



undum relattonem ac 



o 



bi 



quo 

natural 



casu 



nostro, est intrinsece ve 



l 



co ve 



1 magis quod pro 



tum loi male 

m super- 

lem sunt 



re o 
ralis 



bicctum formale et finis 



uu 



lis, quae manifeste est ^^^ r ^^ totam Joctrinam 
go potest esse sensus huius resp"^ 1 " Summa.n Theolo- 



virtutibus theologicis 1 

, au tem est beati.udo ^pernatu- 

i M .u*Mn iam . Pvon 



variabiliter traditam pei 



gicam. 

Denique, S. Doctor 
tem, ad quam pertinei 




ocuit gi 



virtutes pei 




infu 



gratum facien* 
uperiorem esse 



1 



S. Tuomas, /// Scnt.. 



dist. 34, q. t.art. t 



ubi notare debes eamdcm 



formulam in hac resp 
? /// Sertt., dist 

' 11-11, q. 6 pi 

* Cf . S. Thomam 



1) 



1 



isionc utl 



m h 



i-ii 



?4i n-n; 1. 1: 17,* 23.1:25 
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L. I 0. CDC: Dlv NBCESSITATB GRATIAR IN SPUCIl 



omnibus gratiis gratis datis, inter quas ponitur prophetia'; non 

prophetia sit supernaturalis entitative seu 



dici 




L 



tum 2 ; et tamen 



fedes vcro et caritas modaliter seu accidentaliler tan- 
hoc deberet dici in sentenlia adversariorum. Sen- 



sus 



ereo verborum S. Thomae non est nec esse potest ilie, quem 



molinistae connantur ei atribuere. 



301 . p) Solutio qttasi positiva. Hoc ergo dato, oportet quaerere 

sensum illius responsionts. Valor verborum S. Tho- 
■atia gratis data est supernaturaHs quoad substan- 
tiam ci non quoad modum; gratia vero gralum faciens et quae ad 
illam per se reducuntur, est supernaturaiis quoad modum tantutn 



pos 

mae est istc: gi 



quo 



substantiam. 



Ut vis istius formulae percipiatur, oportet attendere ex una par- 
ad terminolomam S. Thomae quando loquuur de suhstantia et de 



modo- ex alia vero inspicere hcos parallelos. ubi eamdem quaestio 



nem magis ex prolesso versal. 

S. Thomas igitur rwn adhihet expresse distinctionem quoadsubs- 
tantiam et quoad modum respectusupernaturalitatis ut sic, quemad- 
modum moderni theologi faciunt, sed in duplici alio sensu, nempc 



ivlative ad miracida, quae sunt pars quaedam supernaturalitatis, 



sed non tota \ et rclative ad observationem praeceptorum legis . Non 
ergo licel exegetice trahere formulam S. Thomae ad alium sensum 



magis universalem, sed se tenere stricte in usu eius, Quia ergo m 



primo membro «quoad substaiuiam» S. Doctor exemplum ponit 



de miraculis, oportet verbum illud inteiligere sicut m disiinctione 
applicata miraculis, scilicet quod «nullo modo natura lacere po- 

test», «sicut quod duo corpora sini simul vel quod sol retrocedat 

aul qm»d corpus humanum glorificetur», et sic vete est prophetta, 
quae non importat formaliter q u a meumque cognitionem cuius- 
cumque rei, sed certam et infalUibilem cognitionem eorum quae 
sunt supra cognitionem naturalcm et propria solius Dei, scilicet 
incerta et occulla sapientiae Dei, et proplerea excluditur modus tn 
hoc sensu, quia diminueret supcrnaturalilatem prophetiae; quia 
vero in secundo modo quoad modum et non quoad substantiam» 
S. Thomas ponit exemplum de virtutibus et de actibus virtutum, 



1 Id quod recte notavit G arrigou-Lagrang t , loc, cit> p. 2J5, in finc rcs- 
nonsionis ad secundam obieciionem. 
3 Cf. S. Thomam, MI, 111,5. 

3 I, 105, 7 ei 8. et in locis parailelis. 

4 MI, 100, 9-H; et hic l-Vt, 109, 4, ct alibi. 
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formulam prout idcm S. Doclor inteliigit 

oporiet imtI !; &Vi u* virtutibus, nempc non merum factum extenus 

et matenale, seu opu graliac san ctificantis et 

mod o meritortu, qui non j ^ vitam h a . 

cariiatis, eo quod '^ ^^ utloque membro, sed proporfto- 
na m. Non est ^^^f^w^ e st cum dicitur de ext* 



\ 



el de aetionibus humanis 




ri0ri °^ tTm S « I ^l^dde quod quando S. Doctor 
Quod si hoc mmus . hu 1 Htalem quo ad substan- 

actui f.de e c. Uaa . P , oculus in 

eam nega t m sensu m quo dc quoad 

prim0 rncmtoo. g^f^ia^stific^ impii uon est opus 

im Zotm seJ pofiuTnituraie, eo sensu quo S. Doctor . P se P ost 
miraculosuni, scu puiiu^ , r.min* 



tiam 



Auaustinum 



ubstantiam seu 



quoaa ipswn ~ - - mii aculosum, sed nc- 

Deum et sperandi el credend,. "^^J^ ut sit sic ut 
cessario debct habere modum P 10 ? 111 '.™"^ 1 est 

,n„rt„ debet babere modum mentonum, qui non cs 



gratia 



oport 

habiiu 



■bet naoeiu iuuuuMi ~ - * .^c-n-in ronncc- 



non quoad moduin exolicat etiam eur 

Ann^ret ieitur vera et iitterahs solutto, quac ,xp 

habitus, non vero prop hetia 



ficl 

hc t i ; 



es et spes et caritas s.nl hao. us re l at ionem di- 

„uia est mera cognit.o speculativa quae no, n jh Ne . 
reetam ad affectum ct vitam M faciunl ioanncs 

«Vf -n.endi formulas 

aetSalmanticenses.exanacmu as 

S. Thomae in sensu quodam on.n.no pos o u^M . . 
ccndit uUra saeculum AVi, ci . . : „ irrtlll1 



tiue 



S. Thon 




niodo 




c cum modo meritoi io. 



I-tL 113. 10 ct locis parailelis. 



1 Cf.ML 109. 3 ad I 
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L. I Q. CDC: Dn necessitate gra v\\\- in specie 




IV 



SOLVUNTUR DIFHCULrATIIS 
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Obiectio prima. Quod gentil 




facere homo lapsus 



grutia, quia g 



erant et gratiani non 



hab 



L' 




t 



\tq 



< i 



C 



ntil 



es 



iter faciunt, 
mtiles lapsi 

naturaliter 



observant 

Ergo 



gem 



di\ 



ut testatur Paulus, Roni 





homo lapsus sine gratia potest naturaliter obsei 



legem divinam. 
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Respondetur. Concedo mal; distinguo min.: 




les naturaliter observant legem divinam supernaturalem, 
nezo: naturalem. subdistinguo: quoad modum meritorium, 
nego; quoad meram substantiam boni operis, iterum subdi$- 
tinguo: totam legem et per totam vitam, nego; partem legis, 



scilicet praecepta quaedam fac 



i 



ia et per partem aliquani 



brevem vitae, concedo. Et nego consequens et consequenttant 

Solutio patet ex omnibus hucusque dietis. Notandumest 
tamen S. Doctorem acceptare interpretationem Augustini 



acl 



ver 




i 



P 



i quidem 



masts radicaliter solveret di 



cultatem; sed, ut diximus relate ad articulum secu 



ndum 




aec interpretatio non est urgens nec 



undata in textu; et 



idco solutionem 



cict 



imus secundum veram exegesim quam 



illo loco aclcluxiinus cx Caictano el aliis. 



304. 



Obiectio secunda. Absurdum cst diccre Deum mi 



possibilia praecepissc hominibus. Atqui si honio per pro- 
prias vires naturales non possei lcgem Dei observarc, Dcus 
impossibilia ei praecepisset. Ergo homo pcr proprias vircs 
potcst lcgem Dci observare. 
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Respotuletur. Concedo mai. Nego min. et c 



onclusio 



nem 



Dcus impossibilia non 



quia liccl 



natura- 



cs non pcnitus sufficiant ad lcgem Dci jmplcndam, suffi- 



Art. 4: Ad implenda legis prafxepta 



301 



ciuflt 




idiutae per gratiam Dci interiorem, quae nemi 



ni denegatur 
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Obiectio tertia. Qui 



jbotest obsen/ 



summum 



praeceptum 
tam lcgem 



•tns 



s per proprias vires sine gratia potest et to- 



observare. Atqui homo per proprias vires sine 



gratia potest ol 

j c diligendo L)< 

denti. Ergo 

vircs totain 



summum praeceptum legis, quod est 
?omnia, ut patet ex articulo praece- 
ratia potest observare per proprias 




gem divinam 
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Respondetut 



Tra n sea t 



distinguo min.: Homo 



sine gratia 
praeceptum 
caritatis 



praeceptum 



potest per proprias vires observare summum 
legis divinae, ut est praeceptum supernaturale 
vel etiam quoad modum meritorium, si sumatur 

* ^ .^egte pifcecep t u m na&irale, 




uhd 



m 



alurale, 

statu naturae integrae et 



aliquo modo ir 

io: in stalu naturae lapsae, nego 



Et nego consequens et consequentiam 



Solutio patet ex omnibus dietis tn 



hoc cl in articulo prae- 




, ncc est necesse ampliora 



diccre. 





COROLLLARIA EX HUCUSOUE DICTIS 



Ex omnibus hucusque dictis facile cst crucrc quae- 
dam coroUaria maioris momenti, quae sunt frcqucntcr prae 



308. 



oculis habenda. 
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Et primo quidcm apparet 



iicalis differentia inter 



observa tiottem praeceptorum 
omnino completo, idcst non solum qu 



lezis divinae iri sensu perfecto et 

ubstan- 



oad mcram s 



tiam opcris, scd etiam quoac 



modum meritonum et s 



1 1 u t 



rcm 




qu 



nbscrvatione loquuntui 



S a c r 



antiqua Conc 



ct observationem quan 



Scripturae et 
n partiatem et 
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L. I, Q. CIXS DE NECESSITATE CRAIIAU IN SPEUfi 










diminutatot quoad meram substantiam operum, de qua loqui 
solent theologi scholastici. 

Illa enim observantia nequit haberi 



est linis 



lecept 




vero quo 



sine caritate, quac 
teras virtutes citra 



caritatem, haberi potest sine caritate; et lantum diffemm 



sicut iustitia christiana a iustitia mere natura 
Unde S. Thomas energice dixlt: «observare omr 






is homo non potest 



Pl 



Pt 



et pagana 

praecepta 
11 caritaiis. 



quod non fit sine gratia; et ideo impossibile est quod Pela- 
gius dixit hominem implere legem sine gratia» Et ideo in 
Concilio Vaticano I parabatur sequens definitio: «Hinc 



etiam fit ut illa, quam dicunt, vitae probitas, qua mandala 



Dei quod ad operum substantiam pertinet, utcwnque servan- 
tur, a iustitia et sanctitate quae operantem ad coeleste reg- 



num ner 




j t-' t el consequenter, «si 





hominem sine fide et gratia 

i coram Deo, A. S.»\ 



so 




manda ton t n i obsen wu ia 




Sed poste 




e 



adem doctrina formulatur. scilicet: 



Illa autem vitae probitas, qua quidam honestatis officia 



modo fide in Christ 



sed eiiam sine ullo ad Deum 



respectu colere praetendunt, hominem ne in naturali quidem 



rerum ordine perfcctum, nedum coram Deo iustum et aeter- 

stiana enim vero iustitia et 



chi 



u reu 




na vita dignum reddit. A 
sanclitate, quae operantem a 

nis omnino-vjfettis et honesta _ rm _ A ^^^^^ 

te exercetur, longe remota est» 4 , Unde et prima cadit directe 
sub campo divinae revelationis et directe determinalur in 



n coeleste perducit, om- 
naturali Umtum facu 




Conciliis contra pelagianos; alia vero spectat ad theologiam 
et nonisi reductive et indirecte attingitur ab ipsa fide. 



1 M. 100. 10 ad 1 



( 



fomiattmi Constittttionis de fide cat 



u 



I 



I I 



1 



* ■ 



alia forma, scilicet 
>adem vcrba conscr- 



rm 



tt 



iiK in 



L f 1 



paulo supra citavi- 



ArT. 4: AO IMPLENDA LEGIS PRAECEPTA 
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„n Secundo apparet etiam ex dictis magnam esse diffe- 

31 °- -fltlm observationern praeceptorum quoad 



^'^HmoperTs quando agilur dc meris praeccplis natu 

substantiam opens q * nraecoetis super 



ra 



ZS** « quando agi.ur *pr = *£ 



, „„u7mere honestum seu na.ur.le e. opus mere 
T7r.«Tndum de se mcritorium, quae diffa.ntl. es. 
S TZlZten,, u. p..e. ex dictis ariiculis pr.eceden- 



certa 
tibus. 



U Tertio, consequenter. constat etiam rm^am esse 
Mel ntiam n er necess it a t e m 6 ratiae ad observandam legem 
TZuratm et ad ooservandam ^J^S^ 
etiam quoad meram substantiam opens; nam ad impletw- 
nem legis naturalis quoad substantiam est rso a i nece^m 
m0 ralis 8 pro homine in statu naturae laps *e q dem pu 
rr:.:. «anans. icet concomttanter sit enam c 



se sufficit graiia 




U etsanctificans; ad impletionem vero legis «P«™"«_ 
quoad meram substantiam operis datur «^^^ 
ca et absoluta et quidem gratiae elevantts pro 
e« pro omni statu; ad impletionem demque ^quoad modu 

meritorium omnino requirilur gratia sanctif.cans. 

312. mmo. quia ^ 
modocumque M semper et exe r- 



lemotione divina 
cere. Quod quidem de novo repetit 
articuli his vcrbis: «Indiget insupei 



rae integrae et naturae 
data impienda». 



S. Doctor in fine corpons 

utroque statu (=natu- 
Dei moventis ad man- 











304 L. I, Q, CIX: De necessitate gratiae in specie 



Art. 5,-Utrum homo possit mereri vitam 

aeternam sine gratia 




313. Consequetner S. Doctor discutit in hoc artkulo 
aliam affirmationem pelagianam, scilicet posse 
per observantiam legis ex viribus naturae, mereri vitam ae- 
temam. u 

Sciendum est ergo quod hac etiam in re est duplex haere- 
sis radicaliter opposita. Ex una parte, pelagianismus docei 
hominem ex puris naturalibus siue gratia Dei interiori posse 
mereri vham aeternam, cui ex parte accedit in hac parte 



Baius relate ad hominem in primo statu ante peccatum; ex 
alia vero protestantismus docet honiinem nullo modo mereri 
vitam aeternam, etiamsi sit iustificatus et habeat gratiam 



Dei. Media autem via regia 




catholica quae 



ex una parte negat meritum ex viribus naturae, ponit autem 
ex viribus gratiae habitualis et earitatis. 




Contra haeresim protestantismi erit sermo postea, 
1 14, articulis 2-3. Unde solum restat agere in praesenti con- 
tra haeresim pelagianam et baianam. 



314. cONCLUsro: Homo sine gratia habituali etevante W* 
llo modo potest mereri vitam aeteniam. 



315, Probatur, duplici genere argumentorum, scilicet ex 
auctoritate divina et ex ratione theologica. 



316. A) Ex auctoritate divina t tum Ecclesiae, tum Scrip- 
turae, tum Patrum et theologorum Ecclesiae. 




317. a) Ex auctortiate Ecclesiae dicentis in 
Arausicanu II: «Tales nos amat Deus quales futuri sumus 
ipsius dono, non quales nostro merito» '; «nullis meritis gra- 



I 



Conui iim Arausicanum 11. Denz. 185 



Art. 5: Ad merendam vitam aeternam 30> 

•»«»ihns debetur merces bonis operibus, si 
' iam P T™ rtae non debetnr. pra«*dit ut Sw».'i 

-~7 ' . : concilio Tridenlino: «Si quis dixerit ad hoc 
Et c anu • n Conc -ho _ ^ ^ 



ain orem sui prius insp.rat 



divinam gratiam pei 

et vitam 



■ ,» «, vere Cl aeternam promereri posstt, quasi 

sine grati. «M» - -T» — 

el fifficu Iter, l 



it, A. S » 



S. Pius 




damnavit etiam sequentes propositiones 




* NeC nSSiS s^cm' opus "Vnalum ex natura sua est mortis 

Storium . sic opus bonum e, natura sua est vttae 



primi hominis adhuc integri rnerita recte 

1 ■ esl morlis 



bonum ex natura sua est vitae 

i nrimo homini, si in 



aeternae meruoi.u..., »~ - - u felic itas es- 

statu illo perseverasset usque *JSZZSS2JL et an- 



set merces 




ZSZZ = «ndan, P- - 



non gratia; vita *eterna homini 
fuit intuitu bonorum operum, et bona opera 



ex 



Ct 



Primi hominis integri merita fuerunt pi 



creationis 



sed iuxta 



modum loquendi Scriplurae Sacrae 



recte vocantur g 
eratia. tlebeant 



quo fit, ut tanium 



etuun 

s bo- 



eant nuncupan » . « re wg» — . ; . . 

i ^ ^ f a - tllin n on e^t renni coelestis 

gratiam adoptioms factum non esi * 
L*. «sentiunt cum Pelagio qui dicunl esse i eces 



meritorium»*; «sentiunt „ - adopt ionis 

sarium ad rationem nieriti ut homo pcr gr 
sublimetur ad statum deifieum» 



• Ihidem, Dcn/ 1 L H. 

1 Ihidcm, Dcn/. 200. 7 Dcn/> 812. Cf. Ses. 6. c. 16, 



Dcn/. 809 



S.Pits V, / , _ 

tbtdem, Dcn/. 100/ . Cl 
Ihidem, Dcn/.. 1012 
/W</t'i». n. 1017. 



mn7 C .cl nn. 100«?. uni. '» 
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L. I, Q. CDC: De necessitate gkatiae in spicie 



318. b) Ex aucioritate Sacrae 






h ane 

veritatem inculcant Scripturae Sacrae, maxime epistolae 



paulinae. Satis ergo sit duo referre testimonia ex Apostolo 




Paulo, «Qui (Deus) nos liberavit et vocavit vocatione 
sancta, non secundum opera nostra, sed secundum proposi- 
twn suum et gratiam, quae data est nobis in Christo Iesu 
ante tempora saecularia» 1 ; «eramus enim aliquando et nos 
insipientes, increduli, errantes, servienies desideriis et vo- 



luptatibus variis, in malitia et invidia agentes, odibiles 



odientes invicem: cum autem benignitas et humanitas appa- 
ruit Salvatoris nostri Dei, non ex operibus iustitiae quae feci- 
mus nos, sed sectmdum suani misericordiam salvos nos fecit 
per lavacrum regenerationis et renovationis Spiritus Sancti, 

quem cffudit in nos abunde per Iesum Christum Sahatorem 
nostrum, ut iustificati gratia ipsius, heredes simus secundwn 

spem vitae aeternae» 2 . 

Quem in locum haec recte adnotat Caietanus: «iustificati 



gratta tpstus, non nostris operibus; heredes simus secunduin 
spem vitae aeternae. In praesenti vita secundtim spem here- 
des sumus vitae aeteroac; in futura autem heredes erimus 
secundum rem vitae aeternae. Utrumque autem dicit: ct 
quod gratia Dei et quod hereditario iure vitam aeternam adi- 

piscimur; quia gratia Dei iustificamur etfimus filii Dei; effec- 
ti autem filii, heredes sumus vitae aetemae» 3 . 

Et S. Thomas in verba citata ex epistola ad Tim. ait: «Et 
dicit in Christo lesu, quia non sumus electi sic ut salvemur 



propriis meritis, sed per gratiam Christi, quia sicut pr 
navit satutem nostram, ita modum salutis nostrae» 4 . 




319. c) Ex auctoritate Patrum et theologorwn. Sed prae- 
sertim adest locus insignis S. Pauli, quem affert S. Doctoi 



// Timoth. 1,9 



1 Tit, 3. 3-7 



! c A T, T |mul' STnr Uan f m l Pautu '"> ^ cil " V - P- 325 
t>. TiiOMAS. /h // Tmu, leci. 3, edu. cii. p. 233-234. 



ART. 5: Ad 
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hic. in Sed 



tern 



fact» ueo 




Nunc vero liberati a peccato, servi au- 
s fructum vcstrum in sanctitlcationem 

ndia enim peccati mors 



vitam aeternam; supc 




5 ZmZ V »a aetema * CHristo lesu Pom.no rm- 

"° Ubi ftugostinus adnotat: «Quomodo est ergo gratia vita 

«,L ex operibus sumitur? An forte vitam aeternam 
^Z^oZsranarn, immo vero sic dixit ut negari 
" 1 nossit- nec intellectorem acutum, sed tantum- 

ic-do.ntentu ^.^. autem Dei 





pe 



vita 



Christo lesu Domino nostro 



Et addit: «utrum autem legerimus in libris sancus: g 
ttaaau. habetis Evangelu 



mm pro gratia forsitam quaeritis. Sed habetis Ev«u;«eHmn 
cecundunf Ioannem tanta luce clarissimum, *i loannes 
Sista de Domino Christo dicit: 'fi"^T^ 

gratiam pro gratia \ Lx eius itaque plemtu 



accepimu 



oimus pro modulo nostro tamquam particulas 
S^SSS- Deus p ar .i.us es, men„ 

alius sic, alius autem sic», et ipsa est gra^ • 



accipiemus et «gratiam pro gratia» quando "obirwta 

„a reddetur. de qua dixit Apostolus: -gratta autem De ,«tt 



Christo tesu Domino nostro». cunn ' P"us * 

stipendiun peccati n^ors. Merito ergo 

titL diaboUcae mors aeterna tamquam deb^m re^^ 
Ubi. cum posset dicere et recte dicere: «t.pendmm 

tema. maluit dicere gratta De, vita aete na. u 

hinc intel.igeremus non P ro meritis «^^^ * 
aeternam vftam. sed — — miserauone perducere» . 



titiae vita 



1 loaw I. 16 .... ,i aax 

* /fci,/<7,i,cap.9.n.21,ML.44.893. 
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L I. O. CIX: De ni cEssiTAiii gratiae in specie 



Nullane igitursuni merita iustorum? Sunt 



quiu 



i 



iusti sunt, sed ut iusti fuerint merita non fuerunt; iusii enim 
facti sunt cum iustificati sunt, sed f sicut dicit Apostolus, ius- 
tificati gratis per graiiam ipsiusd 

Similiter intelligit hunc locum Pauli S. Thomas 2 , et cla- 
rius Caietanus 3 . Dominicus etiam de Soto ait: «Quoniam de 
morte et vita aequa ratione videri poterat locutus, hanc 
errandi occasionem submovet dicens non eadem prorsus ra« 



tione consciscere sibi iniquos mortem qua iusti sibi compa- 
rant vitam; est cnim stipendium peccati mors, gratia autem 
Dei vita aeterna. Quod est diccre: servi peccati proprio mar- 



te slipendia laciunt mortis; effingit enim illos veluii rnilitan- 
tes sub vexillis peccati, qui suis propriis viribus vel suis po- 
tius cupiditatibus, quae verius sunt morbi et aegritudines 
ex infirmitate et languore naturae 

sibi mercedem mortis: iusti vero, qui et ipsi per gratiam 
Dei sunt iustitiae milites, ita per sua strenua opera, hoc est, 
fidem servantes et cursum consummantes, merentur coro- 




nam iustitiae in vita aetema, ut tamen iilam non debeani 
suis propriis \ iribus et naturalibus operibus adscribere, secl 



divinae gratiae, per quam tum in talem militiam adsciti 
sunt, tum etiam in acie ducuntur et de Deo bene meren- 



t u r » 



4 



Et hunc esse verum et litteralem sensum Apostoli faten 
tur moderni exegetae, v. gr. Langrange s ; et manifesle 




ex textu origiuali ex opposit iuue inter ia 6ipcovfa et to xdpiopa. 




contra, Pelagius putat gratiam interiorem non dari in 
hac vita, et propterea dixisse Paulum: gralia Dei vita aeter- 
na; nam ita exponit hunc textum: «Stipendium cnim pecca- 
li mors. Qui peecato militat, remunerationem accipiet et 



Epistota 194, tidStxtitm, cap. 3, n 6, ML, VV876 



I i I i T t 



* C A i El 

* DOMl 
' \.\(,H 



I 1 



182-183. 



Art. 5: Ad merendam vitam aeternam 

rwia autem Del vita aeterna. Non dixit similiter: 
morte m. Gr a a aut . & ^ ^ } 

StipCnd,a tSSS k nobis; non enim nostro labore 



auteiiiKiiu 



Christo ksu Do 



Ltta est sod Dei munere contionaia, ... 

nostfo' In Christo cst sive gratia sive vita» •. 

'^" iZlogi, etiam M qui ponebant tam angclum 

Zminem conditos fuisse in sola iustitia ong.nah. m- 
!T? 1T tamen tenebant eos in iUo statu meren non po- 

dubttantcr tan ,n t^n habebant iustitiam gratu.- 

WiSSe eX rc b e ad^dam exprimebant suam doctrinam 
Um ent axiomate: Adam ante peccatum habebat quo poi 

sequent. ax.omate- ^ ^ ^ seu semp er 

rat stare (-haoeDai pui m0 vere (=non 

lum sic expomt: «Duo tuerunt siaiu h 
primus, quo contentus fuit natural.bus an "^eU" J 
buit quo posset stare, sed non quo posset P**™ ™ ^ jn 

primo ergo non meruit. Secundus ver^u m Ada 




T„ c= fuit Adam naturahbus 



[uil antc pcccatum. quo cumu..- — 

quibus poterat stare, sed non pedem movere, 




reri » 2 . 



S.«U«r Ma g i,er ««««^^^S- 

;m mo\ ere posset sine c raua v 



habebat quo ped 



eoopei 



lameu 



stare 



S. Albertus 



Idctn docet Pracpositinus ^™™^^ habcs merit i 

^:u,.it liunr versum: «quiuquiu na. 



Magnus saepe tribuit 



pracvcntrix gralia donat-nil Deus m nob.s praet 



dona 



coronat » 4 



» PiXMiius, /i. cdii. cit. P: f 5 f/. l n 5 4 l 9 ° qliacsl . 4, m cit. p. 144. 12-20 

i I,oMHXRt>es. // f % t ; f : n V.. tract. 14. q 90. mcmh. 3 
i Ktus MAtiNi s, Stmww ?j ad 2< p. 3>» n. 



1 Phtkus 

4 S. Aim 
cdit. cil. t, 33 



I 



310 



L. L Q. CIX: DE M CESSITATF. GRA 1 IAE IN SPECir 




Albertus Magnus exponit illud axioma hoc modu: 



«Adam, secundum illam opinionem quod non fuerit creatus 
in gratia gratum faciente, non potuit proficere ad meritum, 
quia profectus meriti non est constitutus infra posse viritmt 



naturalium vel potentiarum, scd <»p< n ici habere altiora, ut fi- 
dc m , caritatem et huiusmodi; sed potuii proficere in bene 



esse naturae, ut commodis vitae et operibus infra posse na- 
luralium C0nstitutis» l . i \ 

Et alibi fortius adhuc: «Certo certius est quod, ex solis 
naturalibus, ncc ipsc (Adam) ncc aliquis umcjuam potuit me- 



rert vitam aetemam» z ; et addit quod, si Adam ante peccatum 
umquam habuisset gratiam gratum facientem, «non potuis- 
set converti ad Deum nisi ex dilectione naturali, quae nihil 



meretur, nisi forte praemium temporaie ex congruo, non ex 
^ndigno*^ 

Ideni indubitanter tradit S. Bonaventura: «In bonum au- 



tem — att — quod ducit ad bonum perfectum (=vitae aeter- 





sive merito congrui sive merito condigni, non 

absque auxilio Dei, sicut expresse dicunt auctoritates Sanc 
torum» 4 . 




Denique S. Thomas, expresse reducit hanc 
tem merendi ex naturalibus ad haeresim pelagianam 5 , et 
idem cum aliis docet tum respectu angelorum, si non fuis- 




conditi in gratia 6 tum respectu hominis in statu natu 



rae integrae — si etiam sine gratia fuisset conditus — et in 
statu naturae lapsae 7 . 



320. B) Ex ratione theologica, tum ex dictis articulis 2, 3 
et 4, tum etiam ex propriis huius articuli. 



S A 



1 ¥ 



VI 



s. // Scnt., clisi 24. i 



iri. 2, i 27, p. 398 a. 



tract. 14, mcmb. 3. 1 



M n 



t74 



S. nioMAs, // Scij/ . dist .28,art. I 

l, 62, 4. 

Wl, 109, 4 ut 5; 1 14. 2. 



UScnr., dist 28, art. 2, q. 3, edii. cik l. H, p. 689 b. 



q 

ct alihi 



ARr. 5: Ai> 
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dicti 



ticulo 2. Posse mereri vitam aeternam ex 



^ gratia est posse sine gratia per propna 
et faccre opus perfecte et summe salutare 



xrMe et accre o ju» — 

natU , ral *f meritorium, ut patet ex terminis. Atqu. homo 



■ • 



viribus sine gratia elcvantc 



^ «hvsice ex nroprns vmuub ~ 

ne Selle. nec' acere opus quodcumque satuta 
n£C C ?!^l ernaiurale et ex parte intellectus et ex parte 

hoque minus opus summe et perfecte saluta- 



- S ^^TSLm vt- aeternam P ro 
• vMhus sine gratia est posse Deum diligere super om 
ffSS au P em non potest propriis vinbus 



propriis viribus sine gratia est posse implerc legem De. ip^ 
S et quoad substantiam operis. et quoad modum supre 

qufest modus caritatis seu ^o 
Cuocumque statu invematur^ nequ t P er pr pna^ 

denti ostensum est. M^^S^S 
elevante est physice impotens ad ^en . 

d) £.v medio proprio hums articuh. OfJ^W^ 
aetemae et vita aeterna debent ~^££+ % ne 

portionis. Atqui opus ex sohs naturalibus p 



dens sine gratia 



nequit esse meritorium et praemium debet 



Maior constat; quia 



. * «i;***ic nuia soectat ad iusti* 

esse proportio quaedam ^ -t COU- 

tiam. ouae habet pro obiecto p^P o , ^ ^ 



modum coronae seu merit,. necessc 



sequcnt 



c 



S ° h tZI «SS™ sin, ciusden, o,d,nis c, 

est quod ipsa et opus ' 1IUU 

proportionis. 
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L. I, Q. CDC: DE NECESsrTAri: gratue in specie 










Minor autem est fere per se nota. Nam opus ex solis natu- 
ralibus procedens sine gratia elevante, est ordinis essentiali- 
ter naturatis et humani; vita aeterna vero est 
ordinis supernaturalis et divini. Atqui ordo essentialiter na- 
luralis et ordo essentialiter supernaturalis sunt primo diver- 




si, quasi duo supi ema genera, ut patet ex dietis articulis 
et 2; insuper, inter ordinem mere humanum et ordinem ab- 
solute divinum, nulla est proportio, sed in infinitum distant. 
Ergo opus honum naturale et vita aeterna sunt ordinis radi- 
caliter diversi et improporionati. 

Confmnatur. Opus meritorium vitae aetemae et ipsa vita 
aeterna se habent ad invicem sicut ordo agentium ad ordi- 
nem finium, quia mereri spectat ad causalitatem finalem. 
Atqui ordo agentium respondere debet ordini finium: finis 



autem est supernaturalis, agens vero est in doctrina pelagia- 
na naturale. Ergo impossibile est cum lali agente pervenire 



ad talem finern; et contrarium dicere est subvertere totam 
metaphysicam causarum. 



SOLVUNTUR DIFFICULTATES 



321. Obiectio prima. Id quod est constitutum in nostra 
voluntate per nos ipsos possumus sine auxilio gratiae Dei. 
Atqui mereri vitam aeternam est constitutum in nostra vo- 



ate, quia per meritum vitae aeternae, ingressum hab 



c 



d eam, et iste 



in noslra voluntat 



dum illud: «si vis ad vitam ingredi, serva mandata» 1 . Erg< 
per nosmetipsos sine auxilio gratiae Dei possumus merer 
vitam aeternam. 



\Uitt. 19. 17. 



Art, 5: An 



3H 



i» Kespondetur. Distinguo mai.: Id quod est constitu 

322 ' "Tvoluntate possumus per propnas v„es s.ne 



tum m 



, n voluntate nude sumpta. conce- 

r^r:in t «-.a «. ***** *. ^ 

supernaturale, _ aeternam est consti- 




• „n C tr a voluntate, nude sumpta et propriis viribus 
tutum m ^;^" a adi ^ ta gra tia Dei supernaturali, con- 

iv icta, nego; elevata ci auiui» & 

cedo Et nego consequens et consequentiam. 

Fx textu citato nihil contra nos eonclud, potest 

i o fl uod anpetitus vitae non est coactus et vtoten- 
catemm: 1°, quod appci u non 

• - S ed voluntarius et liber; et ideo dicuu, 




dicitur ve 



tiS. nolisH?, quod non sufficit appetere quomodo 



^dT^SeS^^i^. para et adhibe media 
bere medta. quas, dtcc ^ ^ condi tionalis. et j** 



est etiam 5imui *dh 



media ut obtine 

praeceden 



Quia ergo. ut probatum est 

. crrntia Dei nequit ponere om 



ncuio prac^u^..-, - . „ rvare ex car tate to- 

nia media necessaria, cum nequeat obm J x 

tam legem per solas vires ^ZT^X^ ^ 
p, ium finem sine gratia obtmere ^ esl 

praesto est omnibus ut mandata servent. , ^ 
ut oblineant finem, si vclint grattae De, eonsent.re. 



323. Obiectio secunda. Q 



r 



nie- 



retur operibus. Atqu 



:tmaa. uuuu ivum. * . 11C 

i vita acterna redditur a Deo hom.mbus 

- vestra copio^a 



est in coelis» '. Ergo vita aeterna 



huminibus. 



. . . «*,/••• • Ouod redditur ut 

324. I^^JjCrjia^ - ad.. q u.. 
praemium, meretur opeimus. p« f 
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L I, Q. « IX: DE NECESSITATE GRANAE IN SPECIU 










tis, idest eiusdem ordinis seu dignitatis ac praemium rcd- 
dcndum, concedo; operibus quibuscumque, etiam non pro- 
portionatis seu inadaequatis et alterius ordinis, nego. 

Concedo min. et disiinguo conclusionem: Vita aeterna 
meretur ab hominibus per propria opera, mere naturalia 



seu improportionata ct in 




nego; per propria ope- 



ra procedentia principaliter ex gratia Dei elevante nostrum 
liberum arbitrium ad actus caritatis, concedo. Itaque homo 
meretur quidcm vitam aetemam, non ex natura, sed ex 
gratia Dei et sic Deus, dans vitam aeternam ex his meritis, 
dat gratiam ultimam seu consummatam pro gratia inchoa- 



ta. Quod apparet ex contextu Matthaei 5, 11-12; «Beati es- 
tis cum maledixerint vobis et persecuti vos fuerint et dixe- 
rint omnne malum adversum vos mentientes, propter me. 

Gaudcte et exsultate quoniam merces vestra copiosa est in 

coelis. Sic enim persecuti sunt prophetas, qui fuerunt ante 



Quibus 



haec Apostoli verba: «Si autcm fi- 



lii- et hercdes; heredes quidcm Dei, coheredes autem Chris- 
ti, si tamen compatimitr, ut et conglorificemiir. Existimo 



emm quod non sunt condignae passiones huius temporis 



ad luturam gloriam quae revelabitur in nobis» K «Id enim 
quod in praesenti est momcntaneum ct leve tribulationis 



nostrae, supra modum in sublimitate aeternum gloriac 



pondus opcratur in nobis» 2 . «Beati qui persecutionem pa- 
tiuiitur propter iustitiam, quoniam ipsorum est regunum 

$!i>elorum» 3 . • 



325. Obiectio tertia. Quod iribuitur omni creaturac tri- 
buendum est etiam homini. Atqui omni creaturae tribuitur 
quod possit per sua naturalia consequi finem suum ulti- 



1 Rom. 8, 17-18 

3 //Cor.,4,17. 
' Mau.. 5. 10. 



A R r. 5: Ad 



515 



nuim 



Freo et homini tribui debet quod possit per sua natu 



y ronseaU i finem suum ultimum, qui esl beatitudo 
*ha consequi consC qui dcbet merendo. 



326 



. rcniurae 



Respondetur. Concedo mai.: distinguo min.: Omni 
tribuitur quod possit pcr sua naturalia consequ. 



nnem suum ultimuin, c( 



turalem seu proportionatum 



suoernaturalcm, quae est 

;j;S£, subdistinguo: quando homo est sanus 
ttbustus. sicut in statu naturae integrae, concedo; quan- 
do t» est lapsus et languidus, sicut in praesenU statu. 

% inde est quod in praesenti statu homo indigei auxilio 

supemaJali ut possit ^in^^n^ 





1CI 



titulo: titulo inlirmitatis seu debilitatis. et s 



■ati 



respectu datur ei g 
ordine naturali; ct titulo natui 




ene possit se habere in 



s 



ad gl 
Und 



et sub hoc aspectu datur ei gratia 



naturae 

ans. 



nidiu, _, . u -_. niffirile est quod trans 
S. Thomas egregie scnbit: «DilUciiu csi qu^ 



endi, potentiam. Sed hoc contingU esse duphu,^ uno 



UIUUU, OUia 1 1 «aiiov- ___-«• _ v _|: nlin nn 

lem o dinem; et tunc. si ad hoc possit Pf^^™ 
* . * ___rr:.___. _; -_.,... rr. nullu modo, dicitur impos 



potentiam secundum 



xiUo. c 



!i_ tur difficile, si auten. nullo modo. - 3o 
stoue, sicut imposssibile est hominem vol a re . al ^ modo 
transcendit aliquid potentiam. non secundum ordinem na 
turalcm potcntiae, sed porpter aliquod .mpedm entum rpo 

1 . rxtm est contra naiui-* 

tentiae adiunctum, .cut ^* 1 ^^ quia anima qu.iv 
^em ordinem potentiae annnae ^*^ t lemt sc e 

tum est de se nata est movcre ad ^™ 1 ^ * n . diffici 

poris gravitaicm, unUe ainici 



impediiur ab hoc propte 
e est homini ascendcre. 




___.ii tidinom ultimam, homini qui- 
Converti autcm aa oeatituuinem u 

, rrr ^ <*i miia est supra naturam et quia naoei 

n est diihcilc et quia j i 



316 L. I, 0. CIX DE NECESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



impcdimentum ex corruptione corporis et infectione pecca 




ti; sed angelo (et homini in statu mtegritatis) est 
propter hoc solum quod est supernaturale» 

Et haec sufficiant pro impugnatione haeresis pelagianae. 




S Thomas, !, 62. 2 aJ 2 C'f otiam /// Contra Getil., c;ip. 147, 61 quae 



dicta sunl in iractaiu dc boalitudinc. q. 5, articulis 1 . 5 it 7. 



CAPUT 




DE NECESSITATE GRATIAE CONTRA 

HAERESIM SEMI PELAGIANAM 



327 Consequenter S. Doctor aggreditur examen haere- 
- ---'petagianae quantum ad omnes suas allirmationes 



fundamentales. Porro, isti haeretici qui veram gratiam . mte 



admittcba.it contra puros pc 




istinguebant 



in 





ad aratiam duplex veluti stadium seu mo 




mentum, scilicel antequam recipial gratiam 

■ ■' M i 



iorem et 



poslquam gi 
cum cxposuimus istuni 



mteriorem rccipit, ut ex dictis supra 



Unde S. Thomas 



hoc duplcx momentum singillalim considerat et exammat 

ilicet momentum primum, antequam homo lap=>us teci- 




gratiam, in 



tribus articulis (art. 6-8); et momentum al- 

interiorem recipit, in duobus icli- 



tquam gratiam 



quis articulis (art. 9-10). Et primum punctum ag.t de . cces- 
sitate gratiae ad gratiam obtinendam seu ad P^paratio- 
nem ad graliam; aliud vero de necessitate grat.ae ad gra- 
liam, iam obtentam, conservandam scu ret.nendam. 



Art. 6,Utrum homo possit seipsum ad gratiam praeparare 

per seipsum absque exteriori auxd.o gratiae 

328. Praeparatio ad gratiam est duplicis 8^^. 
positiva, per ,ccessum ad ipsam grat.am; £ 

rcccssum a con.rario gratiac. quod cs« pcccatum. quam du 
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03 





^2 






plicem praeparationem semipelagiani attribuebant viribus 



naturalibus liberi arbitrii; unde S. Thomas considcrat: 1.° 

I 

doctrinam semipelagianam circa praeparationem positivam 
ad gratiam; 2.°, eamdem doclrianm circa praeparationem 
negativam seu recessum a peccato (art, 7-8). 



Incipit S. Doctor ab examine praeparationis positivaead 

gratiam, tum quia praeparatio positiva est magis proprie 
praeparatio quam negativa, quae nonnisi per ordinem ac 
positivam esl intelligibilis; tum etiam quia positiva 



esi 



prior in genere causac forrnalis et in intentione praeparan- 
tis; tum dcnique quia radix solutionis pro negativa sumitur 
\ a priori ex solutionc data pro positiva. Undc apparet quam 




et ordinate procedat semper S. Thomas. 



Articukis crgo sextus est valde difficilis et foecundus, et 




est accurate tractandus. Ut crgo rite procedatur, utile 
videtur statucrc primo statum quaestionis, et deinde solu- 

tionem cius. 





STATUS OUAESTIONIS 



329. Ut status quaestionis bene stabiliatur considerabi 
mus tria: L°, formulam tituli; 2.°, sensum eius exactum; 3.* 
consequenter, positionem claram et formalem qucstionis. 



A. Fonnula quaestionis 



330. Occasio istius quacstionis cst doctrina semipela- 



gianorum, qui in opere salutari distinuuchanl duas 




scilicet iniiium seu inchoationem, quac complectitur pium 



crcdulitatis affectum et consequentcr ipsam fidem, desicle- 
num salutis ideoque et spcm, detestationem propriac cul- 
pae et conscqucntcr attritionem, ac finalitcr implorationem 
seu petitionem salutis a Domino, nempc orationem; et 



Art, 6: AD 



,\D GRATIAM 519 



, ,, nnem S eu consummationem eius, quae consistit in ca- 
perfectiomm se seu gratia sancti ticantc. et 



id 



constat ex dictis 



~„.i,.iiii-r in openuub uiuii«'»«, — 

51 et di ebant quoci consummatio quidem est a Deo per 

. 1 *, am sed inchoatio est a nobis per propnas v.res 



C,"es Tberi arbitriii. Haec autem doctrina diverso modo 

PZa est a Patribus tempore semipelagionismi et a theolo- 
gis in medio aevo. 

_ Formula patristica et conciliaris. A PaU ibus ergc 
dicebaturmm «bonae voluntatis exordia» \ tum praesertim 

initium fidei» 2 , et «pi 



331 



voluntatis» 



Quae duac ullimac formulae sunt bilbicae secundum 



«„i„„em -li..«ral| t er falsam- 



temporis. Nam formula «initium ftdei» venit ex Cant 4 8. 
ubi nomen proprium montis 'Amanah. septuagmta falso m- 

r u 'Amonah «=cacumen vel 



Itala, qua utebatur Augustinus et 



lellexerunt «fidem.», et sic «roscn ™..-»«.. - - 
vertex Amana, verterunt dn'dpxn? niotecoc =ab mno fidei. Et 

sic quod textus hebraicus et nostra Vulgata habent: ^vem 

j. t :u„„ , „ mea . veni de Libano. vem, coronabens de 



d 



jpite Amana», Septuaginta et Itala habent: « 



pei 



fid 




quo textu 



\u2ustinus arguebat contra semipelag 



nos: «altior est qui vocat altius quam omnis 



gita 



tio, qu 



corrigendi cor fides est, sicut 

ab initio fidei, 

et quisque ita el.git bonum sicut unicuique ^**®* 
- .nensuram fidei (Rom- 12. 13). et nemo potest ad me 



s * „, (r.,^\ a av \wnies et vertansies 
nptum est (Cant. 4, oj. vliul* c y 



venire 



ait princcps lidei, nisi Pater, qui misit 



i ra xer 1 1 



(Joan. 6, 44) 



M4 



S.Cofxestinus I, hulicuto, J^- Donz . 178. 

tlndatu Dc/..i. 141: CoNCiutM Aha skanlm 

CoNCt itM Aracmcancm ^»^^^ homm h t cap. 19, 11. 41, ML. 44 
S. Augustim s, De perfecttom tmwwc 
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Similiter i 




ait: 




runi: venies et transtes a 




icitur in Cantico Camico- 
initio fidei. Quapropter, quamvis 



bene operandi gratiam lide lmpciret, ipsam 




iidcm 



Llt 



a, in 



haberenms nulla fide metuimus sed in ea nobis dand 

qua Dominum sequemur, misericordia eius praevenit nos» 1 
Et similiter aliis in locis. 

Pariter alia ibrmula, praeparatio voluntatis, venit ex f a l sa 



interpretatione Septuaginl 

Prov. 8, 35, ubi legebant: «p 



irali, 
-pan 



quam seguitui 




v 



Domino 



dum 



j 



1 1 e b 



quem Vulgata sequitur, habct: «hau 



riet sakitem a Domino». Qua etiam auctoritate 



s 



aepissmu- 



utitur Augustinus contra pelagianos et semipelaginos. 



332, 




eialit 



er 



Fonnula scholastica. Theologi scholastici, spc- 
S. Thomas, partim retinent tormulana «praepara- 
tio», partim etiam introducunt fonnulam «disposito», ex 
philosophia aristotelica. S. Bonaventura ponit quaestionem 
his verhis: «utrum liberum arbitrium destitutum gratiagra- 
tis data possit se ad gratiam gratum facientem sufficientcr 

disponere» 2 . 



Sed S. Thomas magna inssitentia adhibet formulam 
«praeparationis» potius quam «dispositionis», et quando- 



que etiam adhibet aliud nomen biblicum 



i 





eet «conver- 



sionis». Et : 




inquirit: «utrum homo possit se ad gratiam 



praeparare sine gratia 



utrum homo possit seipsum \ 




gratiam praeparare per seipsum, absque exteriori auxilio 



g 



In loco parall 



e 



o Sententiarum; «utmm sinegta- 



lia, saltem gratis data, possit 



hom 



o 



ad 



re » 



utrum homo possit 



praepat 



prac 



eratiam suie 




ali- 



qua gratia» . In De Veritate: «utrum homo sine gratia possit 



S. \\ CiUSTlNUS, Dc 
S. BoNAVUNTUKA, HSet 

S. Tiimus I-U i (>9 
III, 



I 



1 



ii 34, ML. 44, 341. 

q.l. 



04 



in di 



butione articulurum. 



n 



i f 



dist. 28 



Ihirfenr. art. 4 



m distributiune articttlorum. 
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se 



pm 



ad gratiam 



habendam 



i 



ln 




pos 



tatfi 



sit se ac 



bitrii «utrum scilicet homo absque 



u 



praeparare 



et proprio 




I. Dc 



ratia 



utrum 




pei 



naturalcm arbiirii libertatem 




gratiam praeparare 



3 



Semel autem quaeni 



X irt ur a ioua praeparatio S ive dhpositio ad gn. 

tiam ex parte noin ^ - ra tiae ut converterentur a< 



tpposilione alicuius 



xutrum 




gueriiit 

Deum » 5 
converterentur» 6 . 

Aeqtdpollentiam tarnen 



int cratia 



ad hoc quod ad Deum 



xpt 



riusque formulae, patt 
S.Thomas his verbis: 



;ticae et 
Pelaeia- 



ni 



scmipe 



homini ex 



trium, 



) posuerunt quod 

dum consentit 



initium boni opens esi 
fidei per liberum arbi- 




eotisummatio 



tem ad initiwn boni o 



„ homini a Deo; praeparatio au- 
pertinet. Unde ad errorem pela 



( 



igianum) pertinet 



sit se ad gratiam praeparan 



bsq 



dicere quod homo pos 
auxilio divinae 




tiae» 



7 



Poslea 



Concilium Trideniinum veluti c 



onsecravit 



has 



formulas et earum aequipo 




entiam, nempe c 



onversionem 



ad Deum cl dispositioncm et pi-aeparationem 



Dc Veritate, q. 24. arl. 15.^ 
QMxiL t; inilio quacNtionis -4 

[hid. art. 7 , 



III. I t 



// Sent., dtst . 5. q 2 f nM. 1 



QnodL I, art. 7. 

COKCll IUM THIOI N rtNUM, 




s. 6. c. 5, 



Dcn/ 797; * 6, Dcnz- 79S; ct 



maxiuic f < . Dcn/ 



7 *J 9 , 



ibi l.ahciur: ciispusihu ,v« 
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B. Sensus formulae 



333. Sensus formulae patristicae apparet evidenter tum 
ex dictis dum exponeremus doctrinam semipe 
clarius et directius ex documentis Ecclesiae 1 ; unde non est 




plius necesse insistere, eo vel magis quod postea addu 
centur haec omnia documenta. Unde sat est pro momento 
videre sensum exactum fortnulae patristico-scholasticae. 

a) Homo sumi potest tum in statu naturae integrae, tuni 
in statu naturae purae, tum in statu naturae lapsae, et qui- 
dem maxime in hoc statu, quem explicite admittebant semi- 
pelagiani et de eo pronuntiabant sententiam suam. 

Possit t tum potentia physica, tum maxime potentia 
morali seu expedita. 

c) Ahsque exteriori auxilio gratiae, scilicet absque ulla gra- 
tia supernaturali interiori, idest interius operante in homi- 




nem 



et veniente ab exteriori principio quod est Deus 



Seipsum per seipsum, nempe per proprias vires natura 



es, excluso omni auxilio D 



e) Seipsttm praeparare ad gratiam. Hic est tota vis articuli, 

et ideo necesse est insistere in hoc termino accurate expo 
nendo. 




Et quidem nomine gratiae intelligitur gratia 



u p e i 



turalis stricte dicta, et quidem gratum faciens, ut patet ex 
tota controversia semipelagiana et ex explicita formulatione 
S. Bonaventuruae et S. Thomae, ut paulo antea vidimus: 
iam vero, licct gratia actualis possit clici reductive gratum 
faciens, non tamen actu et simpliciter gratum facit, sed ten- 
dit ad hoc ut gratum faciat per gratiam iustificationis, quae 



est gratia habitualis. Maxime ergo intclligitur gratia habi- 



-70-T ™A I/0 » Covtn.li m Trioentwi.m, Ses. 6, c. 5-7, Denz. 



797-799 



ART. 6: Al> IMUBPARATIONEM AD GRATIAM 



323 



tualis. sicut in pi 



membro «absque exteriori 




ra- 



gitur gratia 




ad gratiam. circa quem dabimus exactam „o- 



ponendus conceptus disposit 



ct divistonem 



334 Notio praeparationis ad gratiam determinari potest 
t J et' formulis acquipollentibus, tum ex analys, ph.losop- 



hica 



t«c- Prima conversio ad uewn, li iui ui^»v. . y 

tes. Pnma, con convertis i. „ h oc au 



S^lLhet oculum aversum a lumine sohs per hoc 



sicut ille qui habet 



e prae 

onvertit 




ad recipiendum lumen solis, quod oculos 

j. <*A n^nm est se ad 



ad Deum tuHvw »w - - - 5 Tortin 

facere quod in se est, et su ail. «Homo se aa gr p 

m faLdo auod in se est» H «utrum necessano^ fc ur graua 
se pracparanti ad gratiam vel facient auod mseest» -prae 
parare se ad gratiam alio modo dicitur facere quod m seest, 

sicut est consuetum c 
Deus dat ei gratiam» $ * rt cn i^ t nro , 

Quae ultima formula est celebemma. et vrigo ^sole pro 

poni sic: «facienti quod in se est Deus non dentgat gra 



rtu versus solem»- «eonverti ad Deum 
praeparare» - «per hoc ad gratiam PW) a ™^ 

convertimur» \ Secunda f disposttw ad gra tan i et 



quod si homo facit quod in se est 



' S.Thomas, I-tt 109, 6.obi. 

2 I-H t 109, 6. 

' l, 62. 2, obi. 3. 

4 Quddl /, arl. 7, sed contni 

5 Ml, 1 12, 2, in niulo cl obi. 

• 1-11* 109, 6. obi. 2 

7 Ml 112 V in iiiulo ct obi 

* De Veritatc. q 24, arl. l^- 
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tiam»; et latet in pluribus locis Sanctorum patrum '. Ad lii 



teram fere invenitur apud Isidorum Pelusiota (c. 440) lj| 



V, epist. 459, ubi haee habet: «qui 



quuad fi c 



potest, implet, benigne ei Deus annuit» 2 . Sed de sensu prae 
ciso huius formulae infra redibit sermo. 

Analysis philosophica hitius conceptus «disposttio» vel 




«praeparatio» Haec duo nornina fere synonima sunt, nisi 
quod dispositio litteraliter significat perfectam positionem 
(d/s=augmentativa seu intensiva, et pos/7/o-locatio seu 
ordo in loco) seu locationem plurium in loco; quo in sensu, 
loquendo de partibus orationis rhetoricae Tullius definit 




itionem: «rerum inventarum tn ordinem distrihiitio*\ 
praeparatio vero (a prae=ante in sensu intensitatis et perfec- 
tionis, etpararto=molitio, aggressio, conatus) importat litte- 
raliter intensam et perfectam molitionem seu conatum 

agendi, et in hoc sensu « 



appai 



dis 



positio instrumentorurn seu armorum ad bellum gerendum 



vel ad alia huiusmodi. Reipsa tamen pro eodem sumuntur 
et eamdem retinent significationem fundamentalem. nen> 




relative ad actionem, accuratam et perfectam collectio- 
nem et ordinationem omnium mediorum ut actio efficax sit 



et effectus plene obt 

Si autem modo 



nomine cun- 



^^^^^^^ " ~~ ~~ ^^m* ^^^^ ^^^^^ ^^VB — ^^^^k " f^^^W 

sideremus, notandum est sumi posse triplici sensu, scilicet 



acttve, et est actio disponentis aut praeparantis, et reducitui 



ad causalitatem efj 



rei ve 



passive, et est passio seu motus 



personae quae disponitur vel paratur ad aliquid, ei 



itur acl eausalitatem materialem; et fonnatiter, et tune 



I 



Cf. J.Ri\ 



cdit. 3 n 75 t> ?5 n«vi> 5 i ' t^oiogtae Dogmattceie Compenehum, X ^h 
Damasecnum. ' 1 U clUu mIariu ™. Chrysostomum. Basilium, 

p 8 °' De iHWttone Rhetorica, lib. I, cap. 7, cdit. cit. t. I, 

tiofcis locumJcct tcMum Joamiis 14, 4: vado pararc 
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«nmdam speciem qualitatis imperfeetam, nempe 
^ iae contradividitur ab habitu, 



primam 




ti habitum seu quali 



r " t SDecie s perfecta, et cle se appei.av ~- 

qm est specie rp vduti terminum et compl 

ta T u re ius in Praesenti cgo dispositio vel praeparatio 
m l" r frmaliJprout pendet ab actione disponent- - 



^eparantis, et ideo dicitur: se disponere vel se praeparere. 

positionis seu praeparationis hoc modo 



335. Di\ 



Jwtae Ergo dispositio distinguitur in dispos.uonem po 
it ««p/«e. t«g° * ■ inchoatio habitus vel 



ncm matenae ve 



j. . ^ nnop pct sinwiex remotio 
negativam seu impropne dictam. quae est S '" P 

'.i,7,.„Mv i,a calofactio ligni est dtsposiUO positiva ad om 

sposito» quia toint a 



xsieatiu 





sino \ 



litatem vel humefactionem, qu 



tor 



ubdividitur e.x 



duplici capite, scilicet ex 



p rou t 
uperna- 



est qualitas imperfecta dist.ncta ab hab.tu . vt v 

simul tempore cum ipsa forma 

quam disponit; et imperfectam seu non ultimam quae^ - 

rcmota, mcdiata, inadaequata et est p ot 
ipsa rorma; moraliter antem in ff^^^ 

' r modum twpettatioius, ci 



uhimam, quae 
la seu adaequata, et est 



lla- 



quoqu 



mpo- 

per mo- 



. . . , . n , r f iHnm c CU ner mouuiu 

dum menu, ^ } m f^ { ^^ formae supernatura 

f >*™ ^ fld ^ S r D ectu g atiac consu***** seu 
lis seu gratiac, et tunc vel ksp uu ^ 

patriae (=dis P o S itio ad ^ " a ^ m ^liciter: aut respectu 
conssummatae seu v.ac. 1 1 jn ortlilK . a d opera meri- 

gratiae habitualis cooperantus, ncmpc m , 
6 . noerantis pnmo obtincnaam 



toria; aui respeetu gratiac opew 



" Cf. III. 109,6; U2. 2 ad 



u I 
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Addi etiam potest dispositio improprie dicta ad gratiam 
mere actualem, ante assecutionem habitualis, quae potcst 
esse aut respectu primae omnino gratiae, nempe excitantis 
aut respectu gratiae secundae, scilicet subsequentis. Et de 
ista solent loqui theologi posttridentini; de dispositione vero 
ad gratiam habitualem viae, quae est gratia operans, loque- 
bantur antiqui theologi et aequivalenter Patres in controver- 

sia semipelagina, 

Dispositio negativa, in quaestione praeseftti, est remotio 
peccati, quod gratiae contrariatur; et potest esse duplex: 
alia totalis, si omnia omnino peccata, tum actualia seu per- 
sonalia tum originale removeantur; et alia partialis, si unum 
aut altemm tantum removeatur. 



C. Positio quaestionis 



336. Ex omnibus hucusque dictis facile est exacte pone- 
quaestionem: non agitur directe in hoc articulo dc dispo- 



one mere negativa, quia de hac sermo erit duobus articu- 
subsequentibus, sed unice agitur de dispositione positiva; 
quidem non loquimur de dispositione positiva ad gratiam 



habitual 



quac esj 



silio reducitur ad meritum eius, de quo actum est articulo 
praecedenti; neque eliam est scrmo de gratia habituali coo- 
perante, quia de dispositione ad illan sermo erit in ultima 
quaestione, ulrum homo sine gratia possit mereri prirtiam 
gratiam 1 ; sed sermo directe est de dispositione positiva ad 
gratiam hahitualem operantem f utrum scilicet homo sine 



ull 



o 



auxilio gratiae interioris possil 



nosit 




seu praeparare ad gratiam habitualem a Deo obtinendam, 

is salu- 



qu 



per proprias vires in 



opei 



tans seu in initium fidei, ex quo Deus daret augmentum 



1 i-n. 114-^6. 
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Et in hoc sensu praeciso disputaba 



e n ttnos 



^SS^ Tridentinum. maxime post appan 

MnHnae et occasione haereseos baianae et lansen.a 

Wne l^!2Tes° sub alio rcspectu. nempe de dispositio 

ex hunis openhu 



disput 



„, non soium ncga, ,v= ^^^^ ^ m 



llii 

cacem. 



haquc rclative ad materiam huius articuli est dup ex 

0U a tio Prima. utrum homo per proprias vires natura.es 

a ulfo auxilio gratiae interioris possit -*££--» 



V 



in 



disponere positive ad suscipiendam a Deo gratiam hab 

et haec est quaestio principahs et agna a 
c Loversia semipclagiana et in theolog.a antemdent, 

na. Sccunda. minus principalis et d»put»t« »« 

posttridcntina. utrum homo per propnas 

l- bona opera naturalia, quae Pf^f^ 
nere seu praeparare 



ad suseipiendam a Deo pri 
atiam actuaXem seu excitantem. non sohun sufnc.en 




mam g 

tem, sed et efficacem. . , 

Quae duac quaetiones, ut per se pate • sun vald 



e 




rentes, non solum in se r sed in histor 
oportet eas distinctim considcrare. 



hologiae, et ideo 





DE NECESSITATE GRATIAE PRO PRAEPARATIONE POSITIVA 



AD GRATIAM HABITL IALEM 
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• uuim.K etiam relative ad hanc 
Quia, ut postea videbimus . c iai . 



rem 



ne excepto uno S. Tho 
%d vitandas aequivoc 



ma, eamdcm ^^^SS^ thcologor^ consid 

tir\n«c «t ovnr-li» lHLllCaiHUlS ■ 



ttoncs et exaete luctu 
rabimns istam nccessitatcm g 




iciter: pntnQ, se- 



328 L. I, Q. CIX: De necessitatf. cratiab in specik 

cundum fidem catholicam; secundo, secundum sciemiam 
theologicam. 



A. De necessitate huius gratiae secundum fidem catholictuti 



338. Hac ergo in re est quoque duplex haeresis radicali 



ter upposita. Ex una parte, haeresis semipelagiana tenethc 



minem pcr propnas vjres, sine gratia Dei mterna praeve- 

niente, posse perfecte se disponere ad gratiam perfectam habi- 
tualem suscipiendam, sive per modum quasi dispositionis 
moralis, scilicet merendo vel saltem impetrando, sive per 
modum dispositionis physicae, inchoando per se ipsum ac- 
tus salutares, ut patet ex dictis dum exponeremus hanc for- 




marn peiagiamsmi. 



\l\ alia vcro partc opposita exstat hacrcsis protestantica 



et iansenista, secundum quam homo nullo modo potest se 
disponere ad gratiam habitualem seu iustificantem, neqtte 
etiam cum auxilio gratiae Dei actualis; nam, iuxta hos haere- 
ticos, omnis actio peccatoris seu non iustificati est pecca- 
tum, et consequenter nequit disponere ad iustitiam, sed po- 
tius indisponit. Unde Lutherus affirmabat quod peccator 
«dum facit quod in se est, peccat mortaliter» J , et quanto 
vehementius nititur se disponere ad gratiam, tanto gravius 




4b- 



Nota est etiam dcrisio Calvini huius axiomatis fa~ 



ctenti quod in se est Deus non denegat gratiam, quod vocat 



Similiter et affirmatio Quesnelli: «Ora 

peccatum, et quod Deus illis conce 



tio 



dlt est novttm in eos iudicium» 



Med 1 
Cath 



autem via inter istas duas haereses incedit Eccle- 

ex una parte conti a semipelagianos defendens 



necessuatem gtatiae ad dispositionem seu praeparationem 



\ LfiO X, Bull 

2 cr Ctisrii ii 



Den/. 776 



U.EMgNsXI.C«nstm. Dugmatica Ihtwenaus. Dcnz. 1409 



ART. 6: AD PRAEPARATIONEM AD CRATIAM ^ 



« «iQcioiendam; ex alia vero contra protestantes 

tC ^^£SS« ftt adultis' Doctrina protestan- 
cum ea ad lustmca ^ ^ % ^ 



discutietui 




quaestioncm versat; hic vero directe 



giiur 



doctrinac scmipc 




«9 conclusio: Homo lapsus non potest per proprtas vr 
res sine auxilio gratiae interioris praevenientis seipsum posm 
Z nraeparare ad gratiam habitualem suscipiendam . 
VeP ^de fide catholica, et probatur sive ex auctonta e 



Ec 



Sacrae Scripturae et Patrum, sive ex ratione th 
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Probatur. A) Ex auctoritate divina. a) Ex ™ctonta* 



2e, et quidern supl 
lamentalem affirmationem semipe 



u 




Nam, ut 

Tdistinctio 




vidimus, semipelaginai ponebant duphcem d ^ 
nem: unam ex parte hominum sahandorum.^or^ quidam 

m0 d O eztraordinario e, fere miraculoso 
,us vel Magdalena; alii vero modo normah et ord.nano 
irahuntur ad gratiam secundum leges humanae psychob 



giae; et quoad primos totum opu, ^salutis est .* Deo pergra^- 

~.*~~A o^imHos vero, lnUioauo pci 



tiam suam; quoad secundos vero 

a nobis, licet 



sit a Deo per 



praeparatioms est a noo^, uv- ^ DO nebant ex parte 

suam gratiam; aliam ergo dtstmctionem ^«^^ 
opemm ad salutem pertinentium, 



consummationem, ei 
bitrio, secundam ven 
Mia aff 



inter inchoation 
partem attribuebant lib 




buebant gratiae Dei 
ilis est qu 



nem istius inehoationis seu f^^^S 
aut per modum praeparatioms moralts umi « 



i c a 



bant 



> oratio- 



'"cTbTm isftiNAi % L — la ,ionc - edU ' P< 7 " 



330 



L. I, Q. CIX: DE NECESSITATE GRATtAE IN SPECIE 



ne vel merendo) aut per modum verae praeparationis nW 
cae seu psychologicae, inchoando opus salutis. ' 



34 1 . M primis haeretica est distinctio semipelag 
respectu duplicis seriei hominum salvandorum, tum 
duplicis seriei actuum ad salutem pertinentium pro itli 
nonnaliter sahantur. 




nam; 



qui 



Omnes aequaliter indigent gratia Dei, uti appar 



quentibus definitionibus: «nemo est per semetipsum bonus 
nisi participationcm sui ille donet, qui solus est bonu 
«nemo nisi per Christum, libero bene utitur arbitrio» , 
nemo aliunde ei placet nisi ex eo quod ipse donaverit»*- 



s» 1 ; 
* «quia 



dat 



s suavitatem in consentienclo et cred 



«qtti 



icordia, alios vero per libenun 

itatione primi 




ti» ; et ideo «si 

arbitrium, quod in omnibus t qui 

hominis nati sunt, constat esse vitiatum, ad gratiam baptsmi 
posse venire contendit, a recta fide probatur 
non omnium liberum arbitrium per peccatum primi paren- 
tis asserit infirmatum, aut certe ita laesum putat ut tamen 
quidam valeant sine revelatione Dei mysterium salutis ae 




entrn 



ternae posse conquirere; quod, quam sit contrarium, ipse 
Dominus probat, qui non aliquos, sed neminem ad se posse 
vemre testatur, nisi quem Pater attraxerit» 5 ; et «nuttus mi- 

de quacumquem miseria liberatur, nisi qui Dci misericor- 



dia praevenitur, sicut dicil 



niicipe 



sencordiae tuae, Domine,; et illud: Deus meus, misericordia 
eius praevaniet me» *; quia «nemo habet de suo nisi menda- 
cium et peccatum; si quid autem habet 
lustitiae, ab illo fonte est m»* m ri.,u,™. 



homo veritatis dtquc 



Ul 



■ - — n m » ■ -fc mt n* ma ■ m m im m m ml m mmmm • m^mrn^ m^m < 

quasi guttis quibusdam irrorati non deficiamus 



\ 



n C , ou *s™ s I. tndicuh, Dcnz 

ibidem, Dcn/. 133. 
Ihidetn, Dcnz. 134. 
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1 1. 



>/ 181. 
'i/ 187. 



1 80 



Art. 6. Ad praeparationem ad gratiam 

v secundum supra scriptas Sanctarum Scriptu- 
Via "' " C Sas vcl antiquorum Patrum definitiones. hoc 
rarum sentent.as ^ ^ ^ debemus et crede re, quod 

Deo 



liante et praedicare debemus, et «^u^, M 

propitiante. et P inclina tum et attenuatum 

peccatum pn m. p«cni s diligere Deum 

il liberUm l^^re in Deum aut operari propter 

misericordiae 




g^dtSL est. possit nisi eum ^ 

^CES^-ii 0« quae ad salutern 

P) Et qu.acm cog.tatio. pium 

conducunt, egent giatia Dei, iia D jt uia 

„,™iHum omnisaue motus bonae ^ 



pcr ii l 

ut sic 



am boni possumu_, , fl proba bi- 

«el bonae voluntatis exordta et tncremenia p 
«ei oim» perseverantta, ad 

ium studiorum et » W» ^*^™ ^ divini ope - 

Christi gratiam referamus» , «quod I adM 

»*. ^niitur»*. «His ergo cccles.ast.es regui.s « 



2S sesenuim» «diuvante Dom.no 

a sumptis acutoritate ^XnZm ^ectuum atque 

onfirmati sumus. ut ommwn bonorum W nu{bus 



operum et oM.nmm studio.-um om«« ^r^rn.. 



ab 



lidei ad Deum tenditur, probte 



alia afCtrmatio semipela 



342. Haeretica est etiam alia ftwtam ^toSStpe r 



ropri^s vires se ^oitere ** ^ ^ 

Haec enim dispositio positiva tnpl.cter WjeM g. 
pelagianis. ul cx dictis suo loco patet. sc l ct 




st oratto tmpt 



onis moralis imper\ectae, quae w y 
n fl ; aut per modum disp ositionis maraUs P 
meritum; aut pcr niodum cttsposui^ r f 



saluta 



pra 



hologicae pet 



• Ibident, Dcnz. 



Ihidcm, Dcnz. 199. . 



S, COI.LESTINUS l 

thtdtm, pcnz. 139. 

Ihidcm, 

Ihidem, Dcn/. 141. 



332 L. % Q. CIX: De necessitate 



pmi 



ris, idest elicienliam actuum imperfectomm ad salutem 
nentium. Atqui sub isto triplici respectu est damnata ab Ecck 
sia talis positiva dispositio, tum quasi in gloho tum etiam ' * 



gillatim. 



a) In gloho quidem, uti apparet ex hoc 




Arausicani II: « 
bus, desiderantibus 



Dc 



Concilii 



aborantibus, vigilamibus 

studentibus, petentibus, quaerentibus, pulsantibus nobis 
misericodiam dicit conferri divinitus, non autem ut crecla 
raus, velimus, vel haec omnia t sicut oportet. agere valeamus 
per infusionem et inpirationem Sancti Spiritus in noois iiet. 
confitetur, et aut humilitati et oboedientiae humanae sut> 
iungit gratiae adiutorium, nec, ut oboedientes et humiles 
simus, ipsius gratiae donum esse consentit, resistit Apustolo 



dicenti: quid 



pisti (I Cor. 4, 7), et g 




Dei sum id quod sum (I Cor. 15, 10)» 1 

P) Singillatim etiam. Nam, ptimo, relative ad desiderium 
salutis et ad petitionem seu impetrationem eius a Medico 



divino. hab 



in priinis damnatio doctrinae pistoi 



sium, luxta quam homo in statu naturae « relictus propriis 
luminibus disceret de sua caeca ratione diffidere, et ex suis 
aberrationibus moveret se ad desiderandt 
rioris luminis»: doctrina. ut iaceL canfic 

Uecta d 



s u p 



tqut 



e desiderio adiutoriii supei ioris luminis in ordinead 



salutem promissam per Christum, ad quod 



hom 




concipic 



propj 



tuisse movere: — suspecta t favens haeresi Semipel 



Similiter pistorienses dicebant 



« 




eccm. si non 




fii 

Pc 




ominL ' v ,,r " "^" lir sua maln coenoscerel, et de sua m- 



> . euecisse u 



taie convictus desideraret gratiam mediatoris» t «qua 
atur inte 'b*gi hominem sub lege sine gratia potuisse 

ipere dasiderium gratiae nwdiatoris ordinatum ad salutem 



1 



ARALSItANUM Q. ttxu. 179 



citz. 1518 



Art. 6: Ad 



J33 



• m ner Christum, quasi non ipsa gratia facat ut mvo- 

^ ms Z£to^ ve,uti «p ro P ositio - ut iacet> captt °- 

ceU " „n„'faven<; haeresi semipelaginae» . 

* fTvTraVn Concilio Arausicano II definitur: «S. qu,s ad 

• SSThu-anam gratiam Dci dicit posse confem. 

xnvocationuu Po „„ r(> .„ t*» mrmtur a nobis 



' Zn> iosam gratiam facere ut invocetur a noois ^ 
non . 5 K f nrnnhetae vel Apostolo dicenti (Isaias. 65 



xinU Uaiae prophetae vei Aposioiu u™~*~* x • 

o 20V inventus sum a non quaerentibus me; palam 
5?2 ^ non interrogabanu*. Unde et Eccles.a 

aPP r lilus oetit ut «cuncta nostra oratio et operatio» a 

"" omne =,,« M - P u,.ur "< 



,« Ibus scuenHbus: - no„ dubltemus *t*Mjf- 
M 10^0^ — — 



quales 

merito» 5 , sed fatendum est «?»« 
ri. Debetur merces bonis open 



meritis gratiam praevem 




bus si fiant, sed gratia quae 

* «Hoc etiam salubnter 



non uc 
profitei 
incipimu 



i ^Jii nt tinnt» ^riuc twoii- 

betur. praecedu ut t.an ^ non 

Tiur et cred.mus. quud m omm OP« , 



et postea pcr Dei miscncoromn» 



lid 



ipse nobis nullis praecedentibus bonis MTM 
amorem sui prius insp.rat, ut et bapt «« ^ ea 
ter requiranms et post baptismum «.um >P : >v 
quae sibi sunt placita. i m pl erc poss.mus» • 




1 thidem. Dcnz. 1S1 1 ». l;>20 - 17 a 

1 r A.*..cir»NIIM II. Dfn/ 1'" 



(" 



/V' Qittuiragt 



4 S Cor.i kstimus I, huhculo. Dcn/.. m j 



Dcn/ t^ 5 » 



7 //jifim?. Dcn/. 200 
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L. I ( 0. CIX: Di: necessitate gratiai in specie 



Et Concilium Tridentinum definit: «Cum vero Apostol 
dicit iustificari hominem per fidcm et gratis (Rom 3 22 



24), ea verba 
Ecclesiae C 



i sunt, quem 
t et expressit 




per fidem ideo iustificari dicamur, quia fides est hunu 
salutis initium, fundamentum et radix omnis iustificationis 



inae 



sine qua impossibile est placere Deo (Heb. 11,6) et ad _ 
consortium pervenire: gratis autem iustificari ideo dicamur 



quia nihil eorum quae ad iustificationem praecedunt 
fides, sive opera, ipsam i u s t i ficationis gratiam 



promerctur 



Si enim gralia est, iam non ex operibus, alioqui 



Apostolus inquit, gratia iam non est gratia (Rom. II, 6) 1 . 

Tertio, denique, omnis positiva praeparatio seu dispositio 
exchtdittir, Nam «si quis, ut a peccato purgeniur (in quaonv 



sumus post lapsum Adae), voluntatcm nostram Dcum 




exspectare contendit, non autem ut etiam purgari velimus, 
per Spiritus Sancti infusionem et operationem in nobis fieri 




contitetur, resistit ipsi Sipirtui Sancto per Salomonem 
centi: praeparatur voluntas a Domino (Prov. 8, 35, iuxta 



Sept.), et Apostolo salubriter praedicanti: Deus est qui ope- 
ratur in nobis et velle et perficere pro bona voluntate (Phil. 
13)»\ Item, «si quis, sicut augmentum, ita etiam initium 
ei ipsumque credulitatis affectum, quo in eum credinius, 





t u 



qui lustihcat lpium, et ad regenerationem sacri baptismatis 
pervenimus, non per gratiae donum, idest per inspirationem 
Spiritus Sanctis corrigentem voluntatem nostram ab infide- 



Ittate ad fidem, ah impietate ad pietatem, sed naturaliter nobij 
messe dicit, apostolicis dogmatibus adversarius approba- 
tur»\ «Sitam votuntatem homines faeiunt, non Dei, . 
id agunt quod Deo displicit; quando autem id faciunt quod 
voiunt, ut divinae serviant voluntali, quamvis volentes 
aganl quod agunt, illius tamen voluntas est a quo et praepa- 




I 



CONCIMI \1 1 



' lh,dem. D,n, U ,7k CANUM n ' Den *' ,77 ' 



ratur et l "^. ^ . ue ipsam vertire de gratia»'. 

an,big T alu" Concilium Tridentinum definit omnem 
Et clanus aunuc !„etifieationem 




AKT. 6: AO PRAEPARATIONEM AD GRATtAM 

auod volunt» '; «ut nulli alterius deberet 
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ad eratiam seu iustificationem 



^ c „r«itionem ad grauam m.» - 



esse ex 



P«£« (Santa Synodus) **• iustificatio 
WOi «Declarat p christum praevemente gra 

! s t ho c es t ab eius vocatione. qua nullu; 
lia sumendum s e ^ m qui per peccata , 



eorum *»tibus raentis 

Deo aversi eranl, pei 
eraliam 



excitantem atque atliunvantem 




ncm, ei 



neque tatnen stne gtatta 



, ad convertendum se ad suam ipsorum 
dem eratiae libcre assentiendo et cooperando .dtspo- 

tangente Deo cor hominis per Spiritus Sanct. 




^-^ZZ^ iustitiam "itati d, 

m g mtia et adiut, f^-^^^Z 

moventur in Deum, credent ",^ a .^ rin \ is a De o iustificari 

lataetpromissasunt.atqueillummpumisa^ 
impium per gratiam eius. per ^^^«J inteU. 

Christo Iesu (Rom. 3. 24); et. dum peccatores _ 

gentes, a divinae ius 

considerandam Dei 



tiuntui 



4 timore, quo utihter c< 
• ^mmtH i*im se convertendo, m 

ad considerandam L>ei misencoidtam st pi . 

s P e,n eriguntur, fidentes Deum ^SSSSS!^ 
tium fore. illumque tamquam omr ... ^ ^f" te f per 

ac propterea move lu^ adxu ^ ^ 



ipitiitt 



odium aliquod et detestationem 

tiam quam antc 



(Act.2,38) 




.Hquaman.cod.n, . ^ichoare novam 

um propommt suscipuc oa^i 



' Ihidem, Dcn/. Conci iium Arausicanum II. Dcn/. (cdil. 16, 

- BuNU Atn-s 11, anprobans Coikuiuu 



1928) 3038. 
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L. I, 0. CIX: Df. necessiiatf gratiae in speue 







6/2 








vitan^set servare divina mandata» l ; et «hanc dispositionern 
seu praeparationem iustificatio ipsa consequitur» 2 . Unde 



«si quis dixerit, sine praeveniente Spiritus Sancti inspiratio- 
ne atque eius adiutorio hominem credere, sperare, diligereaut 
poenitere posse, sicut oportet, ut ei iustificationis gratia con- 
feratur, A. S.» \ 



343. b) Ex auctoritate Sacrae Scripturae, cuius principa- 

lcs textus adducunt Concilia: - • v 

In primis gratia Dei necessaria est pro omnibus homini- 
bus ut ad iustitiam veniant, et quidem quantum ad omnia 



i quae spectant ad salutem eorum. 




Quoad omnes, dicente Apostolo: «iustitia autcm Du 



per l idem Iesu Christi in omnes et super omnes, qui credum 
in eum; non enim est distinctio: omnes enim peccaverunt, 



et egent (carent) gratia Dci: iustificati graiis per gratiam 




, per redemptionem, quae est in Christo Iesu» 4 . 
«Nemo potesl venire ad me nisi Pater qui misit me traxe- 
rit cum» 3 ; «nemo potest dicere: Dominus Iesus, nisi in Spiri- 
tu Sancto» 6 . Et quoad sensum potius quam quoad verba, 
Concilium Arausicanum II citat verba Ioan. 3. 27: «nemo 




habet quidquam uisi illi datum fuerit desuper» 7 . 

Quoad omnia pertinentia quoquomodo ad salutem. 
« Sine me nihil potestis facere» 8 ; «quid habes quod non acec- 
pisti?»* «omne datum bonum ct omne donum perfectum de- 
sursum est, descendens a Patre luminum» ,0 ; «non quod si- 
mus idonei cogitare aliquid a nobis quasi ex nobis, sed suffi- 



4 



Concilium Tridemtinum, Ses. 6, c. 5*6, Denz. 797*798 
Ibidem, c. 7, Denz. 799, 

/ bidem , can . 3 , Denz .813. 

Ram. 3, 22-24. Cf. Caietanum, Commentaria in h. /. 



loan. 6. 44 



7 



/ Cor. 1 



Concilium Arausicanum n. Denz. 181 199 



1 loan. 15, 5 

* ICor.4.1 
10 Jac. 1 . 17 



ART. 6: AD PRAliPARATIONEM AD GRATIAM 
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Deo esi» \ «Cum metu et tramore vestram 



Ci i ntm ^SSbL Deus cst enim qui operatur in vobis et 

salutem «g^™* «• 2 ^ dcM hoc ipsum, 

in vobis opus bonum, perftciet usque in diem 



elle et perjicere 

qui coepit 
Chrisi" 1 



Ft sic in particulari: if t fides est donum Dei: «graiia sai- 
^lTild^t et hoc non ex vobis, Dei emm donum 



vati estis per fid 



est » 4 ; « 



obis datum est pro Christo non so um * m^na^ 
iatis, sed etiam ut pro illo patiamuu.'; 
lcUus sum ut iidelis essem»'. «Sunt quidam exyob 



ZSZSm -bat enim ab initio 

^ , . j; lM „ 1c Accpt eum. et aiceoaw propieiw 

credentes et quis iraditurus esset cum, ei ^ _ ^ ^ 

obis, quia 



autem et 



mm MU .« nemo potest venire ad me nis. fuen t e. da 
Pat re meo» 7 . 2 .-. pariter oratio et invocatio: «s.m.hter 

Spiritus adiuvat infirmitatem nostram. nam quid 

portet, nescimus; sed ipsc- Spiritus postulat 



oremus, sicut 



pro nobis gemitibus inenarrabilibus; qui «^T^ 

P orda. scit quid desideret Spiritus, qu.a ^ ^ 



Z^Vsanctis^; «quia nemo potest dicere Dommus 

Lus. nisi in Spiritu Sancto»', cum nec 




CA nobis ea quae ad nostram salutem oeneran 

■ ■ „„„ t ;„ «nlntis debenius crcflri, ruisus, generan 
rum. quia in negotio saiuos ULU< -" IU 



morte resuscitari^ 



w Ex auctoritate Sanctorum 
nus hac in re usus est argumento tradition.s, tum contra 



' IlCot. 3. 5. 



10 



Phil.2, 12-13. 

Phit. 1.6. 



i f .-.,/, i 




r. 2, 8 . 
Phil. 1» 29. 

/ Cor. 7, 25; / Tim. 1 . 13. 
loan. 6, 65-66. 
Rom. 8, 26-27. 
/ Cor. 12, 3. 



// Cor. 3, 5. r - c h 

11 Eph. 2, 10; ioan. 3, 7; Eph. 2. 5-^ 



338 



L. I, Q. CDC: UE nf.cessitate cratiae in specie 



pelagianos, tum etiam contra semipelagianos, adversus 
quos speeialiter adhibet testimonium Cypriani, Anibrosii et 
Gregorii Nazianzeni K 

- Hieronymtts, qui arguit maxime ex lege orandi. 




«Lege— inquit — totum psalterium, omnes Sanctorum voces, 

nihil erit nisi ad Deum in cunctis operibus deprecatio. Ex quo 
perspieue ostenditur te aut Dei ignorare gratiam, quam to 
llis in partibus, aut si in partibus dederis quod nequaquam 
te velie manifestum est, in nostram sententiam transire, qui 
sic liberum homini servamus arbitrium, ut Dei per si 
aditttorium non negemus 2 . 




345. B) Ex ratione theologica, et quidem triplici, nempe 
ex ipso conceptu gratiae, ex natura dispositionis positivae 
ad gratiam, et ex ipsa conditione hominis lapsi. 

Ex ipso conceptu gratiae. Homini positive praeparato 
ad gratiam debetur gratia, sicut omnis forma debetur subiec- 




lo positive ad eam praeparato seu disposito. Atqui contra 
rationcm gratiae est quod sit debita seu reddita nisi sibi ipsi, 
quia gratia ex eo dicitur quod gratts datur, Ergo contra ip- 



sam rationem gratiae est quod homo per proprias vires na- 
turaies se positive praeparet ad gratiam, nempe esset contra 



notionem gratuitatis gratiae, quae fundamentalis est. Non 
ergo debetur naturae, sed sibiipsi actualiter praeparanti na- 

turam. • m \ 

b) Ex ipsa ratione dispositionis positivae ad gratiam. Dis- 
positio positiva ad gratiam est opus vere salutare t idest a 
salutem vere et proprie conducens, licet forte non sit opus 
perfecte meritorium. Atqui homo ex propriis viribus sine 

gratia nequit velle et facere ullum opus salutare, ut patel ex 




S. Ai 



1n „ r . , . - , - - r cap. 19. nn. 48-50, ML. 45, 

1025; Eptstnla 217 ad Vitalem. cap. 5-7, tm 16-26, ML, 33, 985-987, ubi 
!! ,Uim , ^ tr,na n T cathol icam comprchcndit duudecim proposilionibus, 

" eisacpius alib. Cf. apud llmA/A, De gratia, 



q u a n 



20 



3. HlhkONNNIlS /J 



LJ lillOPli 



Unim itNtimunia collccta. 
s coiura pcliigiauos, lib. I, n. 5, ML. 23, 523 



ART. 6: At) PKAKPARATTONEM AD GRATTAM 
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articulo secundo. Ergo homo ex propms vinbus sine 
2SS Physice se disponere ad gratiam susc.piendam. 
* «£^ comtUim* hominis lapsis. Se praeparare po- 
Miv ad gratiam idem est ac se converti ad Deum prout est 

I tor gfatiae. Atqui homo lapsus nequit se convert, ad 

Deum ut est auctor gratiae per propnas vires sme gratia. 

rneaue converti potest ad Deum ut est auctor naturae, 
u ;'con ut ex dlctis Srticulo tertio; e contra. conditio e.us 
e t esse aversus a Deo. Ergo homo lapsus, natione propn. 
Stus nequit se positive praeparare ad grat.am. et.am m 

"p^teTqJId ista trip.ex ratio gradua.iter procedh: 
prima ex ipso conceptu gratiae per contraposmonem ad na- 
Zm': secunda. ex ipso conceptu dispositioms postttvaead 



ex 



eratiam quasi ex elevatione eius; tertia. ex ipso conceptu 
SS& ex eius depressione: 
est ordinis metaphysici, secunda est ^ 
est ordinis moralis; et sic success.ve demon ^ djs 
litatem metaphysicam, physicam et moralem postt.vae 

positionis ad gratiam sine gratia. 




B. De necessitate huius gratiae 

scientiam theologicam 




iustificare 



346. Munus ^o^u^^ c^^ ^ 

doctrinam ftd-i ^late ad hanc necessitatem gia _ _ _ _ 



hanc necessitatem 



homo praeparetur ad gratiam habenda.n; * qutdem 




ultcnor cxphcatiu iccluutui — . 
t ^ nhvdcii ve moralis, ad quod iu\ai cam 

haec nccessttas, an ph>sica vti i naturae 

* i . , n i 1im rplnte ad homiiK ni m statu naiurac 

considcrare non solum ieiau . ^n^nuentcr 

nanirie mtegrae et consequenici 

tapsae, sed etiam in statu naturac im^ fuissent' 

. i n«ifiira hbus ttOUutt t iuibici»L f 

eUam relate ad angelos, Si in natuiain 

j *. «^^ccifis t) tvstca et aubotttiti, t^uaw 
2«, dato autem quod sit necessitas pny; v { hahi , 

. ^niiir tur. uirum actuatis vu nuui 



\ ? quaenam stt 



sit haee gratut qu 



tualis. 



340 



L. I, Q. CIX: De necessh \te gratub in sriicrE 














\ 




Quomodo gratia sit necessaria ut homo praeparetur 

adgratiam hahituatefn 



347, In hoc puncto non scmpcr theoloei luerunt 




dem scntcntiae, imo nec unus S. Thomas videtur Fuisse senv 
per sibi constans. Unde necesse est primo exponere historice 
cloctrinas theologorum; et postea systematice et speculatiw 
secundum sana principia theologica quaestionem dirimere 1 




Expositio historica theologiae httius quaestionis 



348. Ergo omnes illi theologi qui ponebant angelos et 
hominem fuisse conditos in solis naturalibus sine iustitia 
gratuita, sed cum sola iustitia originali, concedebant eos per 




vires naturales et per dona praeternaturalia gratiae gratis 
datae posse aliquo modo se disponere positive ad iustitiam 
ratuitam suscipiendam; immo et eam de congruo mereri 

posse; et haee eral praecise una ex rationibus quibus move- 
bantur ad talem statum ponendum, ut scilicct tam angelus 
quam homo se disponerent ad gratiam per naturam, et sic 
verificaretur effatum Augustini in tota linea: «qui creavit te 
sine te, non salvabit (=iustificabif) te sine te» 2 . 

em perspicue exponit Alexander Halensis, qui quaerens 
«utrum primus horno conditus fuit in gratia», respondet 
«lpsum fuissse conditum solummodo in naturalibus, non in 
gratuitis gratum facientibus», et ait quod haec sententia 




fcrei,^ consuli A Landgraf, Die \ 

Gmuie in der Fr ' ' ' "v?"""* und dw Enwiessune der heihemachun 



t > 



354-380, 481-504; et Di< 
tik, apud «ZciKciiiif K; 

Rcchcrches dc Theo„ . 

S , A UCUSTIN Ll S . 



icl «ScholuMik» 1931, pp 42-62, 222-247, 

ns der hetfunken Gnade in det Fhihschotas- 
■ 1931, nn. 177-238. 403-437. 562-591. Cf. 



I I 



1019-1020, p. 313. 



I ! 



13, ML. 38, 922 



Art. 6: Ad 



,Vl) GRATIAM ^ 41 



tius commendat maiestatem, sapientiam et bonitatem 



■ , «n,, am sententio opposita, quod quidem, quantum 

"TVeTdiZom, ita evolvit: «ordo etiam bonitatis in 
t Z S divina bonitas sic suam bonitatem 

SSS2T2^« creaturae u< non tantum tribuat e. 



Sm boni, sed etiam potentiam cooperandi auodant 
1 Z <ic oerfectius communicel se creaturae huiusmod.. 

rto S noluit dare gloriam homini quin praecederet 

1-1 <ucu, . .. . »i>^ <iuim ars- 



in 




ine quodam modo meritum condigni per usum 



meretur ex cundigno — 



riae -opus cniiH cantatis omnia uiuuu. w» ~ 

lit dare gratiam nisi praeambulo merito congrut perbo 

noiuu uaic 5 oCfmnuir nriosior et lau 



naturat 



ut sic homo efficeretui 



et lau 



dabilior. Et hoc totum spectat adsumnmm bomtatem, 

facere optimo modo et ordine secundum 



n-Trationem ad complementum gloriae. Deus enim secun- 
a uXm — requirit aliquam * 
disposUionem a parte nostra ad hoc quod miundat al— 



eratiam sive in eo cui . 

adiuvante, secundum quod contingit in parvulo Et ideo 




ut in adulto 




non fuit honiini concreata, se 



tia 

homo p 

ad illam suscipendam, ut 
primo homine; qui creavit te sine te 



Ua fuit quousque 



rationis quodam modo se disponeret 

ificetur iilud Augustim m 

te sine 




te 



1 



Et idem repetit 1 




ibidem in responsione ad 2 et 3, ubi ait 



quod «rcquirebatur ut processu «v»> ^'f^T^aratis 
L Adae? motu liberi arbitrii in Deum et bono u^ gra s 

^ u itt fTt-ntutta ,r ratum laticiuui 

datorum. quo lacto «^^J^g^ qU od nu- 



apponereniur. Qu 
i est mclioi 



lla esi melior praeparatio quau. pui« -~ 

luntas, dicendum quod hoc verum est «W» 

' rsttmtus disponeniL a 



per motum liberi arbitrii sine usu ratioms c 



poue 



i 



Al l XANlM R lUtBNSISi 

tiuli, cdit. cil. t. 11. p 730. 



Sunnna Theol. IP. D Hb.. n. 505, in Wfore *r- 
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L. I, Q. CIX: D\l NECESSITATE GRATIAE IH SPliClE 




congruttatts» 



ipsam anitnam et efficiente illam dignam dignitate 



Per gratis data autem intelligit ea omnia dona quae suni 
citra ipsam constitutionem naturae et citra gratiam gratum 
facientem, sive sint quasi congenita, «ut habere bonum in- 



genium et bonam eloquentiam», sive de se acquisibilia, «si- 
cut dicimus virtutes naturales, mititatem, pietatem et 

huiusmodi» 2 . . , . 

Quae verba Alexandri ad litteram fere sua fecit S. Bona- 
ventura, nisi cum hac differentia, quod ea refert ad commen- 
dationem divinae iustitiae potius quam bonitatis divinae 3 



Et prius de angelo et de homine dixerat, quibus tribuit ttatu- 
ralem facultatem petendi gratiam 4 . 



Attamen, pro homine in statu naturae lapsae videtur sat 
clare negare hanc potentiam se praeparandi vel disponendi, 
nisi adiuvetur a Deo per gratias gratia datas, quae, ex con- 
textu, videntur esse gratiac actuales 5 . 



Qam impossibilitatem pro isto statu energice vindicave 



rat prius Guilelmus Alvernus: «etiam conatus gratiae, Dei 
praevenientis dona sunt, quando et ipsum desiderare gra- 



tiam, gratts est, sicut dicit Augustinus in libro de correptione 
et gratia: desiderare autem gratiam, minus est et ante,ordine 
naturali, quam ipsum conari ad gratiam. Quapropter, si ip- 



sum est gratiae, cum sit causa efficiens eius, quod esl conari 
ad gratiam, gratia erit; quod utique verum est secundum 



rectam intentionem eius quod est conari; interdum tamen 
conari ad gratiam intelligitur abusive qui facit aliquid, quo 
faeto, ad gratiam recipiendam est hahilior, licet non intendat 
ad gratiam; intendere enim ad gratiam etiam gratia est, quia 
ipsum nosse gratiam non potest esse nisi ex gratia. 



t 



l 



P. articuli, p. 730 



/*/ ^^^ V r^ TlJ ^" " ^Wif citst 29, arl* 2 q 2 cdit cit l II p 703 b 



//^Mf .dist. 28.311,2, q. i lP . 682. 
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3 

k 



Mitid autem 



conari redire ad innoccntiam at 



i est longe conai i i^-- ~ 

qualem natura suggerit et ostendit; altud co- 



rniii 



mi t a tem 



gratiae, quam similiter gratia sola os 
enim possibile fuit naturae humanae in statu 

nnocentiae, si ab illo per peccatum non cectd.ssct 



na, l lael vel v r q J am ipsum peccatum secuta esset ad 

si alia laesio vn v« M , : „Uo„,„ T ,t P rr> vel re- 



■M» redire et omnem maculam ex illo inhaerentem 



autem gratiae cadentes 



ibus per se 




est indubitanter» 



349 



S Albertus Magnus videtur non semper habuisse 

hac re. In Sententiis sat clare osten 

m 




perfecta et 

tentia liberi arbiti ii lapsi « 



veluti exigitiva. Concedit enim quod natural.s po- 

mperfecte ct per Modum 



bonum gratiae, sed in perfecta ordinatio 

F'«W'""— ~* , * , hoc est a dispositione mate- 

ne et praeparatione m illud. et noc esi a u v 
riali. et ideo «talis voluntas semiplene est bona» et non 

totaliterbona 2 . nraeC eDto quae forma 

ouuuiter dicit: «si forma est « 

a Docioribus dicitur esse cantas, tunc non n , 

nostra implere divina mandata; et ^J^^^ 

nobis. quia in nobis P^^^^^Z^Z 
habeamus potestatem ex gratia: hoc "^^i^ J da , 
in nobis est, quia. si hoc fecenmus, Deus 




^pseunomodosehabetsen.peradnos 



gratiam, quia ipse uno habemus 

cet gratiam Po^gend^sed non u^.^ 
ad eum, quando averiimur. sed w c ... ntecedats 

qnod in nobis est, statim acc.p.mus. Quia .guur an 



poenilenliae can. •. edil c«t. p 




>j _ ,11-) ? , in Fuic. et cap P*. ^ 



436 a. Cr. tamcfl ibUL P- «Hr^TlW > »d 2 - edU - cil " P 

2 S. Albertus Magnu* 



485 a. 






S 
1 







344 L. I, Q. CIX: De 



in potestate nostm est, icleo etiam 



nobis 



» 



i 



•'iipcratur 



Tamcn, non admittit eamdem vim naturae ad gratiam 
et gratiae ad gloriam, et ideo nequit de condigno mereri gra- 
ti&sicut gloria meretur per gratiam 2 . 

Attamen, pro angelis — et consequenter pro homine in 
primo statu — admittit possibilitatem merendi sratiam t 



& con- 



gruo, sicut dicefaant Alexancler Halensis et S. Bonaventun 



ita enim ait: «quae gratia habitualis (operans) stantibus(an- 
gelis) est apposita ex merito congrui, non ex merito condigni; 
congruum enim fuit ut illis, qui ex solis naturalibus bonum 
aetemum elegerunt, apponeretur gratia qua illud cfficaciter 
obtinere possent; et nihilominus iustum et congruum fuit ut 
illis qui libertate voluntatis se a bono illo averterunt ad bo- 

conversi sunt de~ 



num commutabile per illicitum amorem conversi 
leclatione propriae voluntatis contra Deum, gratia illa non 
apponeretur, qua umquam adiuvari possent ad conversio- 
nem ad incommutabile bonum» 3 . «Quod enim Magistervi- 

detur dicere ex verbis Augustini quod conversio iuerit antc 



^3 gratiam, intelHgttur de illa 



electionis qua 



MC5 bero arbitrio elegit bonum incommutabile, quamvis 



bero arbitrio non posset proficere in illud; et ista conversio 



fuit 



meritoria, nisi ex congruo, ut dictum est 



j£ Matth. 25, 15 



Et pro homine expresse hoc etiam dicit: et ad textum 





it unicuique secundum propriam virtu- 
tem», respondet quod «dicitur ibi virtus conatus naturae et 
\ I praeparatio ad graliam, quo homo ex merito congrui, non 



condigni, eff icitur dignus sive congruus ut recipiat rnaiorem 



minorem gratiam ex hoc quod maius vel minus negotia 



tur m gratiis a Deo sibi datis»; «ille enim est de quo dicitui 



m Evangelio (Luc. 16, 10): qui fidelis est in minimo (idest 




\dem. ad 4, p. 485 a, 
! Ibidem, ad 1 , p. 485 a! 
- Stimma Theot. II tran u „ t« . 



ART. 6: AD PRAhPAKjffHH 
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in 



u m *m liberi arbitrii et gratiae gratis datae), et propter 
^SSm congrui quod super multa in gratia gra- 



hoc meretui 



itur- 1 



Se 



tapsae omne meritum excludit: «Nu 
alii meretur primam gratiam de condigi 



, his ^inquit— aiu mciciui K , - 

S de congruu tantum; sihi autem necdecond^o 



de 



, \L omnino potest mereri; quia antequam habens 
ongruo ° mmn °_r_ M „..„ llo vescit ur, ut dicit Augustinus 




tiam, non csi dig 



tunc 



nihil potest mereri 




e 




alibi mitius sentit tum pro angelis tum pro homine 



Ua ut nullam dispositionem prof» 



dictam admittat, sed tan 



un modo non ponere obstaculum seu impedimentum gratme. 
tummoao no V ^ analogiam S eu proportionem 

et gratiam, et gratiam et gloriam 



s enim c 



continuam inter 
quam in Sent 
ordine se 



_p_ «Hoc falsum est -tnquit- quod codenj 

habeat natura ad gratiam quo se habet graua ad 

•^ - nd quou 



gloriam; quia gratia datur ad ~<"™ ; ^ T£ 

& : : *«m cp nnn habet ad i?iatiam niM 



temnus 



d quod non 




nist 



i non sit 



obstaculum in natura, eo quod largitas summ. 
parata est dare gratiam. dum modo s.t qui 

suscipicndum sit idoneus et capax gra Uac ■ rote* . 



«Gratiam primam 

Unde Au 



nullus meretur, et hoc est verum 



nobis 



t HUSU.I..IU» Jicit quod hanc Deus operatur in 

^ nobit. Unde ad hanc non exigitur mst ut "^^^ 

m Unde ab ipso ex «-J^^KSSCSS 
fuerunt ad gratiae susceptionem, cum ex ™» htmhaS]> * 
obstaculum mc defuerit ab eis largitaus d,vtnae ■ boo.^ 

•In onorihus autem Dei, maxime in pr.ma graua quam D us 



In operibui 
operatur in nobis sine nobis, non 





motus, quia 



tt i\ 0t) meinb, l. ac! 4 ct e\ t 33. p 

• Summa TheoL tt * r ^: et Bonaventuni refcrt in corpore 

174-175; ct ralkmes easdcm ac Alcxanuti 

Cf. tamen mcmb. 3 ad 7. p. 179 a. 

1 // Stmt.. dbt. 28, art. 2. p 4bft D. , 2 ^ ^ p< 2 27 a. 



' JSr^fiMfa Theol , \\ P . ti 
4 /6«/chi. ad4 ( p 227 b. 



4 




346 



L 



Q. CIX: Dfc NECESSITATE 



Art 
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347 



nullus meretur cam, sed Deus operatur eam in natura inte- 



llectuali ubi non invenit obstdculum» 



Quae tamen dixit setundum positionem eorum qui non 



admi 




angelos esse conditos in solis naturalibus 




in gratia graium faciente; nam secundum aliam positionem 

si dicatur quod angeli in casto amore creati sunt, «dicunt 
quod hoc intelligitur quantum ad inclinationcm naturae ad 





gratiam; natura enim inclinat ad gratiam et ad amorem 

summi boni et non inclinat ad amorem boni creati ut i 

prae summo bono diligatur amore adulterino» 2 . 

De homine etiam, specialiter in statu naturae lapsae, hoc 

inculcat «Profanum est dicere et haeretieum de Iwe- 
resi Pelagii quod voluntas vel praeveniat vel comitetur gra- 
tiam, sed gratia praevenit sicut infoi mans, praeparans et 
adiuvans... Unde profanum est dicere nisi quod gratia sem- 
per praeveniat voluntatem et erigit eam ut velit bonum» 3 , 
Et solum potest dici qtiod «aliquando praevenit voluntas» 
dona gratis data (=naturalia)\ 



ab 



Et postea; «lustificatio impii 



ait 



non est a 




nec 




motu qui est a nobis, sed a Deo solo, qui causa 



virtutis et gratiae est in nobis, qua scilicet mens hominis 
sanatur et perficitur ut possit in opera meritoria, et tunc 



ipse motus dicitur a libero arbit 



virtuteut habeat virtutem merendi » 5 . «Motus liberi arbitrii 



ut causa n 





ad i 



u 




effieiens, nec formalis, sed 
rans et virtus formalis causa 



ationem; nec enim est causa 
solus Deus efficiens el gratia opc- 



S 



eu motus 



iberi arbitrii in 



non exigitur nisi ut non 



Deum et in detestationem peccati 
ponatur obstaculum Spiritui Sancto t qui neminem iustificat 
invictum», «Et ideo Pelagius deceptus erravit ponens perfec- 



2 
1 



I 



Ihuk 



'm, ad 5, \ 



thidem. 11 I 
Stt 



membi, p. 228 a. 



thich 



mma Theoi, II P. tract. I6 4 q. 100, memb. t, t. 33, p. 246 a, 

aem. ad I . n. 27 fi i» 



Stt 



mma Thenf 



Ihidem, ad t 



226 a. 
n P., tract. 16 
p. 269 b. 



q 104, mcmb. 3. p. 269 a. 



tion em sanctitatis 



iustificationis in homine, quae 




co ^ 



st ut in causa, ut 



tum est; licet in homine sil aliquid 



quo disponitur ac 



iustificationem ex congruo, non ex condig 



no 1 







1 



« 



Sc 



ficationem exigitur voluntas 



tiens, 
Sancl 



non facicns, ne 



icet ob 



JT ■ 



nratiam 



im ponatur Spintui 
Qui enim facit quod 



in se c 



" 1 

st exhibendo Deo 



statim 



pit gratiam 



Dcu 




ent ergo £ 



ad vires naturae iustitiae 



ip ud S. Albertum fluctuationes quantum 

elis et tn nobis r propter fluc- 



in ati 




relate ad statum 



llum; sed 



late ad naturam 



lapsam habetur quasi 



completa retractatio, ita ut nihil fere 



Situr in Summa eorum quae in Sententus . dixerat 



nam 



hoc i 
nem, 
quod 



loco solum admittit 

non ponere 

ur totum facei 



gativam quamdam dispositio 




ubstaculum Spiritui Sancto 



ad 



c 



influxum 




Ltit. Sc 

Thom; 



4 uod in se est: meritum autem 
ditu S, Albertus forte passus est 



qui 



Summ 



suam antea 



ripserat 



350 



S. 77 



ctiam aliam sententiam 



hab 



sicut Albertus, 
quod utrumque 
quam S, Albertus 

An 



senior; cum 



hac tamen different 



momentum clarius et vig 



propomt 




rnp 



gratiae et 



dispositionern ad gratiam. Et 



distinxit inter meritum 

meritum ad gratiam 



propt 



dictum semper negavit 



sed hoc tractare pertinet ad 



14 




ad gratiam diversimod 



operibus naturac; 

; at quantwn 
secundum di- 




versa tempora. 



351. 



Respectu 



diti fuissent i» puris 



, tenuit in operi 



xgelorum et primi hom 
^mr.W^seuinmeraiusUtiaon^ 





i ante Summ 



rheologicam cos possc 



i 



x 



Ihident, ad t , p 
thidem, q. 10 

Ihidem. mcmb. I *< 



p. 270 b. ^ . 

II. P- 



348 



L. I, Q. CIX: De necessitati: gratiai: in specii 



per vires naturales se positive et adaequate disponere 



seu 



praeparare ad gratiam, sicut dicebant Alexander Halensiset 
S. Bonaventura et S. Albertus, ut vidimus, non tamen sem- 



per eodem vigore, sed in SententHs rigidius, in Quodlibetis 



mitius 




Nam in Sententiis, ad quaetionem «utrum angeli indigue- 
rint gratia ad hoc quod converterentur ad Deum», r 
det: «circa hoc est duplex opinio, Quidem enim dicunt quod 
ad conversionem meritoriam exigitur duplex gratia: una, 
gratum faciens, quae informat conversionis actum et merita- 



riiun reddit; alia gratis clata, a qua elicitur substantia actus 
et quae liberum arbitrium inelinat ad volendum. 

Sed istani gratiam (=gratis datam.) ponere non videtur 



necessanum, nisi ipsa lihertas arhitrii gratia dicatur, quae 
procul dubio nobis a Deo est, vel aliquae occasiones quae 
quandoque dantur homibibus a Deo ad conversionem, ut 
instructio legis et castigatio ad humilitatem et alia 




modi, sine quibus tamen possihile est gratiam consequi, quia 
si homo facit quod in se esf t Deus dat ei watiam. Ad hoc au- 
tem faciendum non exigitur aliquid aliud: illud enim ad quod 
non potest per se liberum arbitrium, non esl in homine ut 
facienti illud: illud enim in nobis esse dicitur cuius nos do* 
mini sumus. Unde positio ista implicat contradictionem, 
dum ponit quod ad faciendum illud quod in nobis est, libe- 
rum arbitrium non sufficit. 

Et ideo aliter est Mcendum quod ad eliciendum actum 
conversionis sufficit liberum arbitrium. auod se ad haben- 




gratiam per hunc actum praeparat et disponit; sed effi- 
cacia conversionis ad meritum non potest esse nisi per gra- 
tiam; unde unus et idem molus est conversionis Iiberi arbi- 



trii in quo gratia infunditur, qui est disposilio ad gratiam 
secundum quod exil a libero arbitrio, et meritorius secun 



dum quod gratia infonnatur. Et simile est eliam in motu 



eontntionis. quo primo iustificatur impius... Motus autem 
x uluntatis, qui disponit ad graiiam, est simpiex et non con- 

tmuus: ideo vel primus tantum est sufficiens dispositio ad 
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atiam vel uhimus intcr plures, qu, ag.t .n v rtute omn.um 

g " Int um ei ideo cum illo gratia infund.lur» '. 
pra , cet lu .um ^ ^ d . xerat: MQnUzm per 



naulo sup.a de eisdem ange.is u. ****** * r- 

1 EtuSS mereri potui, per quae tamen ad eam se 




potesi 



» 



D 



concedit, si ponatur conditus in so- 

opinionem K Quod et expresse 



li« natura ibus, iuxta auoruni u H ...«».w... • ~— • 

lisnaiui«."u , chronol 
rctinet adhuc in Quodltb. I, art. a uc 




rctme m»~ - dubio est valdc pos te 



dilexerit De 



omnia», c 



obie 



Sic Dcum diligere est maxima praeparatio 



ad gratiam consequend 



Primus autem 



_ in statu iHo ponitur gratiam non »»^«^.^ 

naturalia. Ergo non dilexit Deum plus quam se et superom 



homo 



nia», quia seeus per so 



la naturalia maxime se praepararet 

ndum quod 




d 



ad gratiam. Et respondet: «Ad sccunaum 

i-i^: o ri^nc cnner omnia naturalitei 



naturali di.ectione ^^~^in summo 
,ur, potest ahauts mag,s etmnmsun cq ndam „_ 



fuerit, tunc esl summa praeparatio ad grat.am 

Et hanc diuerentiam ponit inter angelos et hom.nem 



illo statu, quod in ang 
ctiam propoiiionalis 




ntiam naturae est 
erentia conatus ad gratiam. et si. 



qualeiti gratiam 



sec 



undum inaequali.atem naturae reci 



pei 



nes eamdem mensuram gratiae reciperent, pro c 



om- 

liversitate co- 



Uversorum: «quidquid 



sit de angelis, cci 




natus naturalis divcrsorum. « 4 u.u M »." , mensu- 

* . • C «Jihtr onlia sCCUnUUm nn-iwu 

est quod nobis non mlund.lur g.at.a mnatuS9 



ram naturalium, sed 



lum mensttram cotiatus 



I 



r 



S.THOMAS./VScnI.. ciisl.5,q-2 .i I ^ 

// Sent., disx 20, q 2. arl. 3. n c(> ctiam d,st 29, ai t 3. 



4 // Sent. t dist. 3. cxpOSitO l I ' lMl 
m tine corporis. 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratiai; in sprucre 



3 














haec in Summa Theologica retractavit, ubi ostendh e 



presse quod angelus indiget auxiho gratiae supernaturalis 
ut se convertat ad Deum prout est auctor gratiae, quod est 

se praeparare ad gratiam; et ex professo volvit argumenturn 



quod proposuerat in II Sent. dist. 5, q. 2, art. I '; et argu- 
menta quae proponebantur a magistris et a seipso prius pro 

homine 2 . 



352. Quantum vero ad hominem in statu naturae iapsae 
laboriosius evolutionem fecit. Nam in I Sent. et in prioribus 
quaestionibus de Veritate et partim etiam in II Sent., docet 
hominern per proprias vires naturales liberi arbitrii posse 



se positive et complete seu perfecte praeparare ad gratiam, 
sicut dicebat etiam Albertus in II Sent.; postea vero in Ilet 
III Sent., hanc dispositionem positivam raducit ad remotam 



et imperfectam, et forte in eodem sensu loquitur in ultimis 



Quaestionibus De Veritate; in IV vero Sententiarum potius 
reducit omnia ad dispositionem mere negativam; donecfina- 
liter in III Contra Gent. et in Quodlibeto I et in Commenta- 
riis super Evangelia Matthaei et Ioannis et super Epistolas 
Paulinas, maxime vero in Summa Theologica, nullam dispo- 
sitionem ex viribus naturae admittit, sed omenm dispositio- 
nem reducit ad gratiam actualem praevenientem. 

Videamus documenta confirmantia hanc interpretatio- 

nem et ostendentia paulatinam evolutionem mentis S, Tho- 
mae. 



3_>3. Primo, admittit dispositionem positivam adaequatam seu 
perfectam, uti apparet ex his textibus: «Aetus praecedens caritatem 
ordinatur ad eonsequendam caritatem sohtm per modtim dispositich 
ms (et nullo modo por modum meriti)... Seiendum est igiturquot 
aclus qm praecedit caritatem, quandoque unus solus disponit ttlti- 
ma dtspostttone, ui infundatur caritas, secundum immobilitatcm 

divinac bonnatis, per quam unicuique h.rgilur secunduni quod 



i 



1, 62. 2 ad 3 
1.95, I. 



Art. 6: Ad praffarationem ad gratiam 




d recipiendum; quandoque auiem 



remota, et sequens actus magis disponit, 
disponit m^^^ qu0 d ex tmdtis bonis actibus pervenitur 
et S ic ** e 5^S2S ?n quantum actus sequens semper agit 

___*_* _«% rriittic f" _V \ nnlihus lam- 



,m nraecedentium, ui paiet in guuis "v«.u»_ ^r- 

!irtllle mmam de , apide sed omnes prae 

m , quod non ^ 11 ^ 1 * * * in virtute omnium praece- 

^.ttSKKSS^ materiam dispositam per 

praccedentes, compl d 



ideocontingtt 



Unde 
I secundum 



potest agere secundum ™™*™Z^^*o^ natu 

quod non contmg, - quae agunt e^ ^ ^ 

rae; semper en.m agunt tota virtutc su v, mtU ratis sibi 

homo non ^ff^^^^^Xntt eum ultima 
B^lSSSrt vero non secundum ,o- 



lispositione ut caritas sioi ^". ' ortnrnttlr ac t ca ritatem, 

J virtutem, sed secundum ahqmd eius praeparatur ad «nf^j 



mc SS5S SS8 ^ - T' fl ' 61 per P 

actus po,eri, pervenire ^S^^^^^ ^ 
«Operationes (nalura es) » n ^" * ^^,. quod meM 5«ra 

sas.0/,.», sicut S _S»S_«« quae 
secundum quam datur carUas e S t t^ ™ ^ - et 

esl ex natura simul et dtspostttone, c l uae . ts J l . per „., ill 

quia secundum eumdem conatum magis dispontft" 



iclco qu 



alia, dun.modo sit par c 



i _ 

recipiet de perfectionibus infusis; et «*J_*** 

que magis recipiet. si ads.t maio. < "J" 1 "^ ; dum natura m tan- 
virtus recipientis non est cons.deranda *^™ d ioaeni mtu - 

um.. sed etiam secundum ^SSS^^S^ 

«e.\ Nec est eadem comparat.o cjntatib . * d - |oriam; 

ad caritatem. quia «ipsa g.atia est 



melior, 
, magis 

quando- 



undc non requiritur quod ^ terven ^^^ 
tcm et gferiam, sed inter naturam et gratiam cau 

qttasi dispositio» \ - Veritate, quae sunl l 

^iHt- in arioribus Q»^"^ 

Gratiae causa non potesi c^c 



ea ri t a 




i us d 



„ M i. si c n d ;irt I . pro iuslifi- 

' / Sa»,.. dist. 17. c, 2. an. 3. Cf. // **• 5. <b - P 



cationc impii. _ 
J / Settt.. dfcfisl, 17, q. l.art. 3. 

5 ibi(U'}tt, iul l . 
1 llndem, ad 3. 
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L. I. O. CIX: De 



I 





Ci 




ES 



03 








pcr moclum meriti, sed dispositio naturalis quaedam, in quantum 
per actus praeparatur ad gratiae susceptionem» *. 

El in articulo 4 eiusdem quaestionis ponit sibi hanc dilliculta- 
tem: «Sicut dispositio naturaUum bonorum est praeparatio ad 



gra- 



tiam, ita per gratiam praeparamur ad gloriam. Sed in quocumque 
cst praeparatio suffictens ex naturalibus bonis, est invenire gratiam 
Ergo et in quocumque est invenire gratiam, erit invenire glo- 



riam...» Et responc 



et: 



Nulla praeparatio dtsponit aliquid ad ha- 





aipre pcrfectae aetatis. Tempus 



bendam atiquam pcrfectionem nisi suo tempore; sicut naturalis 
complexio disponit puerum ad hoc quod sit fortis vel sapiens, n 
quidcm tcmporc pueritiae, sec 

autem hahendi gratiam est simttl cum tempore praeparatioms natu- 
rae; unde non potest inter utrumque aliquod impedimentum inter* 
cidere, et sic in quocumque invenitur praeparatio naturae invenitut 

tempus habendi gloriam non est sinuil cum lempor 



Se< 
t 



gratiae; undc inter uirumque potest medium impedimentum intcr- 

Admittit ergo minorem, scilicet praeparationem suffi- 



ciuerc. 




cientem seu adaequatam vel ultimam ad gratiam cx bonis nalurae. 

Postea insistit dicens quod «loeo omnium quae natura aliisani- 
malibus providit, data est liomini ratio, per quam et necessaria 

vitae sibi parare potest, et disponere se ad recipienda auxilia 
divinitus futurac vitae» 2 . «Si enim aliquis taliler nutritus (in silvis 
vel inter lupos) ductum naturalis rationis sequeretur in appetitu 
boni et fuga mali, certissime est tenendum quod ci Dcus vcl pcr 
intemam inspirationem revelaret ca quae sunt ad credcndum neces- 
saria, vel aliquem fidci praedicatorem ad eum dirigeret, sicut misil 
Petrum ad Cornelium» J ; quia «quamvis non sit in potestate nostra 
cognoscerc ca quae sunt fidci ex nobis ipsis, tamen, si nos fecerimus 
quod in nobis est, ut scilicet ductum naturalis rationis sequamur 



i 



Deus non dcficiet nobis ab 



co quod nobis cst neccssanum»* 



4 



Vult 



tamen quod istc habcat gratiam qttia praeparavit se, sccundum ruo- 



dum loquendi quo dicitui 

se, ut coniunctio dcnotet dispositonetn et non causam» 5 . «Etiam ac 



9 



id dat sibi gratiam quia praeparavit 



i 



fidcm habcndam aliqui 
H ratione est. • 



s se pracpararc potcst pcr id quod in natttror 



sCt. 



si m u I 




omo sc pracpararc 



bendam et ad alias virtutes ct gratiam hahendam» 




ad lidem lia 



4 



/>€ Ventate 



i \ art. 2. 



De Veritate, 14, 10 ad \r>. 
DeVeritate, 14. 1 1 a d 1 . 
tbidem, ad 2. 

/ Scnt.. diM 4 



an 



ad 1 



// Scnt., dist, 28, m. 4 «d 4 n cm< tVSent., dist 17, art. 2, qla. 2 a<14 



Art. 6: An 



353 



Ildino 



Kil 



praeparare potest se «ad gratiam»; et ideo 



1 ad gratiam gratum facientem haben 



nn^nticndo, dicimus quod au grauam gicttu... -v. ... - 

C i " \oh Hbero arbitrio se homo potest praeparare; faaendo 

,nd in sc est ^ratiam a Deo consequitur; koc autcm solum 
f„ nl nobS cst, quod "in potestate liberi arbitrii constitutum est.. 

Secundo: postea tamen declinare videtur ad dispositionem 

' oi umdaeauatam tantum. «Opct a buna antedo- 



354 



t 



^raiiac facta, nraemio suo sibi proportionato non carent; 
ZsL enim quamdam habilitatcm ad gratiam, e i secum etiam 



iiuni 



ruamdam honcslatcm et 



ditatem et pulchriludinem hab 
mium consistit» K «Sed gratia 



in auibus praecipuc coi uni pi ^ uuuu» . ^ 

Xomnem proportionem naturae; unde actus naturales non 
possunt merita graliae dici, sed dispositiones *™'™' m '? m '- 
P Et in eodem sensu videlur loqui in De Ventate, 24, 1 ad 2, quan- 

1 «eratiain. quae opera meritoria facil, quamvis homo 
non possit ex libero arbitrio acquirere. potest tamen * « d Z r «''°"> 
habmdam praeparare. quae « a Deo non denegabuur. s. fcu.nl 



o ail quut 



quod in se est» et poslea in articulo 14 et max.me m art.cuk • 1,. 
qui uhimus articulus est omnino eiusdem mental.tat.s ac II Sent 

dist. 28. art. 4; ubi una cum operibus natural.bus. .ungu grat.as 

extcrnas et pulsationcs quasdam ck 
licet proptcr fincm supcrnaturaiem. 



dinis naturalis, ul videtur 



Qu 



mitiaationem sentcntiae redotent etiam sequen- 

fieilur a Dco secundum suam vo- 



ba: «mcnsura caritaii prac 



1 conatum iltius qui gra- 



lUniaiem. Cl Ull^uu muu^ J,.„ t , » t nnrrmi 

tiam recipi. ... quia aliquis post peccatum potest >™1'«»>J ^ 
co„ari>; et «ille qui non habet caritatem potest pl<<s ™ 
gis recipiet»*. Non ergo simpliciter tenet *™ ntl *™%*£^ 
cari.atis commensurari secundum quant.tatem f^^^™" 

praeparan.is. sed maxime secmdum Dei «^TftiSS^ 
tantum, aliauo modo. secundum conatum. E. hac de caus^ , non 
tim datur «ratia ei qui ex na.uralibus se ad eam d.spon.t. s.cu. 



diccbat in Oc Vci 

dil 



muitum temporis mtercc- 



-^ue dum per novum auxilium De.. spcc.al.te J ^ 

quatc disponatur: «haec cooperatio (=d.spos.t.o) quandoquc 



' // Sent„ disi- 27. art 4 



!';;'^ a i!i »1 a . 1 . a .,.4.c,la. l,odi..M« U s. 1^3. n. 72. 



III Sent., dist. M, q. l.ai 

Ihiitetn. ad 4 ( n. 76. 
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L. I, Q. CIX; DE NECKSStTATIi GRATlAt. IN SPfiCIE 



diu ante incipit quam gratia infundatur; quandoque autem mr 
perfecta est, statim iustificationeni adiunctam habet» 



355. Tertio, deinde, solam dispositionem negativam admittit 

iustificantem praeparet 



Ad hoc ergo c 



oportet quod se in qcbita proportione ad Deum qui dat et ad gra 
tiam quae datur, ponat. Sed proportio ad Deum per naturae simili 
tudinem non est in potestate voluntatis (=dispositio positiva); simi 



liter, nec proportio capacitatis gratiae (=potentia obedientialis 



quia haec ei praeexsistunt a creatione; unde relinquitur quod 
ipsa voluntate sit appropinquare Deo per affectum et desidei 
ordinari ad gratiam per remotionem impedimenti, quod quid 



pedimentum 
tum ad Di 



efficaciter facit, dicitur facere quod in se est e.t gratiam recipit» 

■ m mm IB m ■ mmt — 



i^^w^w,^ iuvu per displicen / iam peccati et affec* 
se aliquis ad gratiam praeparat; et quando haec duo 

■ mt m^ . 



At negari nequit quod in hoc ultimo 
centia peccati seu in rem 
net affecttim erga Deum 



displ 



eitam 



356. Quarto. Sed sat cito reegit contra istam doctrinam, ita ut 
nullam disposit ionem ex viribus naturae proprie loquendo admittal 
Nam in /// Contra Gentiles, cap, 149(circa 1258-1260) negat 




se tam meritum quam disposilionem ad gratiam ex viribus natu- 
rae et dispositionem attribuit gratiae actuali praevenienti: «prae- 
venitur igitur divino auxilio ad bene operandum magis quam divi- 



num auxiimm praeveniat quasi merendo illud vel se praeparando 
ad illud» (secunda ratio). 

In AdHebraeos (circa 1259-65): «Gratia enim, elsi non habeatur 
ex meritis, alioquin gratia non esset gralia, lamen oportet qtiod 
homo faciat quod vn se est f Deus autem voluntate sua liberaiissima 
dat eam omni praeparanti se: ecce sto ad ostium et pulso; si quis 
aperuerit mihi, intrabo ad eum (Apoc. 3, 20); qui vult omnes salvos 




Tim. 2, 4). Et ideo gratia Dei nulli deest, sed omnibus quan- 
tum in se esi sc cominunicat, sicut nec Sol deest oculis caeci. Dicit 



ergo: contemplantes ne quis desit gratiae Dei. 



Sed contra: quia si gratia non datur ex operibus, sed tantum ex 
noc quod aliquis non ponit ohstaculum; ergo habere gratiam de- 



la uhflcHui^rS \ 7 A H \ [ ' arL 2 ' qla - 2 " fctifca responsionem ad obiec 

ia, uni aunuc icdok-i doctrinam // Settt. 



pend 



■ ■ ■ | ■ 

kesvondeo: Di 



ART. 6: AD PRARPARATIONRM AD CRATTAM ^55 

Hbero arbitrio et non ex electione Dci, quod est error 

mod hoc ipsum quod aliquis non ponit 



Responuw* ~~ n mcedit Unde,si aliquis ponat r et tamen mo- 
ot>^* hoc est ex dono gratiae Dei 

VealUt ; C °n7r misVricordiam suam... Quod crgo a quibuscam remo- 

ti^antis per miscncuiuia g s ^ Aia qucK j aute m 



v "ur istud obstaculum, hoc est ex m.senco, 
n0 n removetur hoc » «JJ^ ^ dicit: 

SimiHter /» Iom " em £™J 2 Z fltel igitur de potestate nam- 

SSSSS- utlrffusio grJtiae es, supra 

rae , el hoc "o" ^ ^ujrftuj. de potestate gratiae, et tunc hoc 



t 



a 



undequia in f^^^SS^Sma suscipiendi 

dedit eis potestatem. Ded.t autem « proponendo; sicut 

gratiam dupiiciter: praeparando et hom.n d . dare 

cnim qui facit Hbrum et propomt homm. ad 

poteslem legendi. ita Christus. per quem g^t a fac ta e *u J 
fur infra. et qui operatus est salutem m ^g^^i.ttae 

Psalmo 73, 12, dedit nobis potestatem C d o De^.en I 
susceptionem. Secundo, qma hoc » m fW™'^™ e su tionera , 

arbitrium indigeat ad hoc quod moveau g^^^ (=ac . 

auxilio divinae gratiae. non 'f^^^SZ hominis u, 
.ualis), ideo dat potestatem mo vanh W ^ m> 5> 21: 

consentiat ad susceptionem gratiae, .uxta ' [ " nostram ad 

.mine. ad te, movendo voluntatem nos.r 



converte nos, Domine, 

amorcm luum, et convertemur. c am »*«"J '"" eriu vo [ un tatem 



Et hoc modo vocatur intenor t*oca- 



de qua diciiur Rom. 8, 30: quos vocavi m i 
ieando ad consentiendum gratiae. ^os ^t.r.cav.t g 



in- 



instig 
fundendo» 2 . Quia « 



motione, specialiter 
rst gra/m specialis» 

Item rn Ouodlibeto l 



sntienuum .uum rtll nriam eene- 

lir.M omnes res moveantur a Deo quadam fr ene 
hcct omnts m iustificationem necessa- 



(crica 1269): «Ad errorem 




Ilem rn Quodlibeto I, art. / * ' , graliam praeparare 

num pertinet dicere quod homo PJ»« ^ Apc ^iolum qui dicit ad 



absque aiLxitio divinae gratiae, e\ 

Phil. 1,6; OWr coeprr m uu/mW o/nr^ /.oriirr», I^P 



» ln Ad Hebracos, cap 12, lect. 3, p 

* hi loannem, cap. 1 , lecl. o, n. ^r^p 

* /Wi/tfm, cap. 20. lecr 3. n. 4, p 



436 
37. 



193. 
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1-. I, Q. CIX: Dfc musmiwi wkaiim i,\ si-i ( n 



Dicendum est ergo quod homo indiget auxilio gratiaetoi ion 



50- 



lum ad operandmn, sed etiam ad hoc quod se ad gratiam praepam 
aliter tamen et aliter; nam meretur homo per actum virtutis, cuni 
non solum bonum agit, sed bene, ad quod requiritur habitus ui 
dicitur in II Ethicorum, et ideo ad merendum requiritur hahitualis 
gratia; sed ad hoc quod homo se praeparet ad habitum eonsequeiv 
dum, non indiget alio habitu, quia sic esset procedere in infinitunv 
indiget auiem divino auxilio, non solum quantum ad exteriora nio- 

vcntia (gratia actualis exterior, ut dicebat in Sententiis et in Dc 

Veritate), prout scilicet ex divina providentia procurantur 




occasiones salulis, puta praedicationes, exempla et interdurn aeijri- 
tudines et flagella, sed etiam quantum ad interioretn motum, prout 
Deus cor hominis interitts movet ad bonum secundum illud Prov 



31, 1: cor regis in manu Dei; quocumque voluerit, vertet illuck 

In Matthaeum, cap. 25 (circa 1271-1272): «ttem, alius eiTor fuit 
qui dixit quod initium gratiae fuit a nobis. Et contra hoc obiicit 



Augustinus per verbum Apostoli II Cor. 3, 5, qui dicit quod non 




:ientes sumus cogitare aliquid a nobis quasi ex nobis. Sed 
quod est prius principium quarn cogitatio? Et si cogitalio a nobis 
non est, ergo nec operatio. Unde qui plus conatur plus habet de 
gratia, sed quod plus eonetur indiget altiori causa (secundum Ulud) 
Threnorum 5, 21: converte nos, Domine, ad te r et convertemui » l . 

In Ad Romanos 10, lect. 2 (circa 1272-1273): «Secundum senlen- 
tiam Domini, quae habetur Ioan. cap, 17, illi qui loquentem Domi- 
num per se vel per eius discipulos non audierunt, excusationem 
habent de peccato infidelilatis, non tamen beneficium Dei conse- 
quentur, ut scilicet iustificentur a 



ndo 



contraxerunt vel male vivendo addiderunt, et pro his merito danv 
nantur. st qut tainen eorum fectssent qttod in se est, Dominus eis 
secundum suam misericordiam providisset, miticudo eis praedica- 
torem fidei, sicut Petrum Cornelio et Paulum Macedonibus, ut ha- 
betur in Act. 10 et l6Sed tamen hoc ipsum quod aliqui faciunt qtta 



t 



ipsontm ad bonu 



ulo se, scilicet ad Detmt. ex D 




Dom i n e 



Threnor. 5, 21 ) 



ei convertemun 



Denique in Summa Theolotnca constanteret firmiter tenet hanc 



ultiniain 



ut apparet ex I, 23. 5, ubi tum meritum tum 



dispositonem quamcumque refcrt expresse ad auxilium di 
et ad effectus praedestinationis; I, 62, 2, pro angelis, etiam si essent 



' In Matt., cap. 25, cdlf, cit. p. 336. 
ar, 2,ld 9~27°0l 1272, 2 ' P " ' 5M52 Cf C,iam * 



AKI. 6: Al) PRABf ARA I lONtM AO GRATIAM 



357 



r • •„ «olis naturaUbus. ut patet ex articulo 3, ad 3. V.deetiam 

^"i"" 6 cum"espons onibus ad obiecta; III, 5. 5 una cum 
ar,iCU U T m 7 9 6 ad 3 Tn fine rcs P o„sio„is : 89, 6, 109, 6; 1 12. 2-3; 
articulo6e,7 9 6 ad 3 n| P 69> 8: 86et 88 (circa 1267-1273) 

Tembat autem prius S. Doclor possibiliiatem dispo- 



357 
sitionis p 



adaequatae 



atem servandi totam legem Dei naturalem et supemaiuru^ 

ZaZum ad susbtantiam operis, ut vidimus art.culo 4; negau- 
auantum homincm sme 



vaw vero 



„er solas vires liberi arbitrii posse vitare omnia peccata 



articulum 8. Numquam tamen 



kdia ut cHcemus exponenciu tuucu.uu. «. » — n-- 

Ssit meritum, sicut neque admiserat possibthtatem ser- 



^ 3T ^admoaum meritorium, ut vid.mus jticulo 

id observationem legis putabant commu- 



4 . Sic 

niter antiqui theologi quaestionem 
tlisiinguendo inter observationem mentonam 



contra pelag 

quoad 



dum meritorium, et quoad solam substanUam open^ ^praecep 

debant sat ab haeresi recessisse negantes prae 

itoriam ad gratiam, et concedentes hbero ar- 



ti, 
pa 



bitrio vires naturales ad omnem aham dtsposmonem 

meritum, tam scilicet negativam auam 1™'™*££Z 
initio sat bene cognoscebant totam doctnnam pelaeianam 



itra 



et semipelag 



sed postea, ex mag 



accurata lectione 



Augustini; sed, sicut non pervenerant usque ad pui 

mismum quantum ad observationem 



iusto ad illum accederent; ita in praesenti qu 



pe 



legis dh 




S 




inciderunt in purum semipelagianismum, qu 

tes eius videantur attigisse. Unde nihil nurum, > si « 
Thomae contra priorem suam positionem W™**™ 
nam tardius et difficilius venerit quam react.o contra P os. 
tionem suam nimis faventem pelagiamsmo. • 

pwchologia S. Thomae qui. P io maiore 
ortius erravit quam alii magni. et foruus 



Ubi notanda venit ps 



gradu ingenii, et 
etiam rcegit contra suum pi 



7 " e . „,«;ti<.nem ad gratiam quam auiiu*. i<- 

.psam negativam disposit .onem^ u t Jho 

S. Albertus Magnus. Et fortasse reacuo 
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L. E, 0. CIX: DE NI-CESSiTATB GRAT1AI2 IN SPECrE 



mac 



influxum habuit super ipsum S. Albertum in sua Summa 
Theologiea, quae posterior est morte S. Thomae, ut videtur 



358. Explicatur autem facile aequivocatio haec S. Tfah 



mae iunioris, tum ex doctrina aliorum theologorum sui tern- 
poris, maxime vero S. Alberti Magni, magistri sui; tum spe- 




ex lectione directa Collationum Cassiani, quas sin- 
gulis diebus perlegebat, ad exemplum S. Dominici, ut le^i- 
tur in vita eius, ex qua magnam devotionem colligebat, ex 
qua postea facilius in speculationem surgebat ! . Unde sen- 
sim, ignorans Cassianum fuisse semipelagianurn, ebibit ve- 



nenum doctrinae eius, quam non reicit usque dum persona- 
liter legeret S. Augustinum corrigentem errorem semipela- 
gianum. Revera ex comparatione Cassiani cum 
scriptis S. Thomae, illico deprehenditur parentela litteraria 
— quam vocant— . Et quia res est cuiusdam momenti, liceat 
nobis hoc examen facere. 




I) Ergo Cassianus maxime insistit 



quoa neg 



salutis totum pendet ex cura divinae providentiae, quae nos 
semper t diversis licet viis f ad bonum conducit» 2 , quam appe- 



1 ma- 




lat etiam divinam protectioncm, b 
tris tenerrimae 4 . Hoc etiam inculcat S. Thomas 5 , sub nomi- 

ne divinae providmtiae, qua misericorditer homo ad bonum 
dirigitur. 




Haec d 




diversis viis nos conducit ad 




m, tum intus movendo nostram voluntatem, tum extra, 
nempe desideria inspirando 6 , opportunitates et occasiones 
quaerendo 7 , adhortationes salutiferas procurando 8 , impe- 



q:' R p f t Calo Edit. Prummcr, n. 13, p. 32; G. DE Toco, cap. 21. p. 

Vs.B. Gudovls, cap. 15, p. 183-184. 

: Cassunus. Colt. tt. cap, 8, cdit. Hurtcr. p. 413. 




4 



1 L" 1 



8. arl 4; De Ycritate, 24 ( 5. 
P 414. 

P- 13, p. 428; cap, 8, p. 414 



ART. 6: AD PRAEPARATtONEM AD GRATIAM 
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malum Ilagellis ct resistentiis 1 ; naturales conatus 



*?£ ZnCa virtutum seminibus et ex scintilla boni q uae 
qU l \ est 2 excudendo, incitando. confovendo, confortan- 
l ?^L»Ja. defendendo. protegendo, confirmando incre- 

illuminando 4 , ct di- 



do 

mcnium 



tribuendo 3 , specilaliter autem 



lo 5 seu directionem demonstrando*. Hoc quoque ex 

pZse tradit S. Doctor, nempe intus et exlra vel utroqu. 



intus et extra vel utroquc 



„ odo excitando nostram voluntatem'. occas.ones quaeren- 
d °vel pibendo», admonitiones procurando' seu doctorem 

instruendo per legem ", castigando etiam ad hu- 



ttendo 



militatem « et aegritudines corporis mittendo »; imo et inte 

rius inspirando ,4 , et maxime dirigendo 15 

3) Sed in his omnibus nullum est meritum proprte dtcuon 

sed semper gratia Dei vere gratuita». Et simihter -S Tho 

mas. ut vidimus, omne meritum respuit pro natura lapsa. 

Speciahter meretur poenam quod comparetur ex una 

Coll. 13, cap. 1 1 , P- 419-420, et ex alia IV Sent.. dist 



parlc Coll. 13, cap. li, p. «mt~w« - " . „_. nte 

17, q. 1. art. 2, qla. 1 ad 1, ubi magna apparet parente 



litteraria 



' Ihidem. cap. 9, p. 414, 



Jl- \\ ^?^B?#m! W n. P- 421 : cap. 1 3. p. 428 



Ibidctn, cap. 7, p 



444 



Ihidem, cap. 8, p. 413. 
Ihidem, cap. 

11. p. 421 . 

Ihidem, cap. 8, p. 4l4; cap. | Mi* ^ m l4 „ t5; 

' S. Thomas, // Sent., disl. 28, art. 4, uc v 
Sent. disl. 17. q. 1. art. 2, q !a . j li ad 2. ^ t 2g m 4 ivx corp . e 

s //&?«/. disl. 5. arl. i; disl. 27, ari. o au 



ad 2 ci 3 



10 



/S:;^lis..28,an.4ad4c«a.i, S l«cispa ra l..lis 



" // Ci»nf AUi 5 art. I . 



l 



S ct // Sent. loc. cit 



" // Sent,, loc. cu. 

" // Sent. ct De Veritate, 24 15. 4 , 9 . l8f p . 443; De Coenoh. 

,h CASSlANi s, Coli /3. cap. 1- - 
6MfffM/is a lib. 12, cap. 12. ML. 49, 447. 



360 



L. I, Q. CIX: De 



JCESSITATE GRAHAIi IN SPECIE 



I 



Uno verbo: vocabularium C 
dil, atque etiam modus genera 
plieiori et breviori S. Thomas: 



t S. Thomac 



ndi 




stilo 



sim 



3 






I 




Cass ia tias 



Semina virtutum (c. 12, 

p.426); 
scintilla boni (c. 8, p. 4 1 3); 



divina 




ia (c. 8 



S. Thomas 

Seminaria virtutum (ex 

Arist. saepius); 
rationis scmtilla 

sis) passim; 
divina providentia (II Sent 



syndere 



p.413); 



et D 



e Verrit); 



occasiones et opportunitates occasiones (septies saltcm); 



(quinquies); 

adhortatio salutifera 

(c. 1 1 , p. 422); 

directio divina (ter saltem); 
« peccare cu pient i b u s 



admonitio (II Sent.); 



directio (ter saltem); 
«castigatio ad humiiitatem: 




e 



ndi 



le copiam 



subtrahit voluntatis; ad 
nequitiam properantibus 
obtistit»(c.9,p.414); 
Conatus exigui vel parvi 

13,p,428;c. 14, 
. 434). 



aegritudine corporali 



» 



(II Sent., dist. 5 t a. 1; De 
Verit. 14, 15); 




conatus etiam summus 

(I Scnt., dist. 17 passim 




et II Sent.). 
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Ad sensum er«z 




Cassiano, immo ct 



I 




ent. v 



Cassiam 
theoIoEi 



epencle 

r procei 



S. Thom 



ttltt 



ivswn 



Dicamus ergo simpliciter S. Doctorem cum 
s sui temporis, maxime cum Magistro suo S. 




incidisse in seniipelagianismum, a 

* 1 M ■ 




gice liberatus fuit, Und 



noit ha 



e et polit 



quo tamen sat cito et 

: ores thomistae notnve- 



« 



d a to 



quo 




in 11 Sei 
i Summ 



Capreolus, licet aegre, fatctur quod 




uisset illius mentis, tamen opposi 




C 



Capreoi ns. II Seitt tlio iq . -» i ~ 

■ ' U,sl 2 ;ll t * ad arg. Oragorii, L IV, p. 326 s. 



ART. 6: AD PRAEPARATIONEM AD ORATIAM 



361 



quod S. Thomas 



iii 



Summae «dicta .sua in II 



i 



Sent. aci 
«quidqu 

conatun 
Summ 



111 




o 



sensum reducit, declarando ei addendo» 
Sent. tninus digestum fuerit» 2 ; et relativc ad 



[[ Sent. ntinus uigestum . ; 

suscipienda caritate ait quod S. Thomas in 

=■ - ■- r ° — * 3 Ma 



actus est «seipso 




octior» quam erat in I Sent 



S 



Cum in II Sent., dist 



•. anerte adhuc Domimcus ae 

n e t 28 opinionem communem insequutus affirmasset tum 

auod homo ex naturalibus posset se disponere ad grat.am, 

tm quod dispositio illa esset meritum de congruo. postmo- 
dum in Summa, eloquia sacra et Patrum, cum pnmis Au- 

Istini, sententias meditatius explorans, utrumque rectrac- 

,avit» J . Et similiter alii, ita ut Salmanticenses appellent so- 
lutioncm communem \ 

Sed alii, inter quos ipsi Salmanticenses, nequeunt hanc 
retractationem admittere: «Ut verum dicamus. haec solut.o, 

licet facilis et communis sit, nobis tamen numquam potuit 

arridere» 6 . «Cuius oppositum non docuit S. Doctor in 
Sent., dist. 28, q. 1. art. 4, ut quidem illi ^^^; 
«Non cst existimandus sensisse cum sem.paag.ams- 

Schiffmi et Beraza (pro causa 




7 



Quod adhuc hodie attirmam otw»»» - «■ „ , , c 

Molinae laborantes) et Del Prado*. Alii autem ut Goudm 
* " . dicunt S. Doctorem mutasse modum loqu nd 



Bilhiart". dicunt S. Doctorem mutasse 



tantum, non sententiam. E contra. quidam. * *^ * 
Stufler", specialiter vero Lange» hanc evolut.onem cxag 



1 Cau:tanus, hi /-//. 109, 6, n. 6. 

2 tbidem, n. 7 in finc. 

1 /m //-//, 24, 3».n. L lih 11 cap 3, cdit. cit 

* Domink i'S m. Soro, Dc natura ct gratta, lib. U, up 



p. 109 a 



disp.3 ( d»b.5.$5,n 



Salmanticensi.s, h. Lj, 

Salmamh i \si s. ibittcm, p. 414 a 



126. t.9, p.414a 



1/X 



M Slrra, h. I, cdit. cit., 

L. Biit oT, /i. /., edii.cil. p- H)3. 
N m i Pu \no. /i. /-. in Rnc, p. ^ 1 * - 



I 



1 . 



GnupiN, Dc 

R. Bu luart 

S H II VR, Di 
I.NNC.I'. t)e li 



k 



it. p 



210. 



il. 

60 



cit. p. 560 a. 



i I I l* 
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L. I, Q. CIX: Dti NtLC CiSSlTATE CRATIAE IN SPEClf 



rant, ita ut Lange audeat dicere quod S. Thomas, sicut et 
Augustinus, nimis reegerunt contra semipelagianismum, ei 

sic ferc in extremum oppositum inciderunt 



360. Petrtts de Tarantasia negat dispositionem proxi- 
mam vel adaequatam ad gratiam ex viribus naturae; et si- 
rniliter Richardus de Mediavilla, qui solum videtur admittere 
dispositionem quamdam remotan et indirectam 2 , licet acl- 
huc retinere videatur quoddam meritum de congruo. Ex hac 
ergo parte isti duo theologi accedunt ad moderationem S. 
Bonaventurae. Bonam etiam doctrinam tradit Compendium 
Theologicae veritatis J , et valde clare et bene etiam Aegidius Ro- 



manus. 



361. Scd priorem doctrinam S. Thomae renovarunt 
postea Durandus, Scotus, Ockam et denique Gabril Biel Du- 
randus contraponit doctrinam Thomae iunioris ad 
nam Thomae senioris, quam ex iuniori impugnat. Et addit 





mc retlexionem: cum iustificatio sit quasi nova creatio,ita 
se habent actus boni naturales ex viribus liberi arbitrii ad 
iustificationem sicut se habent actus parentum ad creatio- 
nem animae hominis generandi. Atqui parentes disponuni 
exigitive corpus ad animam, quac a solo Deo creatur, 
et actus nostri naturales disponunt nos sufficienter et 
quate ad gratiam sanctificantem, quam solus Deus 

Gabriet Riel recolligit doctrinam Scoti et specialiter Oc- 

kami, et hanc eanulem doctrinam sat crude defendit 5 . 




I 



7. 1925 



n. 240, p. 160- J 61. 
Richard de Middlehm. n. 275-276. in «Soic. Sac. Lov 



y Compettdnm, iheologwae ventatis, lib. V. cap. II. Opus ediium circa 



, apuu Demfu 



* rx, , 1 « 1 U1 . P loo-191 (p. 1 / 1 uota) 



4. § 3. I\ 



D 

- Cf. 

Opuscu 



28, q.S.cdu Lugdunj 1523, fol. H5,coI.2-3 



I ■ 1 



lonex dc ittstificatione, edil. Fcckcs, Cullcct 

1929, p. 33, specialitcr p. 50-57, 



Art. 6: Ad praeparai ionem ad gratiam 363 



Sed contra hanc doctrinam specialitcr pugnarunt tho- 
■ me' Et merito. quia est semipelagiana, ut ipse S. Doctor 
",'ltim cognovit et dixit; et apparet evidenter incompatibilis 

doctrina fidei quam paulo supra exponebamus. Ex inde 
SligitWf «ir Lutherus et Calvinus, qui valde imperfecte 

bant theologiam catholicam, scilicet medio Gabnc 



cosinosce 
e Biel, app 



cn i ni 



sc 



holasiicos theologos pelagianos; erat 




fundamentum respectu quorundam tantum 



Ad quos alludit Med 



cum scribit: «Attente et cum scru- 



doctores scholastici in hac parte, qui ar 
^rantiTse contradicere D. Thoniae, contradicunt Scriptui 
et Conciliiis, quae numquam legerunt t sed tantum metaphy 
,«< vaiinnes consuluemnt suo ingenio adinventas» 2 . 




Solutio speculativa huius quaestionts 



362. conclusio: Nulla creatura in quocumqu 



tnve- 



Uoque minus homo in statu naturae lapsae t potesl 
per proprias vires naturales se positive disponere ad grattam 
habitualem sine gratia interiori elevante. 

Agitur ergo in conclusione non de solo homme t sed etiam 
de angelis, ct de homine quidem non solum in statu naturae 
lapsae. scd ctiam in statu naturae integrae. Loquimur umce 
de dtspositione positiva ad gratiam, non dc incre negativa. 
quia dc hac in sequentibus articulis erit sermo. Aftirmatur 
necessitas gratiae non propie loquendo sanantis. sed elevan- 

tis, quod cst idcm ac dicere quod haec necessitas auxiln 

est physica et absolula et non so- 

r r ~* I.™" " ffi _ t " . QUO( j pro homine in statu 

lum morahs. Dcniquc attnnuuui quuu v r . . 



^uprrnatui 



s 



• , „ rf,-',ti5w* t*st a fortton poncn- 

naturac lapsae hacc neccssttas giatiac esi a iun ^ 



da, quia 



moraliter etiam indigeret auxilio sanante. etiams. 



1 Cf. Capreolum, // Sertt. t diM. 28. art 



i -vd arg. Dumtuli conlra quin- 



tam coiu lusioncni. t IV, \ 



i 



H. Mhmm. /.. /.. tci tia M t.acs.io. pn.na co.k 



USl 



i», cdit.cii. p. 789 b 



2.1 



364 



L. I. Q. CIX: DE NBCUSSiTATB GRA hae in specie 



physice posset; et sic novo titulo indiget auxilio gratiae inte 



nons 



Ideo ergo sunt duae partes in hac conclusion^|t#i a nge- 



lus et homo in statu naturae integrae indigent 




gra 



tiac Dei interions elevantis ut possint se ad gratiam posiiive 
disponere; 2.°, homo in statu naturae lapsae indiget hoc di- 
vino auxilio non solum ut elevante, sed etiam ut sanante 



363. Probatur prima pars. Si angelus aut homo possent 
per proprias vires naturales se positive praeparare ad »ra- 
tiam habitualcm sine auxilio gratiae Dei elevantis, aut haec 




sitio pasitiva esset moralis aut physica. Atqui 




esse potest. Ergo neque angckis neque homo in staiu natu* 



rae intcgrae possunt per proprias vires naturales ullo modo 



se positive praeparare ad gratiam habitualem. 




♦ Maior constat, quia omnis positiva dispositio seu 
praeparatio ad gratiam habitualem adacquate et immediate 
dividitur per physicam et rnoralem, quae tamen minus pro- 
prie dtcitur dispositio. 



365. Minor autem, ubi unice stat difficultas, probatur 

pcr partes. 



366. A) Non possunL se positive disponere dispositione 
morali. Nam omnis moralis disnositio ad eratiam habitua- 



isposit 

em aut est per modum rheriii, aut est per modum impetra- 



tioms. Atqui neutrum haberi potest per proprias vires natu- 
rales sine gratia elevante. Non oer mo 



e, Non per modum meriti, quia solae 
vires naturales sunt physice imootentes ad inchoandunt et 



ullum opus meritorium doni supernaturalis, ut 

patet ex dictis articulo secundo et quarto et quinto, et conse 



quentcr nequit dari ullum mcritum condigni neque congrui 



proprie dicti . Neque per modum impetrationis, quae non 



t 



Cf. S. Thomam. Mi, 1 14 5, 




Art. 6: Ai) i»RAr -.parationem ad cratiam 



365 



ituni 



innititur propric loquendo iustitiae di\ 
sed potius misericordiae et fidelitati divinae, quia oratio im 
petratoria supponit fidem «m» credimus fidelitati divinae 
et spem qua confidimus divinae misericordiae et omnipo- 




tentiae, timorem ct desiderium quau nequcunt haben per 



donum Dei, ut docent Concilium 

Quia per fidem habet homo 






proprias vires, 
Tridentinum et Vat 

noiitiam omnipotentiae divinae et misericordiae, ex 
oratio i mpetrat quod petit» 2 . Unde S. Doctor optime ait: «ef- 
ficaciara impetrandi habet (ora t io) ex gratia Dei, quem ora- 
mus, qui etiam nos ad orandum inducit. Unde Augustinus 

dicit in libro de Verbis Domini: non nos hortaretur ut pete- 

nmwii* nisi dare vellct. Et Chrvsostomus dicit: nurnquam 



oranti beneficia denegat qui, ut orantes non deficiant, sua 



pietate instigat» 3 . Et ideo «etiam oratto, quae impetrat g 

tiam gratum facientem procedit ex aliqua gratia, quasi ex 



eratuito dono, quia ipsum orare est quoddam donum Dei, ut 



*L1 



in libro de Dono perseverantiae» 4 



367. B) Non possunt se positive disponere dispositione 



physica. Haec secunda pars minoris potest probari tum ex 



dictis in articulis praecedentibus, tum ex proprio medio 



huius articuli, tum cx principiis generalibus scientiae th 

logicae. 




368. a) Ex dictis in artieulis praecedentibus: 
Ex articulo primo: Ubi non datur positiva cognitio gra 

tiae ex parte intellectus, nequit 



pracparatio ad 



ex parte voluntatis, quia nihil volitum quin pi 
gnitum, Atqui sine gratia Dei elevante nequit 





I c -« a f 5 6 Denz 797, 798; ct c. 8, Deru. 

1 Concilium Tridentinum. Ses, 6, c. X t», UL ^± 

801; CONCiLiiiM Vaticanum I, Ses. 3, c. 3 f ucnz. w i. 
1 S. Tuomas, II -II, S3, 15a< 

' S. Thomas. ihid. 



4 



Ihidem, ad t 




3 



P 




c*2 




a 







I 





366 L. I, Q. CIX: Dn n rx t-issiTATE gratiae in specie 



va cognitio gratiae, quae pertinet ad mysteria supernatura- 



lia stricte dieta, ut patet ex articulo primo. Ergo nequc vo- 
tuntas creaturae potest sine gratia Dei elevante se disponere 
positive ad gratiam. Uno verbo, nequit dari cogitatio saluta- 
ris, ergo neque appetitio 

Ex articuto secundo. Se positive praeparare ad gratiam 



dispositione physica, idest psychologica est inciperc velle ct 



agere opus salutare seu ad salutem pertinens, ut patet ex 
terminis, Atqui nulla creatura sine gratia Dei elevante potest 
ineipere velle et agere opus salutare, ut constai ex dictis arti- 



culo 2. Ergo nulla creatura potest positive psychologice se 



praeparare ad gratiam habitualem sine gratia Dei elevante. 

Ex articulo tertio et quarto. Dispositio positiva ad gratiam 




em dcbet esse tntrinsece supematuralis seu super- 



naturalis quoad suhstantiam, quia dispositio positiva adgra- 



tiam habitualem se habet ad gratiam sicut propria materia 



ad propriam formam, quae debet esse eiusdem ordinis et 
proportionis. Atqui nulla creatura sine gratia Dei elevante 



polest quidquam velle ct facere intrinsece supci naturaleseu 
supernaturale quoad substantiam, quia nequit observare 
praecepta supernaturalia legis divinae quoad meram subs- 



tantiam supernaturalem operis sine gratia, ut dictum estar- 
ticulis 3-4. Ergo nulla creatura sine gralia elevante potest se 
posilive physice praeparare ad gratiam habitualem. 



369. b) Ex proprio mcdio huius articulL Ordinare active 
ad tinem ultimum supernaturalem est proprium et exclusi- 
vum agentis primi supernaturalis, qui est Deus ut est auctor 



graliae et gloriae. Atqui se positive praeparare ad gratiam 

habitualem est se ordinare active ad finem ultimum supei 



naturalem. Ergo positive praeparare ad gratiam habitualem 
est proprium et exciusivum agentis primi superna 
seu Dci pcr gratiam suam elevantem. 




Cf. S. Thomam, III Contra Gcnt,, cap. 149 



Art. 6: Ad praeparationem ad gratiam 



167 



Maior constat, quia ordo agentiun. correspondet ordini 

ordinatio activa ad iinem ultimum 
primae causae, quae Deus est: quod 
ultimus sit naturalis, ordinans active ad illum 



finium 



sic 



propi 



finis llk 




ui est auctor naturae; si vero finis ille ultimus sit 
rup^aiuralis, motio seu ordinatio activa ad illum est pro 



CSl 



pria 




Dei ut cst auctor gratiae et g 



Minor autem est per se nota. Nam positive se praeparare 

ad semcn gloriae est positive se praeparare seu se act.ve mo- 
verc ad ipsam gloriam, ut patebit quaestione sequenti. Ergo 
se positive praeparare ad gratiam habitualem est sc ordina- 

re seu movere active ad ultimum Finem supernaturatem. 

Optime igitur Caietanus scribit: «pi aeparatio ad gratiam 
inchoatio est intentionis creaturae rcspectu beatitudims su- 

pernaturalis; et quoniam ad supremum agens spectat wten- 



dere in u 



speciali adiutorio Dei nulla 



tura rationalis potest praeparare se ad Dei gratiam, quae 

ultimus finis. ut coniunctio specialis ct superna- 




turalis ad Deum 



I 



370 c) Ex princpiis fundamentalibns scienttae theologi 

tionaiitate inter ordinem naturalen 
icata tum generationi quasi univo 



videlicc l ex propoi 



et supci 

cae, tum psychologiae primi actus voluntaus. 

1) Ex eo quod infusio gratiae habitualis seu tWttficatto est 

„j„„. «.«^nturalis de oroprio genere Dei. Ita 



eeneratio quaedam supemaUirali 



eenerc 



iudicandum est de disposit ione posil 



iva ad iz 



Dei. Ita 
habitua 



et dc inlusione g 




natui 



tualis in ordine supernatura- 
icatur de dispositione positiva 
Zv^M^^voc^m generandam et de generatio- 
ipsius formae, Atqui in ordine naturali generattoms um- 

. iMimdem eenerantem 

:ac ad eamdem causam nempe ail cumciciu 

materiani ad formam et introdu- 



perlincl posili\ e disponere 




1 Caii: i ani s. /f / . n s 





53 







368 



L 



( IX: De necessitate ckatiae 



cere formam, Ergo et in 




; supcrnaturali 




filiorum Dei per gratiam iustificantem, acl eamdem causam 
pertinet positive disponere creaturam ad gratiam et infun- 
dere gratiam habitualem in 




gratia autem 




proprie proclucitur a soio Deo, ut etiam semipelagiani coq 
cedebant et postea patebit, quaestione 112, articulo 1. Ei 




pertinet producere in creatura rationali 

iitionem positivam ad gratiam 





ad soium 

vel intcllcctuali 

tualeni. 

Maior constat, quia infusio gratiae seu iustificatio est ge* 



neratio quaedam supernaturalis creaturae rationalis vel in- 
tellectualis in filium Dei, non quidem metaphorice, sed vere 
et realiter, secundum illud: «consortes divinae naturae» 1 ; 
«ul lilii Dei nom i nemuivei smms*** Iustificatio ergo est ana- 

logica seu proportionalis generationi naturali, et quidem 
univocae seu eiusdem quasi speciei, sicut filii a Patre. 



Minor vero probatur in Philosophia Naturali, ubi osten- 
ditur quod eiusdem agentis est disponere materiam ad for- 
mam et introducere formam, quia revera generationi acti- 
vae agentis correspondet generatio passiva generabilis, et 



sic fieri generabilis est 



est fieri seu 



a facere generantis: disponi autem 



generan passive, quod terminaturad esse genili. 



Quod patet experientia in omnibus generationibus univocis. 

eque valet obiectio Durandi de generatione hominis in 



N 

ordine naturali, ubi parentes disponunt ad formam huma- 
nam sua actione naturali et solus Deus eam creat, tum quia 
illa dispositio non est directe ad 



animam, se 




ad totwn esse 



> i ? ip 



et actione sua parentes tangunt coniunctionem 
ionalis cum corpore; tum etiam quia actio paren- 

animae rationa- 



* non pervenit ad ultimam dispositionem 
quae fit a solo Deo; tum denique quia dii 



tae f quas producunt. eff 



ib eis virtute 



11 Petr. 1.4. 

/ Joan. 3,1 



Art, 6: Ad praeparationem ad gratiam 



369 



miae est a solo Deo, el ideo aequivaienter sunt disposi 

L l Uc _ . . .... -^^i r\«; .«i l^-ne nn 



ie s factae 
Caietanus 



ab ipso Deo seu virtute ipsius Dei 



i 



Und 



Cap 



olus 



espondet quod haec instantia 



Durancli «plus est 



ptime i 

oppositum quain ad propositum 



twn 



quia natura 



nullam disposittonem 



tiam remotam, ad ani 



tionalis 



mae rs 

mota a 

dispositio ad animam 



introductionem causat aut producit 



<m m 

nisi 



Deo, qui ultimam formam inducit; tum quia ultima 



rationalem et remanens cum ea, lm 



mediate causatur 



Deo sicut ab 



sit 



a creatura sicut ab agente ms 
tum quia non est simile quod 

rationalcm et quod liberum ; 




rium 



mota a principali; 
ponat ad animam 

ad sratiam, 




quia natura ralionalis non est 



xcedens pi 



naturae creatae 




autem per quam Spiritus Sanctus 




in homine est finis 
rae proportionem excedit, 



et id 



connexa fini, qui totius natu- 

sirnilitudo inducta non 



valet 



In statu 



naturae lapsae adhuc 



potest, quia 



est 



o. et 



raiiam 



cut corpu 
pium S. 

perducat 



mortuum 



rhomac: 



ita comparatur natura ad § 
ad animam. Valet ergo semper pnnci- 

naturam, quod ahquod 



ioc est c 



:ont ra 



ad statum altiorem sua natura, sicut 

^ * • I *. k 



non 



facit seipsum ignem, sec 



it 



supei 



2) Ex eo quod praeparatio positiva ad gratiam est pnmwn 

• • ,L,nralis. Ita se habet voluntas m suu P n- 



ino 

se 



ordinis supe 

supei 



respectu Dei 



auctoris gratiae, sicut 




m suo primo vc 



lle naturali respectu 




ei auctoris 



naturae. Atq 



voluntas in suo pnmo 



ve 



lle 



iturali inrmc 



diate pcndet a solo Deo auctore 



uurae, a quo promovetui 



Z , f , rf Q Thomam / // ContraGent.. cap 

Cw\ ianus. // n. 4. Ct. 1 ii()mam, 



149, rationc 



scctmtla tic inslrwmcnto 
2 Capri-.olus, // Sen 

conclusioncMn, ctlil . cit 

S TllOMAS. Itl \d j 



art 



111 



ip 



\ t ad arg. Durandi contra quintam 
k lcct. I, cdit cil., p. 344 a. 







L. I, Q. CIX: DE NECESSITAI li GRATIAE tN SPECIE 



ART. 6: A» PRAEPARATIONEM Al > CRATWM 



371 



physice ut velit, ut 




ex dictis de motivo 



voluntatis 



quoad exereitium \ Ergo et similiter in suo primo velle su 
pernaturali, quod pertinet ad dispositioncm ad gratiam 
quia est prima inehoatio vitae salutaris, pendet a solo Deo 
auctore gratiae quoad applicationem ad actum; et tuncvo- 
luntas est mota, non se movens active, ut ibi ostcnsum esv 
neque velle supernaturale continetur virtualiter in serie vxy 
litionis naturalis 2 . 



Probatur secunda pars (homo in statu actuali 



371 



lapsae multo magis in 




ect 




parandum ad gratiam habituale 



dispositionem 



m o i 



tum quoad 



ic di vina gratia ad se prae- 
n). Quod patet tum quoad 

ilionem physi- 




cam. 



372. 

naturae 




Quoad dispopsitionem moralem 



Nam 



in staiu 




ae, cum simus positive in peccato ideoque ini- 
mici Dci, non solum non datur positive meritum ulluni ad 
gratiam, sed et positive datur meritum ad supplicium seu 

«gratia, gratis data est; 



demeritum, Unde iuste Augustinus: 




nam, nisi gratis esset, gratia non esset. Porro autem, si prop- 
terea gratia est, quia gratis est, nihil tuum praecessit ut ac- 
ciperes; nam, si aliqua bona opera tua praecesserunt, pre- 
tium accepisti, non gratis: pretium autem quod nobis debe* 

crgo liberamur, non noslris meri- 

totum 



tur, supplicium est. Quod 



tis, sed 




gratia est. Illum ergo laudemus, 




quod sumus et quod salvi efficimur, debeamus. Ad quod 
conclusit, cum multa dixisset, diceris: memorabor iustitiae 
tuae sotius» \ Undc. S. Thomas: «Ante gratiam, in statu pec- 
cati, homo habet impedimentum promerendi gratiam, scili- 



cet ipsum peccatu 
num gratiae n 

puris naturali 
mitur» 2 . IWP* 



' Et in Scnteniiis dixcrat quod « 



do- 



)do sub merito cadere potest eius qui ti 

Lus qui peccato depri 



est. et 




o minus c 



actual 



tion fundatur in 



eius, quatenus procedit ex gratia 
iustitia, sed in pura misericordia 




373 




Quoad dispos 



physicam, Constat mani 



feste ex articulis praecedcntibus. Nam homo j v a P sus : ^ P° 



tC!>l 



g 



omne 



verum naturale (art 




ct nnnus 



* et agere, quia magis vulnerata est voluntas quam 
intcllJctus (art. 2). SimHiter t ncquit converti ad Deum prout 
est auctor naturae, quia non potest eum super omnia 





(art. 3) 



tninus potcrit 



ad Deum prou t 



auctor gratiae, in quo praecisse consistit praeparatio po 

"egern naturalem 



sitiva ad gratiam. / 



nequtt totam 



quoad solam substantiam quidem, implere (art. 4) 




o 



neque dispositioncm natural 



perfectam habere potest 



scd solum p 
laeilia oper 

sus sinc eratia, ut 



cm ct sat 



motam, qttia pauca 



tantum 



t 



potest vel le et facere homo lap 



igitur minus putent lm 




c 



lam 



mm 



lnttam ope 
ie praepara 



egem supernaturalem quoad so 
in qua tamen impletione consistit 



ad gratiam. Homines ergo in statu naturae lapsae. qu 



tuiYicumque bonum naturale ve 




e 



ct facere conentur, vere 



cuni 




dicere debent 



f ac t i 



ut 



ius omnes 



ct quasi pannus mentrualae 



et cecidimus, qu 
quasi ventus abs 
auxilio Dei ul positiv 




iversi; el iniquitate 



s 



nostrae 



srunt nos 



Et sic 



tomo lapsus indiget 
ad eratiam non solum 



ut 



anti. scd etiam ut sananti 



S 



ct vitlne- 



MI, 9, art. 4 et 6. 
CL Tomam. De Vt 



r ti\ t. 



n.4 



. P 



/ 



9-81 



prima ratio: Norbkrtum DEL Prado 



S. AucusTiKUS, /n Psal 



\\L. 36. 890 




rnoMAS. MI, 1 14. 5. 



// Scut 



dist 



27. q 



1 . art. 4 



II 




8 V ] 6 in rinL* corp 



Isaias, 64, 6. 






^3 







H 




I 





w 



I 




372 



I 



l, Q, CIX: De necessitatil gratue in sfecie 



ra eius; unde pro ipso est physice et moraliter 



necessaria 



gratia Dei interior ut se disponat ad gratiam habitualme 



i 




Quaenam gratia Dei interiot 



' sit necetsaria itt hottio 



praeparetur ad gratiam habituakm 



374 



Gratia interior potest esse dupl 



habitualis 



per modum habitus; alia actualis seu per modum auxilii 



moventis. Dato 




gratiam Dei interiorem esseomnino 



cessariam ut homo se praeparet ac 
sanctificantem, quaeritur quaenam 
gratiae requiratur, utrum actuali 



ex 



hi 



s 



piendam gratiam 
duobus generibus 



s 



I hahitualis 



375 



conclusio prima: C 



Dt 



itttetiot 



qtusita pro 



praeparat ione ad gratiam sanctififantem nequit esse gratia ha- 
bitualis, sed solum potest esse gratia actualis. 



376. 





sed virtus 
id 



Probatur prima pars. 
gratia per modum habitus aut esset idem re cum 

; aut non idem re cum ipsa, 



ipsa gratia habituali ius 





infusa. Atqui neutt 



potest. Noti 




re cum ipsa gratia iustificante, quia dispositio ad gra- 

tiam et ipsa gratia debent esse realiter distinctae. sicut cau- 
sa 

m 

tis 




— ad quam rec 
Neque div 



ad quam ivducitur di.spositio 




virtutis infusae, quia virtutes 



graiia sanctilicant 



— et causa far- 
citur ipsa forma gratiae sanctifican- 

ficante ad modum 
naturaliter poste- 



ab 



ipsa gratia 



iniusae sunt 



sicut potentiae animac 



natu 



lamer poslenores ipsa anima: dispositiones autem sunt na- 
turahter priores forma ad quam disponunt. Idest, non potest 

esse neque habitus entitativtts 

operativus (=virtus infus^ 



ips 



gratia habitualis) 



ArT. 6: AD PRAEPARATIONEM AO ORATIAM 



373 




Gratia suffic 
tts hominibu 



quia 



pro dispositione ad gratiam datur 
Deus vult omnes homines salvos 



el 



id agnitionem 




itatis 



, Atqui non omnibus 
itia habitualis, quia non omnes homines 



s 



unt iusti neque 
tione ad gratian 
habitus. 



tid 



eles 



, Ergo gratia requisita pro praepara- 
bitualem nequit esse gratia per modum 



3) Si gratia hab 



quinretur pro 




paratione ad 



gratiam sanctificantem aut 



habitualis ^ratia praepara 



tiva dat 



sine pt 




tione. 



tunc non solum daretur < 



praeparatione aut 

Si sine praecedenti praepara- 

. sed etiam eadem 



tur 




ratia sine 



fit 




ratione ipsa gratia habitualis sanctificans dan deberet sme 
praeparatione praevia, quod falsum est f quia adultis non da- 

sufficienti praeparatione. Sin autem cwn 
praevia praeparatione, aut haec praeparatio prae^ 

alia gratia habituali, et tunc 
procederetur in infinitum; aut 

perit necessitas ponendi gratiam habitualem pro 




e 



adem rediret quaestio 

it ex alia gratia 




tunc 



tali praeparatione. 



377 



Seeunda pat 




Ex dictis, per locum a 



suffieienti di\ 



Nullo 



tualis potesl esse praeparatoi ia ad gratiam 



sanctificantem. Atq 




gratiam 



b 



em solum 



gratia actualis. Ergo neccssario ad pracparat.onem 



im requii itur gi atia actual 




Ouo 



et 




candum cst in 



positive seu directe ostenditur. 
suo ordine supernaturali de energia 

sanctificantem, sieul in 



ita iudi 




nente hominem atl gratiam 
naturali de energia disponente materiam 
in ordinc naiurali solum requin ui 



spo- 
ordine 

ul formam. Atqui 

actio vel impulsus gene- 



Cf. I, 62, 2 ad 2; 95. 4 j 



ul I 



t 



/ Tim. 2, 4. 

Cf. S. Thomam. I. 62. 2 ad 3. 



174 



L. I. Q. CIX: De necessitate ghatiae in spfxu 



rantis per modum motus. Ergo et similiter in ordine super- 
naturali solum requiritur auxilium divinum per moduni 

motus, ut liberum arbitrium positive disponaturad gratiam 



habitualem. 

Pi 



talis est praeparatio ad gratiam habituaiem 
qualis est ipsa gratia habitualis, nam inter praeparationem 



et formam debet esse proportio. Si ergo gratia habitualissit 



secunda vel uhima (gloria), requiritur graua namiualispr 



ma ut dispositio; sin autem gratia habitualis sit prima, non 





equiritur alia gratia habitualis ut disponens, quin 
ma gratia desinat esse prinia, sed solum requiritur et suffi 
cit gratia actualis. 

Sed gratia actualis potest esse aut operans seu praeve- 
niens aut cooperans vel subsequens. Et ideo, dato quod haec 
ratia sit actualis, statim quaeritur utrum debeat esse ope- 
rans aut cooperans. 




378. conclusio secunda: Gratia actualis praeparativa libe- 
ri arbitrii ad iustificaiionem est gratia praeveniens seu operans. 

379. Probatur. Gratia quae pro munere proprio habet fa- 
cere ipsam primam inchoationem motus liberi arbitrii adopus 
salutare, est gratia praeveniens seu operans, quia ante pri- 
mam inchoationem motu.s Iiberi arbitrii in hoc ordine nihil 
est eius quo possit praevenire gratiam aut cum ea cooperare. 
Atqui gratia requisita ad praeparationem pro gratia habiluali 



ipsam inchoationem primam 



habet pro propi 

motus liberi arbitrii ad opus satutare, quia facit ipsum ve 
salutem, quod est primus omnino actus voluntatis in hac se- 




Ergo gratia actual 



equisila ac 



tia habituali est gratia actualis operans 



g 




Quae doct 



pi 



esi: nam Concilium Ti 



tinum appellat eam exprese gratiam praevenientem et 



tantem 



1 CONC 



Dcii/. 797: can. 3. Dcnz. 813 



Ari. 6: Ai) 



175 



Setl 



haec gratia praeveniens seu operans potesi 



Mse et efficax. et mere sufficiens. Unde statim quaentur 

quaenam sit haec gratia quae ad talem dispositionem requ.- 

ritur, an efficax vel mere sufficiens. 

380 conclusio tertia: Ut haec dispositio ad gratiam dari 

oossit ex parte Ith&i arbitrii requiritur omnino gratia «C 
L,< • „/ autem de facto detur requirilur insuper gratia efficax 




381 Probatur. In hac praeparatione ad gratiam habi- 
tualem duo concurrunt: 1 fi posse praeparari, et hoc nulh ho- 
minum deest, quia secus nec ullam responsabilitatem habe- 

et hoc attribuitur graiiae sufficienti, quae omnibus ho 



rent 

minibus d 



et propter hoc dicitur sufficiens, quia dat 



sufficientiam seu potentiam; 2°, esse praeparationis, et hoc 
nlus est, et non habetur nisi de facto liberum arbitnum 
serttiat gratiae excitanti et pr 
tit nisi vi ipsius gratiae, quae 



autem 



fficax, quia suum 



elfectum sortitui 



Sed de his postea redibit sermo, cum loquemur de gratia 

fficaci. Sat sit pro minc scire quod ad praepa- 



sufficienti et o 
rationem erfectivam requiritur gratia pi 



e 



fficax 




III 



nt 



NECESSITATE GRATIAE PRO PRAEPARATIONE 

POSITIVA AD CRATIAM ACTUALEM 



382. Ut diximus iniiio quaestioms, theolog S^ta^ 

Iesu considerare solent quaestionem de ^^f^^^^ 

*A ^nnm actualem prout coniradtstmguitur ab 



habiluali. et non potius, ut theologta 



ti 



laciebat 



' r «t.,«i1om ut sic prout utiamque 

relative ad gratiam supernatuialtm u sic, p , 

* iwl#» ^Hnm ciuaeslionem ue 

gratiam implicite contmet t ndc c t am qt . 

. cnh>m mtelliaeie de piacpaiauo- 



ad gratiard solent inlellig 



ne ad craliam aetual 



376 



L. I, Q. CIK: Dk necessitate gratiae in speui- 



9 









<3 






Revera in hoc sensu maxime videtur agitasse quaestio- 



nem Molina, et ad hunc sensum etiam agitata est maxime 
in controversiis baianis et iansenistis. 

Sed in hac etiam re, propter ambiguitatem Molinae et 
variabilitatem molinistarum, non semper clare et nitide po 
sita fuit quaestio; et inde controversia acerrima cum tho- 



mistis in Congregationibus de Auxiliis. Quia vero hodie om 



nes molinistae conveniunt in hoc quod mdlam positivam 

praeparationem ad gratiam admittant, sed solam negativam 

cum illis quaestionem habebimus partim articulo 8 huius 



quaestionis, partim vero infra in proprio Ioco, quaestione 



■ 112, articulo 3. 



Ut ergo quaestio possit rite solvi, necesse est distinguere 
in gratia actuali gratiam praevenientem et 




seu omnino primam in sene gratiarum actuahum et post 

primam; insuper, inter gratiam sufficientem et efficacem. 



383. conclusio prima: Ad primam gratiam actualem nulla 

datur nec dari potest praeparatio positiva. 



384. Probatur. Si aliqua praeparatio positiva dari pos- 



set ad primam gratiam actuaiem praevenientem, haec prae- 
paratio deberet esse aut ex viribus naturae aut ex gratia Dei 



mtenori. Atqui neutrum dici potest. Non ex sotis viribus na- 
turae, quia gratia actualis est eiusdem supernaturalitatis ac 



gratia habitualis, eo quod re 
gorta entis, sicut motus in c 



ponitur in eadem cate 

Atqui ad g 



tiam habitualem nulla dari potest positiva dispositio ex so- 
lis viribus naturae, ut ex supra dictis patet. Ergo neque ad 
gratiam actualem potest talis positiva dispositio naturalis 
dari. Neque ex viribus grafiae Dei interioris, quia haec nova 
gratia interior deberet esse actualis et prior quam gratia ad 
quam disponit, et sic ista gratia non esset prirna, quod est 
contra hypothesim. Unde ad primam gratiam actualem ne- 
quit dari dispositio positiva ex alia gratia actuali, sicut 



neque ad habitualem ex alia gratia habitual 




Art. 6: Ad praeparationem ad cratiam 



377 



autem gratia nequit esse dispositio ad actualem, quia supe- 
rior est nobilior, et nobiiius nequit esse dispositio ignobilio- 



Quapropter S. Thomas ait: «Si loquamur de gratia se- 
undum quod significat auxilium Dei moventis ad bonum 
gratiam actualem), sic nulla praeparatio requiritur ex par- 
te hominis quasi praeveniens divinum auxilium, sed potius 
quaecumque praeparatio in homine esse potest, est ex auxi- 



lioD 



moventis animam ad bonum» 



Et in e 



opositionum in quibus iesuitae et domi- 
bant quasque Patres Societatis Iesu exhi- 
buerunt Paulo V, habetur sequens; numero 8: «primam gra 



tiam 



praevenientem dari semper mere gratis, nec 



quid 



praecedere vei umquam ex parte arbitrii exspectan, cuius 

intuitu Deus illam tribuat» 2 . 

Attamen hodierni molinistae solent ponere gratiam 
quamdam praeviam, quam appelant medicinatem t et quae 
non est de se supernaturalis, sed naturalis ordinis, vi cuius 
possit homo honeste operari et non ponere obstaculum gra- 



ict eratiam 



i praevenienti seu se disponere negative . 

At hoc falsum est, tum quia in praesenti conditione hu- 



manitatis e 



^tae ad ordinem supernaturalem, non datur 

gratia mere medicinalis, quae simul non sit elevans, et sic 



petunt principium; ttun etiam quia si ponatur mere medici 



nalis seu ordinis mere naturalis, non potest de se sufficai^e 
ad omnia vel difficilia obstacula vitanda, ut videbimus arti- 
vulo 8. Hoc ergo effugium aut contradictonum est aut lai- 
sum, eo vei magis quod circa istam gratiam meiv medicma- 
lem eadem quaestio poni posset. et sic in infinitum 
processus. 





378 



L. I, CIX: Di 



Art, 6: Ad praeparationem ad grattam 



379 



i 







o 







QCl 




w 



I 




385. 



CONCLUSIO SECUNDA: Ad gratiam 




quentem seu post primam dari potest praeparatio positiva, 



snbse 



qu 



iden 



1 L 



>jc solis viribus liberi arbitrii, sed ex gratia actuatipr ai 



venwnie seu pruna. 




Probatur. Quia istae divei 



habent 



gratiae actu 



dispositio reinota et disp 



se 



proxima ad gratiam habitualem, eo quod dispositio 



nes non stant in 




Atqui dispositio 



pnma 



mota est el ipsa dispositio ad 




ositionem sequentem 



sic inde usque ad ultimam dispositionem. Ergo similiterpri- 
ma gratia praeveniens est naturaliter dispositio quaedam 
vel praeparatio positiva ad gratiam sequentem. 



387 



coNCLUSio tertia: Gratia 




sufficiens potest 



esse dispositio quaedam positiva, sed inadaequata, ad gratiam 
actualem efficacem. 



388 



Probatur prima pars (quod possit esse disposit 



quaedam positiva). Gratia suffieiens dat 




posse et 




choatum provocare solet 
dispositionem pr 
ipsa gratia effica; 



actum supernatural 



nnpei 



Atq 



hoc 




gratia pei 




positivum 

et in- 
atl positivam 




iori et efficaciori, 




est 



389 



Secunda pars 
quata). Nam ubi datu 



dispositio 



adae- 



gratiam 

ulti ma 



m 



r dispositio adaequata seu uli ima ad 



:em, datur de facto ei gratia c 



d 



Atq 



dispositione ad formam, datur et 



i 



daU 



i gratia sufficienti cum suis actibus 



supernaturalibus, nondum datu 




onitui 



vtiam hab 



tmua constat, quia omnibus adt 
et non omnibus datur gratia effi 



orma ipsa stalim. 

imperfectis 

" gratia efficax, qua ultimo 

experienlia con- 



Iatu 



r gratia 




Er 





ratia aetual 




eax sicut neque 



lificatio 



ad gratiam 



suiiieiens 



non est disposiiio adaequata 




:m elhcaeem. 



§IV 

SOLVUNTUR DIFFICU LTATES 



390 

honiini 



Ob 




C \ l'IK 




\ t Q 



Deus 



o 



ratiam, quia idem est se praeparare ad 



w. Quod Deus praecipit homini est 
et facere, quia Deus impossibilia non 
cipit homini ut seipsum praeparet ad 

ratiam et ad Deum 




lllld 



convert i ; 

cundum i 

Vos» 1 . Erg 
perseipsum sine gratia 



mtem praecipitur conversio ad Deum, se- 
convertimini ad me et ego convertar ad 

est homini se praeparare ad gratiam 




391 



natui 



Respondetur. Distinguo mau: Quod Deus praeeipit 
est homini possibile velle et facere, aut viribus solius 
> aut viribus gratiae, concedo; viribus naturae tan 
ibdistinguo: si agatur de praeceptis 



homine in statu naturae 
ceptis 



naturalibus et de 

concedo; si agatur de prae- 

statu natu- 



t insuper cle homine 



rae lapsae seu aegrotae, nego 



Conced 



potius distinguo: Deus praecipit homini 



ut se praeparet ad gratiam ve 



ut se convertat ad Deum 



praeeepto naturali ad Deum ut 




nego; 

gratiz 

Et 



praecepto supei 



auctor et 
id Deum prc 




naturae 



est auctor 



:edo 




Homini 




quens et consequentiam 
praecipitur prae 



s 



uatui 



u t se 



pracparet ad grati 
auctor gratiae 



v e 



ut se convertat ad Deum prout 




pl 



*atiac et elonae; t 

non lamen ex soli 



homo potest hoc praec 

viribus naturae, 




m 



statu nalurae lapsae, in qu 
versionis ad Deum ut esl auc 

test, ut patet 



D nec 



praeeeptum naturale con- 
•tor et finis naturac impiere po- 



e\ 



dictis arliculo tertio. scd viribus granac ac 



tualis praevenientis et efficacis; ct proptei 




itur in Sa- 



Li.teris: «castigasti me ct cruditussum, quasi mvcncu 



I 



Zcu h. 1 , 3. 
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L. I. G. CIX: De 



A f > 




r 4 










i 




sjtj 




Ed' 

*1j 




W 




lus indornitus; converte me t et convertcu 



Deus 



quia tu Dominus 
egi poenitentiam; 
iur meuni; confu' 



et postquam ostenclisti rnihi, percussi 
sus sum et erubui, quoniam suslinui opprobrium adoleseen 
tiae meae» l ; «converte nos, Domine, ad te t et convertemur* 2 
«converte no$ t Deus t salutaris noster» 3 ; nam «apud Domimmi 

gressus hominis diriventur t et 



j 



viam eitts volet» 



Unde Aug 



eercme 





bit 



« 




se 



honiu, 



ut vctit 



viam Dornini, ab ipso Domino diriguntur gressus eius- nam 



Dominus non dirigeret gressus hominis, tam 



erant 



ut semper per pr 



irent, et semitas curvas sequendo rcdi 



re non possunt» 5 . «Quid 



g 



hoc tibi tu 



homo 



quia conversus es ad Deum 



praestilisti, o 

iris misericori- 

non sunl adepti 

autem. ut con- 



verterens, posses, nisi vocareris? Nonne ille, qui te vocavit 



dam ipsius; qui autem conversi non sunt, 
misericordiam, sed invenerunl iram? Quid 



tp 



praestitit ttt convertereris? Noli tibi 
conversionem, quia nisi te ille voc 



re nec ipsam 

tem, non posses converti. Propterea et 




airoga 
I u g i e n 



beneficium Deo tribucns Propl 

tu con 
sponte 
cabis l 




conversionis 




leta, hoc orat et dicit: D 

Et non quasi nos ipsi 




misencorclu lua convertimui 



te, et 



sed tu convertens vivifi 



s nos, u t non so 



\\iv 

lum 



vivicatio nostra a te 



1 



mur» 



6 



ipsa conversio ttt vivifice- 




convertit r 
cuiulum d 



autem duas conversiones, qua scilicet 




et qua nos convertimur ad D 



intelligit se- 



nempe D 



tit nos ad se per gra 



tiam actualem usque ad habitualem 



nos 



Deum per opei 



meritoria ex gratia habituali. «Utrumque 



i 



Jeremias, 31 , 18-19. 



T 



> T 



S 



In Psulm. 36. 23 
/fi Pmh 



S. AUGljSTlNUS, 

Tut)\uM ( /ff/ieceif^51 tn 3 eun 

l. 18, p 45CM51; t. b2, 2 ad 3 



, sermo II, n. 15 ML. 36, 372. 
84, 5-6, n. 8. ML 37, 1073. Cf. ctiam S. 
Viws. t. 19, p. ] 72 b; 1 1 In Psalm. 36, n. 1". 




propter hoc quod ad opus met iloriurn exig 



_eri arbitrii praeparatio ve) i 
hoc corpore articuli. 

Praecipit ergo directe et pei 



de qua loquilur 



d Deum ut 



icutor gratiae et gloriae; indirecte autem et praesupposi 



tive conversionem a 





eum ut est auctor et finis naturae 



En ergo schematice doctnna re 



Conversio ad 



Dettm potest esse 



naturalis, idest ad Di 



et finis naturae, et tunc pro natura 



prou 
irttegt 



est auctoi 
nulla gra- 



tia supernaturali 



s 



quiritur; pro natura vero lapsa requii 



tur gratia supemaluralis actualis per prius sanans 



t per 




tus 



tpeniaturalis t idest ad Deum prout 
est auetor gratiae et gloriae, sive beatifica t ad quam requiri- 

matia habitualis consummata per fumen gloriae et cari- 



tatem 




fectam, 
coopet 



gratia aclual 



praex 



meritoria, ad quam requiritur gratia 
iive iustiftcativa, ad quam requiritur 

fficax, 

ustifi- 



operans et quidem e 



quae causat proportionem ad gratiam habitualem 
cantem, Ergo huius propositionis converte nos, Domine t ad 

convertemur, est duplex sensus: primtts, converte nos 



et 



gratia actuali pt 



convertemur ad Te gratia ac- 



subsequenti; secundus, converte nos gratia actuali e 



ffi- 



operant 



ad 



1 



lem operantem, et convertemur ad Te gratia 
perantc per opera mcritoria vitae aeternae. 




coo- 



392 



Ohie 



secunda 




Atqui homo potest se praeparare 



est in 
ad gt 



pt 



)las vires 



lib 

ac 




icpat 



ad g 



tm est i 



dem 




_ m 

erc quod in sv est, quta 



est 



nostra naturali potestate 



i 



lireo 



per 




suas srne 



ad eratiam. 



exteriori auxilio gratiae potest se P i 



// Sent., dist 5, arl. 2; tlisi, 28, art 



4 






>- 4 

C/2 






£5 




*-3 






382 



L, I, Q. CIX: DE NECKSSITATE GRATIAE IN SPECIt; 



Respondetur. Nego minorem subsumptam. 
um vero acl eius probationenr: concedo maL 
omo per proprias vires naturales potest 



393. 
Quam 

guo min.: 

quod in sc cst, respcctu 





' iccrc 



veri et boni supernaturalis seu ppe 
salutaris, nego; respectu veri et boni naturalis seu operis 



mc i c 



pendent 




s 



ubdistinguo: 




one e t c< 



ex se solo, omnino inde 
irsu praevio primae cau 



quae Deus est, nego; dependenter a motione praevia Dc 



scu pnmae 
quentiam. 



concedo. et nego consequens et 



conse- 



Respectu operis supernaturalis vel saiutaris, vires natura 



les liberi arbitrii nosti 



non possunt lacere quod 



se est, 



quia nihil positive facere possunt, cum ad taie bonum 
llam potentiam naturaiem activam habeant, sed solum pas- 
sivam seu obedientialem, ut constat ex dictis articulosecun- 
do. In hoc ergo ordine homo ex viribius naturalibus non po 

in se est, quia ex se respectu huius ordinis 



test f 
nih 



q u o d 



est; si igitur in se nihil est respectu huius t 




potest m illud secundum id quo in se 




a egregie scribit quod 



lpsa 



agere 

Unde S. Bonaven- 
Uia) est quid clivi- 



num et res exsistens supra liberum arbitrium ct supra 
rale iudicatorium, ideo liberum arbitrium numquam ; 
git nec ad cognosccndam gratiam nec ad petendam, ni 



quo modo 
venientem 



i 



excitetur» per gratiam actualem prae 



Et in hoc ordine supernaturali plene verifi 



me nihit potestis facere 



U b i 



lium Carthaginer 
ait: sine mc nihil 



non ait 



L 



: sint 



s 



esl is 



liC C ] 



Et Aue 



quam 

posse 
fructu 



inquit— putaret s 



alt 



em p 



;itur illud: 

icit Conci- 
otestis faccre, sed 

ustinus: «ne quis- 
aliquem fructum 



a semetipso palnutem fcrrc, cuin dixirset: hic 




n 




m, non ait: qu 



parum potestis face- 



i 

2 
3 



fJT^f^ " $m " dist 28 - art ' 2 ' 1- cclit- cii. t. II. p. 282 b. 




ium Carthaginense, Denz. 105. 



AkI . 6: Al> PKAKPAKATIONK.M Af> GKATIAM 
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sed: nihil potestis facere. Sive ergo parum 



multum 



sine 



licri non potest 



quo nihil lieri potest 



Respectu 



opens 



in statu naturae lapsae 



naturales, non 
naturae, ut pci 



honesti naturatis, aliquod — etiam 
velle et facere possumus per vires 
; praemotione naturali Dei auctoris 



sn i 



Cl 



insistentia rc 
Homo en 



spetit 



S 



ulos articulos huius quaest 

. Thomas. 



mag 



iest supernaturaliter se praeparare ad 
habitualem praemotus et praeparatus per gratiam 



vantem praevenitetem et efficacem 




in Psalm. 36, 23: 
tur et viam eius volet 



Dommum gressus 




ait S. Th 




cessus 

ultimum 

Hicr. 10, 23): 



nis 





etur quo homo directe 



Propter quod dicitur 

dirigen- 

Deo pro- 
tendat in finem 
se (secundum illud 



hoc enim non est homini a 

est homini via eius, nec viri est ut ambuiet 

a Deo (seeundum illud Prov, 



dirigat gressus suos; sed est 



16 0: hominis est animum praeparere e 



linguam, omnes viae 



hom 



P 



Domini gubernare 

et illud 



oculis eius; 



Psalm. 16, 5): periice g 



meos in semitis tuis, ut non 



vestmia mea... Et viam 



ct. ut dicatur.. ct 



ct 



^ _ eius, scilicet Dei t quasi di- 

De^s^rdirigit hominem quod non cogit eum sed facit 



directus a Dco f v 



eum recte ambulare et eligere 

Phil. 2, 



bonum et id quod est 




(sccundum illu 
perficer 



13): qui operatur 



nobis et ve 



et 



c» 



Scd 




I 



e sensu tum historic< 
acienti quod in se est 




theologico huius axio* 
eus non denegat gratiam», 



tum 



postea 




sermo 



394. 



Obiectio tertta t quae 



cst 




nova instantia, per 



rcductioncm ;ul 



absurdum. Atqui absurdum est dicere ho 



l 



l 



p. 450 



S. Ai 

CONC II II m Tridf.ntinum. jjcs. 

S. ' 

I. 



81 in loanuem, n. 3 ^ 1 --^' 1842 



MOMAS. ln Psttlm. 3o ( n. 



I 



ap. >, Denz. 797 



7, cuva 



70 



Jii. cit. u l£. 




o. 









384 L. I, O. CIX: Di 



minem indigere gralia ut se praeparet ad gratiam 




Niam 



nova gratia ut se praeparcl ad istam gratiam Dra 



parantem, et sic est processus in infinitunr aut 



i di^t 



t se ad hanc gratiam sine gratia, ex quo se q u 
tur conclusio: ergo homo potest se DraeDaran* *A 



praeparare ad g 



395. Respondetur. Nego min. subsumpta 





Nam gratia qua homo indiget ut se praeparel 
gratiam habitualem est gratia actualis; sed ad hanc gratiam 
actualem non requiritur nec dari potest aliqua alia praepa- 
ratio, quia est primus motus in hoc ordine, et ad 
motum — maxime respectu primi moventis— non n 

praevia praeparatio activa nec passiva mobilis, 
Agens seu movens motum, ut est omne agens creatum, indi- 
get ut movere possit aetive, praemotione physica primi mo- 




primum 

:quiritur 



ventis; non autem pi 



alterius moventis creati qui 



per se subordinaium. Quod autem dicitur d 



te creato respectu aliorum moventium creatorum quibus 
non subordinatur per se, a portiori et multo magis dicen- 
dum est de movente omnino primo et absoluto, ut Deusest. 

lam vero gratia actualis, de qua Ioquimur, est per mo- 
motionis activae soltus Dei, cum solus Deus sit 





causa gratiae. Multo ergo minus indmet haec motio alia dis 



positione praevia, quam motio naturalis qua Deus praemo 

vet omnes rjinctio ^»^-.^ » ^ « „ _i . r . . 



omnes causas creatas ad proprios fines connaturales 
Unde apparet quod obiectio deficit ex omni parte. Aliis vei 




est duplex gratia, actualis et habitualis. Indiget ergo 
bomo gratia actuali ut se praeparet ad prirnam gratiam ha- 

em; at non eget gralia acluali ut se pracparet ad 




marn gratiam actualem, neque gratia habituali ut ad pri- 
mam habitualem gratiam se praeparet, quia praeparationis 



ost praepar 




^ non est lnrma 



396. Obiestio qutma, quae arguit ex alia auctoritate 
Scnpturae. Fllud dic 



itur esse hominis quod est in eius potes 



Art. 7: Ad resurcendum a peccato 385 




ita ut per seipsum possit in iilud. Atqui praeparatio ad 
13 ' est hominis secundum illud». hominis est praepara- 
relnimum» l . Ergo in propria potestate hominis est se prae- 
parare ad gratiam per seipsum. 

397. Respondetur. In primis, dicendum quod in illo loco 

de nostra quaestione, Sed adhuc posset distingui 




mai: illud dicitur esse 



quod est in eius potestate 



propn; 



a ve 



aut participata vel supematural 



do- propria vel naturali tantum, nego. 
' Contradistinguo min.: praeparatio ad gratiam est homi 
secundum sola naturalia considerati, nego 




virtutem qua induitur ex alto, concedo. Et nego consequens 
et consequentiam. Solutio ergo patet ex dictis. 



Art. 7.-Utrum homo possit resurgere a peccato 

sine auxilio gratiae 



398. Consequenter considerat S. Doctor necessttatem 
gratiae pro dispositione negativa ad gratiam. 

Est autem dispositio negativa remotio vei expulsio pro 



prietaium (d 



forame contrariae, scilicet pec 



Sicut enim non datur forma in subiecto sine propon 



ita neque datur 

bus a 




natis et positivis dispositionibus 
forma contraria sine disp 



ipsam. Itaque dispositio negative dicitiir remotio dispositio 



nnm 



qu 



omnino praerequintur ut posi 
teiosUiones introducantur. Cum autem oppositum 



gratiae Dei sit peccatum, ideo remotio 
tionum ad peccatum, c 



>ti vel disposi 

id 



Cf.S.T.ioMAM.MI. ll2.2mfmccoip, 



386 



L. I, Q, CIX: De 



Akt. 7: Ad resuroekdum a peccato 



387 



ram vero vitium aut peccatum habituale, quando est 



sonale, acquiritur actibus peccaminosis, qui 
ta causa talis habitus aut disposit 



per 



ter cessatio ab 



opere pecc 



pravae. C 
est ipso facto 



remotio, Iicet adhuc imperfecta et inchoata, dispositionis 



vitium 



aeda m 

ad 



Sic ergo duplex esse potest dispositio 



tiam Dei: una perfecta, per quam 
vitiosae aut reliquiae 



pe 



gativa ad gra- 

r dispositiones 



aha imperfecta et adintc 



cessatto ab 



P 



qui 



inchoata, nempe simplex 

plex cessatio ab actu potest esse causa per accidens comp' 

^ bitus vel dispositinis \ et consequenter simpl 



satio ab actu p 
corruptionis disposi 

Et de his duobu 



est 



s 



isa per 
ibitual 



cidens diminutionis 
peccaminosae. 



tiani 



git 



s modis dispositionis negativae ad gra- 
modo S. Thomas, considerans in articulo 7 dispo- 
sitionem negativam perfectam et directam, qua scilicet dispo 
sitiones contrariae peccaminosae purgantur et tolluntur; et 

iderat 

nemp 




in articulo 
tam et indirectam 




lonem negativam 




nem peccatt 
positiones. 



- cessanonem a peccato seu vitatto- 
positione sequebantur illa pravae dis- 



Manifestum est autem quod in hoc 
gativae ad gratiam primo consider 



quasi per 



dine dispositionis 
da erat dispositio 



et indirecta, quia neque 



directa quam dispositio quasi per accidens 




ultim 



est 



pei* uru 

per ord 



ntelligibil 



nisi 



ad iliara. Et sic fecit S. Thomas. mira artesem 



p u t 



Ouaestio 
entia hoi 




quae agitatur in articu 



septi 



est dc 



el 



per se. 




antem 



ficultatis, et, secundo, solutiunem 



ctu dispositionis negalivae pcrfectae 
ebito modo procedarnus, videbtmus 

quo apparebit vera positiodif- 



e i l i s , 



Ct I II. 53, 3 



§1 

STATUS QUAESTIONIS 



399 



Noscimus iam ex praecedentibus terminos quaes 



praeter formulam 



gere a peecatu 




Hotno 



hic, necessario inteltigitur lapsus seu in 



statu natura 

Lunsequentei 



lapsae, non in statu naturae integrae ncque 
purae, quia est homo qui debet surgere, 
supponitur lapsus vel deiectus. Et quidem n 



et 





solo peccato veniati, quia per pcccatum 



\ 



ren i a 1 



homo proprie loquendo non labitur seu 



cadit 



se 




solum impingii 



et titubat vel etiam retardatur, at vere non 



cadit. Intelligitur ergo lapsus aut solo peccato 




inali, si- 



cut infideles non baptizati; aut solo peccato mortali, ut fide 
les peeeatores; aut utroque simul, ut infideles adulti peccan 



tes peccato pei 



Et quia intelligitur homo 



gratia supernaturali, pruprie loque 



nd 



u non 



peccator, qui adliuc retinet fidem et 



fidelis peccator pe 



i n it! 



B) 



peccato personali 

tum potentia 




sica, 



li 



ulla 
fide- 



e spem superna- 
inali tantum vel 
pluribus. 

ani niorali, ut in 



praecedentibus artieulis tlictum est. 




re attx 



xilio gratiae vel sine gratia, ut ait in distributio 

ratia Dei supernaturali et in 



ne articulorum, hoc est, sinc- 




teriori, sive sit ac 



tttati. 



hahitualis seu per inuc 



? seu per modum motionis, stve sit 
lum formae; sed per proprias vires na- 



Ull 




liberi ar 




ii 



400 



D) 




e.xttrgere a 



totius articuli. et 




eu 



peccato. Htc est terminus formalis 

MMmti^titK rnnsiderandus, tum 




urmmem lori 



est accuratius consideratK 
nulae, tum quoad sensum eius 



401. 




Origo fonntihu 



« 



resurgere a peccato». Haec for- 



mula est urigints biblicae. «Conse 
tismu, in quo et resttrrexistis pei 



pulti ei (Christo) in 




s- 



fidem operationis Dei... 



388 



L. I, Q. CIX: De necessitate gratiae in specie 



cum inortui essetis indelict 
peccatis, convivilicavit nos i 
vati, et conresuscitavit...» 1 . 



» 



t 



Et 



cum essemus mortui 

gratia estis sal- 



« 



Ch risto, 
tera Dei 

t c rra m » 



Christ 



Igitur si consunexistis 



qu 




ens. 



Pi 



sum qunt quaente, ubi Christus est i 
quae sursum sunt sapite, non qua 



atm 






surge, qui dormis, et exsurge 



mortuis et illuminabit te Christus 
Eam etiam adhibent expresse Concilia Ecclesiae 



peccato 5 ; resurgere 



peccato 



6 



sttrgere 



402 



b) Se 



formulae. Detei 



potest dupliciter 



ta analysi eius. 



entibus; secundo, ex direc 



403. 




Formulae aequipollentes. Apud Paulum id 



resun ectio a peccato et 



ficatio seu iustif 




cum mortui 




in 




ci pi aeputio carnis vestrae, 



convivtficavit cum illo, donans vobis omnia delicta» 7 ; 



«et 




is, convivificavit nos in Chris- 



cum essemus mortui 

In Conciliis habentur sequentes formulae aequivalentes: 
purgatio a peccato 9 ; reparatio infirmitatis l0 ; reformatio 

l2 ; reparatio eius quod perdi- 



pristinae libertatis ,l : 

f 




r 




I 



Col. 2, 12-13. 
Epk. 2, 5-6, 



Col 3, 1-2 
* "-'.5,14 




nn , CoELK * TINUS l* M.I ndicuh ex Jnnoccn tio ad CarlhaEinenses, Denz. 
130 Concilium Tridkntinum, ses. 6, c. I , Denz. 793. 



7 



Col 2 U lT Tk,DFNT,num ' scs 6 « can. 29, Dcnz. 839. 



Dcn/. 1 



S-Coelestinus I, Indicuh. Denz. 130; Concilium Arausicanum ff, 



I fi 



D*.n» IQ7 S^ISf^^* ' fodicuh, Denz. 132; Concilium Arauskanum II, 



I 



i>. C.OELESTINU5 I, Indicuto, \\ 



rRinENTiNUM, Scs. 6 ( cap. 14. Dcnz. 807 



tm^S^SW, }g^^7tLl m rcdditio amtssi (Concilium 



Akt. 7: An resurgendum a pecca.o 



dimus 1 ; recuperatio amissac gratiae 2 ; sanctificatio et reno- 
vatio interioris homin 




cum Deo 4 ; iustifica 

tio idest translatio ab eo statu in quo homo nascitur filius 
primi Adae, in statum gratiae et adoplionis filiorum Dei per 
secundum Adam, lesum Christum, salvatorem nostrum 5 ; li- 
beratiu a peccato, vi cuius iiberum ai bitrium nostrum fit de 
tcnebroso lucidum, de pravo rectum» de languido sanum, 



prudente prov 




404. 2) Analysis formalae «resurrectio a peccatis». Hac 



in re duo sunt considcranda: primo, notio resurrectionis a 

peccato; secundo, divisio eius. 



405, Notio resurrectionis a peccato. 

Resurrectio. iuxta vim vocis sive etymologice est iterata 



sttrrectio (re=iterum, surrectio), ut bene notat S. Thomas 
seu «eius quod cecidit secunda surrectio» 1 . Surrectio autem 



bo surgere (p 



dem 





forma primaeva verbi: a sub et rego), tmportat mo- 
tum ab imo in altum cum erectione seu statione eius quod 
surgit, ita ut rectum maneat vel se teneat. Quo in sensu^ait 
Seneca quod irascentis «hon*ent et subrigtmtur capilli»* et 
quod «ad peiores nuntios subriguntur pili et rubor ad impro- 
ba verba suffunditur sequiturque vertigo praerupta 



tis» 9 . Consequenter applicat ad res exteriores: «videbis exer- 
citus subrectis ire vexillis» 10 ; «nunc, civibus caesis perfusi 



i 



Concilium Arausicanum n, Dcnz. 192, 194 



I KIDI 



6.c. 14, D 



J Conc iul M Tkioentinum, Ses. 6, c. 7. uenz. /^. 

* Concii ium Tkidf.n nNt m ( Scs, 14, e, Uenz. ew 

5 CoNt ililm Tkidentinum. Scs. 6, c. 4, Dcnz. 79&. 

* S Coeli-stinus l, Indicuh, Dcn/. 14r 

? o i* o 70 iri 1 arc. 2 scct cotiu 

in linc corporis articuli 



Damasccnu 



Sf-NLC \. I)C II 



fl iib. I.cnp. I. n.4 ( Edil Haasc, Lipsiac 1887. 1 1 p 35. 



/7;n/*;/f. lih II cap. 2 ( n P 54 



Qtuwst 



Nai. Ub. I. P«wl. n. lO.i-H.p. 159. 
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i 



t3T> 




1» 



fcr 

«4 





W 




cruore cognato, urbem subrectis intrate 



illis 



i 




am structam 



pid 



e 



quadrato 



Vicli 



vi- 



vae, turres quoque in propug 



murum circumdatum 



si 



VI 





s> 



1 



Qu 



ae uirhnque sub 



eat 



M 



ergo quis sit quod terram ab infhno 



e miracuJa movet 



fert montes 

fundo insulj 
res exculi » 3 



6 



pi 



mqu 



valles extuberat, novas 



locis et de- 



in pro 



en 



quibus causis aceidant, dign 



Et est differentia inter simplicem surrectionem et 



resu 



rrectionem 



emm surrectio non supponit priorem 



erectionem neque casum, sed solum importat motum ad 
perna cum statu rectitudinis in 



nis in termino motus; resurrectio 
vero importat lapsum vel casum praecedentem; lapsus au- 
tem supponit erectionem praecedentem vel potius rectitudi- 
nem seu stationem; et propterea dicitur iterata surrectioseu 
eius quod cecidit secunda surrectio. 



Dicitur autem 



sicut dicimus 

maxime cadit 



primo de ordine corporali seu pl 



de lecto surgere, de somno 



gc 



hoc dicitur 



pus 



c 



a da 



quandc 



et quia 



f tr, Kteo antonomasltce t 



et pr 

resti 



quando corpus mortuum, lapsum, cadaver. d 



sur 



se tenet vivum; et propter 




physica vel corpo- 



aliud quam « reciitus corporis mortui ad pristi 



nam \ 
mam», 



ltam quam 




habebat 




coniunctione ad ani- 



Iam vero quod est mors corpori, hoc est 



mae t quta pecc 
vat animam vil 
rrectio dicitur 
tum scu reditum 
rationis ve 

set erectus ad 



peccatum 



originale tum actuale mortale pri- 



l 



pifitttali 



i 



morte peccati ad 



cundo 
tportat 



itam 




Dei». Ei siquidem, homo uumqua 
\ supernaturalem superiorem, quando 





I 



llam promoveretur 




etur simplex surrectio, si vero ad 



vitam supei 



et postea 



cecic 



urrectio. Et lta 



primo elevalus erat vel in ea conditus fuit 
Ht, tunc, si de novo surgat, dicitur proprie re- 

n actuali statu humanitatis; nam a Deo 




creata 




m rec 



titud 



naturali et 




gratia 



# 



a 





per peccatum primi parentis 



et similiter 



quoties homo iam 



reparalus per gratiam personalem, de 



cadit in peccata personalia. Reditus ergo a morte natu 
supernaturali morali animae ad vitam moralem 



turalem vel supernaturalem 



est resurrectio moralis 



spiritttalis 
Und 




ad resurrectionem physicam corpons 




ptime notat 




Doctor. «non est idem 



peccato quod cessare ab actu peccati (sicut non est idem 



ph\ 



profundius), sed 



quod 

isurg 



cadendo 



descendendo 



a peccato est reparari hominera 



ad ea qua peccando amissit» \ sicut 



resurrectiu ph 



editus ad locum ex quo quis prius cecidi u 

Augustinus exponit egregie istam notionem resurrec 




tionis spiritualis supernaturalis per descriptionem 




cam: «Transitus a 
a morte ad vitam 



lit 




Doctoi 



mo 




Non enim transiret 



tn morte et 



(Joan. 5, 24). «Qui transnt 

dubitante, utique 

morte ad vitam, nisi pri- 
esset in vita; cum autem transierit, 




p e r 1 1 
d ; i m 



vita et non crit in morte. Mortuus ergoerat 
it et inventus est fLuc. 15. 32). Fit proinde 



quae 



ectio 



transeunt homines a morte quadam ad 




vitanv; a morte infide 



tc falsit 



s at 



vitam veritatis; a morte 



fidei; a mor- 

itis ad vitam 



iustitiae: est ergo et ista quae 




tuorum 



2 



Et per 
physicam, 

morimur [ 



log 



ad resurreclionern 



pora 1 



seu 




pl 



hanc spiri 



undum spit 



tualem cum ait: «Quomodo 
et resurgimus secundum spi- 



i 

2 



1 



De 
Qi 



*X> 15, n. 5-6, I. II, p. 98 



III 

1 1 b V I 



234 



i»p.4i n. 1, i II, p . 275. 



S, TnoM W hic. 

S. AucuSTiNUS. tn Joann 



8. ML 35. 1547 
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ritura; sic postea morimur secundum carnem et resursi 



secundum carnem 

Secundum spir 




itum mors est non credere vana quae cre 

cbat, non laccrc mala quao facicbat; sc-cundum spiritum 

rcsurrectio est credeere salubria quae non credebat et facere 
bona quae non faciebat: qui terrena idola et figmenta dcos 
putabat, unum Deum cognovit, in eum credidit 

erat in idolatria, resurrexit in fide christiana. Eb 



mortuus 

erat, 



quae 



sobrius est; mortuus est ab ebrietate, resurrexit in sobrieta- 
te. Sic ab omnibus malis operabus cum receditur, mors 
quaedam fit in anima, et in etus bonis operibus resurgit 

Mortificate — inquit Apostolus— membra vestra 

super terram: immunditiam, perturbationem concupiscen 

tiam malam et avaritiam — inquit— quae est idolorum ser 

vitus (Colos. 3, 5). Mortificatis ergo istis membris, resurgi 

mus m bonis quae sunt istis contraria: in sanctitate, in tran 
qudlitate, in caritate, in eleemosynis. Quomodo autem prae 

secundum spiritum resunectionem quae est se 

cundum spiritum, sic praecessura est mors secundum car 

nem resurrectionem quac futura est secundum carnem» 1 




406. Divisio resurrectionis a peccato. Sicut dividitur 

unurn oppositum ita et aliud. Quia ergo resurrectio opponi- 
tur Iapsui seu peccato, lapsus vero moralis seu peccatum 
immediate et adaequate dividitur in peccatum contra legem 
mere naturalem seu contra rationem humanam naturatem, et 
m peccatum contra legem supern at uralem quae procedit Deo 
prout est auctor gratiae, consequenter resurrectio a peccato 
potest esse duplcx: alia, ordinis naturalis, scilicet a morte 
peccati contra tiaturam ad vitam secundum rationcm vcl 



naturam, sicut 
pernaturali 



naturao purae: alia. ordinis 



^77« nem P e a morte peccati contra ordinem gratiae 
uei ad v.tam supornaturalcm vcl secundum Dcum. 



Sermo 362. de resurrecione mortuorum, 2. cap. 20. n. 23, ML. 39, 1027. 
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Rursus, resurrectio ordinis supematuralis potest esse du 

alia imperfecta vel inchoata, scilicet non ad ip 



ncmpc 




gratiam sanctificantem, sed ad dispositionem supema 

luralem ad gratiam. et haec est resurrectio quasi m fieri 

alia perfecta et totalis, videlicet ad ipsam gratiam sanctifi 
cantem scu ad vitam supernaturalem quasi in f, 

Quae quidem distinctio est fundata, uti apparet ex his pro- 

positionibus Baii damnatis a S. Pio V: «Illa distinctio dupli- 

cis iustitiae, alterius quae fit per Spiritum caritatis mhabi- 
tantem; alterius, quae fit ex inspiratione quidem Spintus 
Sancti cor ad poenitentiam excitantis, sed nondum cor mha- 

bitantis et in eo caritatem diffundentis, qua divinae legis 

iustificatio impleatur. similiter reiicitur; item.et illa distinc 

_ * * #*» ■ ^ _ ^fm. , 



tio duplicis vivij 



qua vivificatur peccator 



dum ei poenitentiae et vitae novae propositum et inchoatio 
per Dei gratiam inspiratur; alterius, qua vivificatur qui vere 

in vite Christo efficitur, pariter 



i 



histificalur et palmes vivus 

commentatia est et Scripturis minime congruens 

S. Thomas sat clare indicavit has divisiones resurrectio- 
nis moralis seu spirituaiis; naturalis et supernaturahs in 



respon 



3, et in II Sent., dist. 28, expositione litterae 

paniaUs vero seu inchoatae et totalis seu perfectae, in res- 

ponsione ad 2, t . 

Rcsurrcctio ergo perfecta est reditio ad illam altituch- 
ncm seu perfectionem supernaturalcm ex qua peccando ce- 
cidit vel, ut ait S. Doctor. reparatio hominis ad ea omma 

quac pcccando amisit. Ea autem quae homo mortahter pec- 

cando amitlit sunl tria: corrttptio boni opposttt, quasi ettec- 
tus formalis primarius, ct complcctitur spoliat.onem gratut- 
torum ct vulncrationem naturalium, quamv.s d.verso modo 

i vel dc ongmali. 



secundum quod agitur de peccato persona 

, j„ tr-rtatu de neccatis, ad quaes- 

ut constat ex clictis supra in uuluuu ut \ ^ » 



tionem 85: macida spwi 



ttatis, quasi effectus lormalis secun- 



P„ s V. Ex omnibus afllictionibus, Dcn/. 106.Vt064 
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sup 




darius; reatus poenae aetemae, quasi effectus demeritoriu 
seu in genere causae efficientis, et non iam formalis <\Z 
duo praecedentes'. Consequenter haec perfecta resurrcctio 
ordinis supernaturaiis importat triplicem reparationem, sci- 

: ad bona gratuita quae amisit et naturalia quibuserat 
vulneratus; decorem et pulchritudinom seu nitorem 
naturalem quani anima habebat prius ex refulgentia 
luminis gratiae; ad pacem et amicitiam cum 

Quae quidem tria diversimode indicantur in formulis 
Conciliorum. Nam quantum ad reparationem bonorum 
amissorum per peccatum, in genere, dicitur: redditio amissi, 
reparatio eius quod perdidimus 2 ; in specie vero respectu hi 
aorum gratuitorum dicitur: recuperatio amissae gratiae; 
sanctificatio et renovatio interioris hominis 3 ; respectu bo- 
norum naturalium quibus erat vulneratus dicitur: reparatio 
infirmitatis, reformatio pristinae libertatis, liberatioa mise- 
ria 4 ; quantum ad reparationem nitoris et putchritudinis su- 
pematuralis ex refulgentia divini luminis, dicitur: purgatio 



a peccato ; quantum ad reparationem amicitiae et pacis cum 
Deo. dicitur: reconciliatio cum Deo 6 . Ipse autem motus re- 

gendi indicatur quando dicunt: relevatio, mutatio in mc- 



lius 7 . 



Post Concilium tamen Tridentinum, formul 



a comnuuuor 



et classica est: iustificatio, quia revera homo peccando eeci- 
dit a iustilia et sanctitate in qua a Deo constitutus fuerat, et 
ideo reditus ad iustitiam depcrditam merito dicitur iustifi- 

catio. 




2 
» 



D 



D 



7 



Cf. IMi qu 

CONCILIUM 
CONCIUUM 

S. CotLESTlNUS I. tn 



NTINUM, Sc'S. 6 



86. 192 



Den/. 



cap. , 
132 



ei 14. Dcn/. 799 



186-187; Concilihm Tridentinum, 



35; Concilk 



S. Coelestinus I, tnd 



17 



ictd 



o 



Dt 



MIS 



RAUMCANUM II 

cap. 1 ci 14, Dcnz. 793,807 

130; CONCILIfM Arausicanum II 



fl 



c 



IUM TRIDgNTtNUM. S 



Dcii/ 188 



S^ COLLBSTINUS I. huliatlo,' Dcn/ 



^s. 14, cap. 3, Dcn/ 896 



130, Concilium Arai 
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Et iTidc apparct positio formalis qaaestionts, nempe 



utrum homo lapsus seu peccator possit redire ad ea quae 



peccando amisit per proprias vires sine auxiiio gratiae 

407. c) Dhnsio quaestionis. Inde etiam apparet statim 
divisio quaestionis, quae duplcx est: 1.°, utrum homo lapsus 



per proprias vires possit resurgere a peccato resurrectione 
naturali seu mere morali; 2.°, utrum homo lapsus possit per 

rias vires sine gratia resurgere a peccato resurreetione 

seu salutarit tum perfeeta tum imperfecta. Et 



prop 

superna 




quidem quaestio principaliter est de resurrectione salutari 
werfecta — quia sermo est contra semipelagianos, et 



presse hoc indicat S. Doctor in obiectione 1 cum eius res- 
ponsione, quando ait quod resurgere a peccato praeexigitur 
ad illuminationem gratiae— ; consequenter vero de resurrec- 
tione satutari petfecta — quae tangit haeresim proprie pela- 
gianam—; ac denique pro maiori complemento doctrinae, 
de resurrectione mere morali seu naturaii. Incipiemus au- 

tem a resurrectione sattttari, quia rcspectu eius mag 



apparet necessitas gratiae et quia de illa loquuntur Concilia 



et Patres Ecclcsiae. 



DE NECESSITATE GRATIAE AD RESURRECTIONEM 

SALUTAREM A PECCATO 



408. 



Hacc resurrectio, ut modo diximus, est duplex: aha 
perfecta seu lotalis; alia imperfecta, partialis vel inchoata: 
de quibus singillatim agendum est, incipiendo a periecta. 



A. De necessitate gratiae ,m> resurrectione salutari perfecta 



409 De hac etiam re exstat duplex haeresis extrema: 
cx una parte montanistae et novatiani in saeculo III tenebant 




9 




g 






I 

I 



s 
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quedam peecata, saltem idolatriam, honiicidium et i mmid . 
citiam, esse irremissibilia, si post baptismum comnii Ua t 



tur, et ideo dicebant hominem nec per gratiam DeiposZl 
hts peccatis resurgere h ex alia vero nelapim» *jwu_. , 



per proprias vires liheri arhitt 




S 



posse perfecte 



peccato resurgere: «a seipsis homines habere contendunt gra 
tiam Dei qua liberamur ab impietate, dicentes (eam) secun 
dum merita nostra 



uari 



In medio vero inter istas contrarias haereses incediufa 



trtrta catholi 



pessimismum montanistarum 

i remitti onine pecca- 




et novatianorum posse per grati 
tum, et hominem, dum est in statu 

. r « r -. , v.«,i, giaUfl 

Dei, posse a quocumque peccato liberari; et contra optimis- 
mum pelagianorum strenue defendens necessitatem gratiae 
pro omni resurrectione a peccato. 

Nostrum non est in praesenti defendere docirinafiH catho- 
iicam contra montanistas et novatianos, quia hoc directe 



spectat ad tractatum de poenitentia 3 ; sed solum defendere 
necessitatem gratiae pro quacumque resurrectione a peccato. 



410. conclusio: Gratia Dei hahitualis est physice neces- 



saria homh 
ri perfeeta. 



u ut posstt a / 



leccato resurgerc resutrectione saluta- 



Est de fide catholica quantum ad necessitatem 




quantum veru ud modum 



necessjtatis, quod scilicet sit necessitas absoluta seu physica 



et non solum 
xima fidei. 



etiam aut de fide aut pro- 



411. Prohatur duplici argumcntorum genere, scilicet 



um ex auctoritate divina Ecelesiac, Scripturae et Patrum 



tum cx raliune thcolo 



gica. 



t 



P t 



fll Contra gent. t cap. 146 in finc; 111, 86 I. 
n, ™/ r f tb "\ i-ap 8S. ML 42, 48 

Ul, 86» 1 . 
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41?. A) Ex auctoritate Ecclesiae tum directe et formali- 



ler 




entis. tum aequivalentcr docentis idem ex Icgc 



01 



andi 



413. a) Ex Ecclesiae definitione turn pro resurrectione a 



or i i: 




quocumque peccato gravi, tum pro resurrectione a peccato 

tum pro resurrectione a peccato actuali. 
resutrectione a quocumque peccato. «Nultus miser de 
quacumqtte miseria liberatur nisi qui Dei misericordia prae- 
mttour sicut dicit Psalmista: cito anticipent nos misericor- 




diae tuae, Domine (Psalm. 78, 8); et Ulud: Deus meus, mise- 
ricordia eius praeveniet me (Psalm. 58, 11) 



esurrectione a peccato orig 



Arbitrium volunta 



tis in primo homine infirmatum, nisi per gratiam baptism 
non potest reparari; quod, amissum, nisi a quo potuit dari 
non potest reddi. Unde veritas ipsa dicit (Joan. 8 # 36): «si 
vos Filius liberaverit, tunc vere liberi estis» 2 . «Natura " 
mana, etiamsi in illa integritate, in qua est condita, perma 
neret, nullo modo seipsam, creatore suo non ac 
varet, unde, cum sine Dei gratia salutem non possit c 




mlc 



ttstOih 



re f quam accepit, quomodo sine Dei gratta potertt reparare 

quod perdidit?»\ 

Similiter tam Concilium Arausicanum II quam Tridcnti- 

num expresse docent quod nec gentes per naturam nec iu- 
aei per legem Moysi a peccato originali, quod ex Adae 




praevaricalione 



int liberari aut surgcrc 




esu Christi Redemptoris nostri 4 . 

rsouali mortali. «Quia 



pe 

Pro resurrectione a peccato pt 




ab accepia iustificalionis gratia per peccatum exciderunt 
rursus iustiaeart noterunt. cum, excitanie Deo, per poeniten 



I 



CONCILUM ARAUSICANUM II, Dcnz. IB7. 

Conc n iiM Arai sh vm m II, Den/. I8t> 



1 tbirfem, Dcn/. 192. 
1 CwctLiiiM A» vt sk vni 



194' CONCll ll m Tkioi ntincm, Scs 6 



c. 1-3, Dcnz, 793-795. 
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tiae sacramentum, merito Christi, amissam graiiam rec, 
rari procuraverint. Hic anim iustificationis modus est laT" 
reparatio, quam secundam post naufragium dcperditae 
tiae tabulam saneti Patres apte nuncupaverunt» 1 



4 1 4 



b) Ex lege orandi, quam ita pulchre evolvit S Coe 
lestinus I: «Cum enim sanctarum plebium praesuies nianda 




gatione lun 




apud d 



humani generis agunt causam, et tota secum E 
miscenie, postulant et precantur ut i 



clomentiam 



des, ut idolatrae ab 



impietatis 




ablato cordis velamine lux 



infidelibus 
liberentur erroribus 




haeretici catholicae fidei 



ven t 



appareat, ut 



matici spiritum redivivae caritatis accipiant, ut lapsis poe- 
mtentiae remedia conferantur, ut denique 
regenerationis sacramenta perductis coeie 
aula reseratur. 

Haec autem non perfunctorie 
peti, rcrum ipsarum monstrat 



pcrceptione resipiscant, ut schts- 



catec 



aenis ad 

icordiae 




omni errorum 



g 



quos erutos ex potestate 
Filii caritatis suae (Colos 

misericordia^ 



inaniter a Domino 
ffectus; quandoquidem cx 
plurimos Deus dignatur attrahere, 



e 




13) 



Quod 

cienti De 



(Roni. y, 22-23) 



orum transferat in regnum 
, et ex vasis irae faciat vasa 



c 



operis essc sentitur, ut haeceffi 



illuminatione talium 



gratiarum semper actio laudisq 



pro 




Quod quidem specialiter 



vel correctione rt 



atui 



vaJet 



Pont 



potentia 
pcr eius 




^^^^ 

ex -adnotat \ in 
ei cedere debeat s 



gia baptismi, ut 



qua 




e 



onini 



xpellatur foras. 



immundus et quomodo 
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41.*> 



B) Ex Sacra Scriptura, Hoc apparet per totum Anti- 



quum 



et No\ 

Ex Antiq 



Testamentum. 

Testamento sufficiat 




Psalmo^ Poe 



niten 




inter alios Psalmum sextum et Psalmum quin- 



q u a 




essimufli 



Miserere mei, Domine, quoniam 



nfirm 



sum; sana me 



Domi 

s. Dor 



.iin 



conturbata sunt ossa 



et 



ipe animam meam, salvum 



mc fac propter misericordiam luam» K «Miserere mei, Deus, 
secundum magnani misericoridam tuam; et seeundum mul- 
titudinem miseralionum tuarum, dele iniquilatem meam* 
amplius lava me ab iniquitate mea, et a peccato meo munda 

am a peccatis meis, et omnes iniqui- 
cor mundum crea in me, Deus, et spiritum 



fac 



tu 



tates meas deic 




innova in visceribus meis» « 
b) Ex Novo Testamento. Verbum Incamatum dicitur A 



Dei qui tollil peccatum mundi 
Jesus ( quia salvum lecit 




rum 



4 



« 



1 Et vocatum esi nomem 

um suum a peccatis eo- 

et venit quaerere et salvum facere quod perierat 

iruit Salvatoris 

nos. sed 



Cum autem benignitas et humanita 



Dei. non ex operihus iustittae quai 



secundum suam misericor 



diam 




saivos nos 



ecimus 
cit per 



lavacrum 



'generationis et renovationis Spiritus Sanctt» 



Ex operibus legis non 



b 



Omnes 



eccaverunt et e 



gent gloria Dei: iustifi 



ti gratis per gratiam ipstus, 



per redempt 



quae est in 



Christo I 



est < > 



Infelix, e 



pore moi 



homo: quis me liberabit d 
Dei per lesum Christum» 8 . 



i 

2 
J 



CONCIUUM TRIDr\Tf\'U 
S. COLLhSTfNUS I, tmh 

fhutcm, Dcnz. 140 



4, Dcnz. 807 



2 
1 



Psahti. 6, 3, 5 

Psahtf. 



50 3 4, 9, 11-12. Cf. S. Tiiomam, in h. t 



Joan. \ t 29 
Mtt. 1,21. 

fttc. 19, 10. 
Ti 

R 



4 



Rtmt. 



24 



3-24 . 
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# 



e? 




S 







Uno verbo 



li 



totum Novum Testamentum plenum est doc 



Christi. Si 
surgei 



de redemptione peccatorum nostrorum 



nos 



pet 




indi 



per nosmetipsos possemus a peccatore- 



tus inutiliter mortuus esi 



geremusredemptioneChristi et 



i 



ldeo 



e 



Pa u 1 




«non abiic 
eratius Ch 



lis euere 



gratiam De 
:us mortuus 



si enim pei 



ffirmet 




» 



i 



tor hic, in sed contra, et exponit 



Quem locum 



egem tustitia, en>o 



aUert S. D 



oc 



5, in fine 



Epl 



cap. 2 # lect 



416 



C) Ex Patribus Ecclesiae. Hoc etiam 



habent, specialiter Augustinus 



semper in ore 



quem nobis citare suf( 



De profundis clamavi ad te, Domine, «Unde damat? De pro 



fundo. Quis est 



mat? Qu 

profundc 




qui 



amat? Peccator. Ei 




spe 



qui venit solvere peccata, dedit spem etiam de 
posito peccatori... Donec ab illo (Domino) liberc- 



tur lmago ipsius, quod est homo, quae in hoc profundo 
quam assiduis Huclibus exagitata, detrita est: et nisi re 



tur et 



ep 



hominem 

est idonei 



id 



a Deo qui illam impressit quando IbnmviJ 



oneus potuit esse homo ad 



casLini 



est; nisi 



ad resurrectionem sttam 




e t u r 




— semper in profundo 
dixi, semper in profundo est» 3 . «Ut in 
peccatum iret, suffecit ei liberum arbitrium, quo se ipse vi- 
tiavit; ut autem rcdeat ad iustitiam opus habet medico.quo 
mam sanus non est; opus habet vivificatore, 



est 



quia niortuus 




Thomas aff 



(Deus) quia (homines) 



tiam texLum 



RecordatuS 



caro 



diens 



Quae verbz 



i sic 



ocando 



efiic 



miserando p 



piritus vadens et non re~ 
ponit Auguslinus: «Ideo 



grati 



IJlSi 




I 



l 



Cai 12,21 

S. Thomas / 
S. A 

De i 



fl 



ul EnU 



■ ■ ■' 



l ( • t 



fl 



/ 



29. V) 



edit. cit. p. 549 a 
ML. 37, 1803. 

44. 896. 




pei 




redire non possent, Quomodo enim redit 



spiritus anibulans et non revertens, urgente 



m ima 



lU | L ,e lunguiqua nialoi um ponclere nu i itoi um. nisi per el 

Hncn» non meritis tamquam merces red 




tionem gratiac 
tur, sed tamquam 



reddi 



mum gratisdatur; ut iustificetur impius 



L 



>t recieat ovis perdita, non tamen 



ihus suis. secl in hume 



YIS 



portata pastt 

inr. se autem 



quae se perdere potuit dum sponte 



e 



potu it 



inveniretur 



pastoris misericordia quaereretur 



Non enim et uie 




ii) 



reversus in semelipsum c 



meum 
quaesi 



ad hanc ovem non perimet, qui 

: surgam et ibo ad Patrem 




Occulta itaque oratione et inspiratione etiam ipse 

atus nonnisi ab illo qui viviRcat om- 
nisi ab illo aui perrexit salvare et 



el resusci 



nia; et inventus a quo 



quaerere quod perietat? Mortuus enim erat et revixit; pene 



rat ei 



ntus est. N 




et itla non 



Uur quaes 



tio, quod in Proverbiis scriptum est, cum de via iniquitatis 
Scriptura loqueretur: omnes qui ambulant in ea non rever- 



tentur (Pt 



19) 




enim dictum est, qu 




oninibus desperandum sit; S 



iniquis 



commen 



davit, quia per 



homo 




in llla ambulare, non 



per seipsum redire rtisi gratia revocatus 



417. 



D) Ex ratkme theologica, tum argumento proprio 



tum argumento analogico. 



418 



to importat 



a) Argumento proprio. Resurrectio perfecta a pecca 

ia scilicet perfeclam reparatio 



tlafive ti 



donorum supernaturalium 



s per pe 



poliatus erat el donorum naturalium m qui 



homo 
vulne- 



I 



tionem maeutae quam peceando 



U; perfectam remissionem poenae aeternae peccato debi 
Atqui nihil horum potest homo lapsus facere per pro 



S. Augusiinus. ln Pstdm 77 



MI 



998 



402 



L, J, Q. CIX: De necessitate gratiae in specie 



prias vires sine gratia habituali. Ergo gratia habitualis est 
necessaria homini lapso ut possit perfecte resurgere a pe C 



cato. 



Maior constat ex ipsamet notione recurrectionis perfec 



tae a peccato, ut supra explicatum est. 



Minor vero probatur per partes: 
1) Homo lapsus non potest per proprias vires sine gratia 

" reparare dona gratuita quibus spoliatus erat p er 




peccatum. Nam dona ista 



cctun- 



tur gratiam sanctificantem, omnes virtutes infusas, theolo 



gales 

natui 



rales, dona Spirilus Sancti. Atqui homo per 

t minus adhuc in statu naturae lapsae 



po 



test haec omnia sibi reacquirere, quia haec omnia suntordi- 




nis essentialiter supernaturalis, in quae homo naturaliter 
nihil potest, ut patet ex supra dictis articulis praeceden- 

tibus. 

Neque etiam reparare potest sine gratia habituali 
bona nat uralia in quibus vulmratus est. Haec enim bona na- 
turaha complectabantur: perfectam ordinationem corporis 
sub anima; perfectam ordinationem partis inferioris seu 
sensitivae animae sub parte superiori seu rationali; perfec- 
tam ordinationem partis superioris, specialiter voluntatis, 



ub Dco, ita quidcm ut duae pi 
ex tertia, quasi ex propi 



2 ordinationes pendeani 

Alqui homo lapsus pci 



propnas vires non potest sibi restituere hanc tertiam ordi- 
nationem; quia haec tertia ordinatio consistit 



fecto et efficaci Dei super omnia, non solum ut est auctor 



naturae, sed etiam ut est auctor gratiae et eloriae: constat 



autcm cx dictisarticulo 




quocl 



eific 



Deum super omn j a clilectione noturali ncrfecta et 




f cl: const at quoquc ex articulo praeeedenti quod 



gratia Dei supernaturali non potest homo, etiam integer.se 
comcrtcre ad Deuni prout est auctor gratiae et 



Er 





UllK j 



repararc sibi bona 
catum. 



ipsus non potcst per proprias vires naturales 



quibus est 



pec- 
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Quod confirtnatur amplius, quia haec reparatio maxime 
u ebet fieri per voluntatem, quae potissime facukas est in 
ordine morali. Atqui voluntas ex peccato est maxime vulne- 
rata et infirmata, ut patet ex tractatu de pcccato originali. 
Ergo minime potest reparare quod pcrdidit 




Non potest etiam perfecte delere maculam peccatt per 
vires naturae sine gratia. Nam macula peccati est carentia 



seu prn 



itatis, nitoris, pulchritudinis supernatura 
_ quae erant in anima ex refulgentia divini luminis. Atqui 
haec carentia vel privatio non tollitur nisi per introductio- 

formae oppositae, hoc est, per novam illuminationem 

quae nequit fieri nisi ab ipso Deo, qui est sol 

iustitiae et fons istius luminis supernaturalis. Non potest 



nem 




■ ■ 

V i ni 




ergo 




ista macula tolli nisi per lavacrum regeneratinis m 
ismate vel per sanguinem Christi, qui vulneratus est 




ptei 

guine ag 



nostra, ita ut dealbemus ammas nostras 




Denique reatus poenae aeternae non potest remitti ab 



homine lapso, sed a solo Deo 



N 



remit 




ab offenso condonetur vel a iudice absolvatur reus. 



.uor 



Atqui offensus et iudex est Deus et non 
qui potius est reus. Ergo reatus poenai aetemae non potest 
rimitti nisi a solo Deo, per misericordiam et grattam suam. 
Unde optinic aii S. Doctor quod «ipsum peccatum est quao 



dam gratiae destructio, eius autem remissio est construc 



homo autem potest per propnas 



destruere gra- 



tiam, at non potest cam rec o n s t ruere , et ita «non potest a 
fovea (peccati) exire. sicut potuit se in foveam (pcccat.) 



proucci 



cum Psal 



Propter quod homo lapsus, cum non possit se t 
ria libcrari, clamare debat ad Medicum divinum 

mista: «Domine, misercre mci; sana an.mam mcam, qu.a 



1 Dc Veritate, 28, 2 ad 1. 
? Dc Veritatc, 28, I ad 7. 




; < . ! 




c3 







404 L. I, Q. CIX: De 



peccati libi» l % «quasi dicat — ut adnotat S. Thomas 



recurro ad iustitiam, sed ad misericordiam, quia 



non 



■ 




in ius 

titiis nostns est salus (secundurn illud Isaiae, 64. oi : qU asi 
pannus menstruatae omnes iustitiae nostrae... Sana ani 
mam meam, quia peccavi tibi, quasi dicat: quare peto mise- 



diam? Quia tu solus est qui potest 



quta 



ta est iniuria et peccatum, ideo ad te pertinet remissio, et ir 
omni peccato offenditur Deus» 2 . 

Vel etiam: «Convertere, Domine, et eripe animam meam 
salvum me fac propter mis 
tria — ut ait S. Thomas — sci 
ct salvationern. 




diam tuam» 3 . «Et tang 



reptionem 



Oculus hominis non illuminatur a Sole nisi habeat di 



tam oppositionem ad illum; ita anima si debet recipere lu 



men divinum, dcbet habere directum adspectum ad Deum. 
et huiusmodi directus adspectus semper est paratus a Deo: 
sed homo averitt se; et oportet quod Deus convertat, in quan- 
tum prius convertitur ad nos convertendo nos ad se $ et ideo 
dicit: convertere (secundum illud Threnor. V, 21); converte 
nos, Domine, ad te, et convertemur. 

Item, Si aliquis compeditus traheretur ad suspendium, 
ac videret aliquem de quo confideret, roearet attente ac 




ceret; eripe me. Hoc modo orat iste dicens: eripe animam, 
quasi dicat: eripe me tractum per peccatum, ductum atl 



mortem (secundum illud Prov, 24, 1 1): erue cos qui ducun 



lur ad mortem (et Psalm. 68, 15): eripe me de luto, ut non 
infigar (et Colos. 1 , 13): eripuit nos de potestate tenebrarura 



Item. Salvum me fac. Postquam liberaveris me a malis, 
perduc ad salutem (secundum lllud Psalm. 61, 8): in ipso 



salutare meum; et hoc, non per merita mea, sed propter mi- 
sencordiam tuam (secundum illud ad Tit. 3, 5): non ex ope- 



Pnilm. 40, 5 
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iustitiae quac 



I'. 



sed secundum suam mise 



i 



salvos nos facit 



419 



b) Argumento analog 



Ita se habet homo lapsus 



ad resurrcctionem supernaturalem perfectam sicut se habet 
corpus mortuum ad resurrectionem 
Atqui cadaver non potest per 




rporalem 
resureere ad vitam 




poralcm- Ergo neque anim 



hominis lapsi potest per 



seipsam pertecte resurgere ad vitam supcrnatural 



Pe i 



ul concludit Guilelinus Alvernus 



hoc 



ibus suis resurgere non potest miserrimus, infidelis- 



simus infelicissimusque peccatoi 
potuit; quemadmodum alibi idem 



qui per se solumi 

verbis dicitur 




cet homo est spiritus vadens 



et non rediens, vadens scilicet 



per 



diens 



pcr se 



» 



Et manifestc haec gratia dc 




habitualis, quia 



gratia habitualis est quae vivifwat supernaturaliter et quae 
dat sanationem a vulneribus peccati et quae amicitiam cum 

Deo restituit. • 

st autem haec necessitas physica et absoluta et non so- 

^nr^li^ nuia ordo eratiae habilualis physice et absolute 



E 




iniegrae et 



inulloque ma 



gis vires naturae lapsae. 



B. 



De necessitate gratiae pro resurrectione 

salutan imperfecta 



420 



Conscqucnter cons 




pro 



est necessitas gratiae 
iperfecta, idest ad dis- 



posiliones posilivas pi 



o 



rcsurrectionc pcrfecta seu pro 



S. Thovias, tn Psahn 
S. Thom as hic, ad 2, 
Cii u i i mi s Al \ i 



6. n.2 f cdit.ciU t. 18. p- 254 b. 



kisius. De Sacramenio poenttentiac cap. 



] . edit. cit.. 



p. 436 a. 



9 







r 






406 L. I. CIX: De 



tia habituaii. Qua in re etiam occurri t dupiex haeresis radi 



pu- 



calitcr opposila, ex una parte,/;/ 

tant nec per gratiarn Dei posse hominem peccatorem resur- 

ere impetf 




ficationei 

tum. ut v 




a peccato suo seu mchoare reditum ad iusti- 

omnis conatus resurgendi cst novum pecca- 
s articulo praecedenti; ex alia vero semipela. 
giani dicebant hominem lapsum posse suam resurrectionem 
inchoare seu incipere per proprias vires naturales sine gratia 

praevenienti, idest, est aegrotus qui per proprias vires 




potest cognoscere se esse graviter aegrotum; per revelatio- 



nem exteriorem potest cognoscere se esse sanabilem 



pcr 




et 



Christum, quod quidem per proprias vires 
quenter vult sanari a Christo et sperat se Christo sanaturum 
et conatur Christum rogare et appelare ut veniat et sanct 
eum. Admittunt ergo inchoationem resurrectionis esse in 
nostro libero arbitrio 1 . 

Nimis etiam accedere videntur ad hanc semipelagianam 
positionem illi theologi qui dicunt hominem per proprias 
vires posse elicere actum attritionis supernaturalem quoad 

iam tantum actus ex viribus naturae, nempe illi 
omnes qui tenent posse hominem per proprias vires implere 
praecepta supernaturalia divinae legis quoad substantiam 



substant 



tantum, licet non quoad modum meritorium, de quibus 
quuti sumus articulo quarto. 



De haeresi protestantica et iansenisttca non est cur hic 
:utiamus, post ea quae in praecedentibus 



dicta sunt. Sat 



modo considerare haeresim simipelag 



tmperf 
dens 



421, concusio: Gratia Dei actualis est physice necessa- 

homini ut possit a peccato resurgere resiirrectione saiutari 

zcta, Est propositio de fide catholica, sicut et praece- 



Episioh 2ll U nX toL% S %M d $ - inter cpistolas Auguslini 
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422. Probatur. A) Ex auctoritate Ecclesiae. Ait enim Con 



cilium Ai 




«Si quis, ut a peccato prugemur, 



luntatem nostram Deum exspectare eontendit, non autem ut 

gari velimus per Spiritus Sancti infusionem et ope- 
in nobis fieri confitetur, resistit ipsi Spiritui Sanc- 



rationcm 



to per Salomenem dicenti: praeparatur voluntas a Domino 
et Apostolo salubirtcr praedicanli: Deus est qui operatur ir 



et velle et perficere pro bona voluntate 



Clarius adhuc docet Tridentinum omnem praeparatio- 

atoris seu impii ad iustificationem esse ex gratia 



neni pecc 



Dei actuali praevenienti, in qua quidem praeparatione non 



solum includitur praeparatio positiva, sed etiam negatn 
hoc est, motus recessus a peccato et non solum motus acces- 

sus ad iustitiam z . 

El vere, tota haec praeparatio negativa ad resurrectio- 
nem a peccato, reducitur ad motum attritionis, qua vere in- 
cipit homo surgere a peccato suo. Et Concilium Tridenti- 
num docet: «Illam vero contritionem imperfectam, quae at- 
tritio dicitur, quoniam vel ex turpitudinis peccati consedera- 
tione vel ex gehennae et poenarum metu communiter conci- 
pitur, si vohmtantem peccandi excludat cum spe veniae, de- 
clarat non solum non faeere hominem hypocritam et magis 




verum etiam donum Dei esse et Spiritus Sanctt 



mpulsum t non adhuc quidem inhabitantis. sedtantummo- 
ventis, quo poenitens adiulus viam 



parat- 3 



Huc etiam habent textus Scripturae et Patrum quos aru- 
culo praecedenti adduximus pro dispositione posmva. nam 

valcnl pro omni ineoeptione. 



i 



Co\( 



I, t)enz. 177 tt. e, Dcn^ »79. 180 

Scs. 6. c. 5-6. Dcnz. 797-798 



COM.LIUM TlHDENTINliM. »«• v - ■ _ cf g p (UM yj^ £x 

CONUUUM TR.UEMTIN.-M. ScS. 14 c. 4 ^ j|ioncm « B ..ii, 



onntthus a fflictiotlibus, Deti/. I0< 

quam supra rctulimus. 
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3 



v 









423. B) Ex ratione (heologica scilicet ex dictis articulis 
1-2; ex dictis articulo praecedenti; et ex analogia cum corpo- 
re mortuo. 



424. a) Ex dictis articulis primo et sectmdo. Resurreetio 
supernaturalis irnperfecta a peccato est motus salutaris im- 
perfectus. Atqui niotus salutaris imperfeetus nequit fieri ex 

solis viribus naturalihus liberi arbilrii, sed ex gratia Dei ac- 

tuali. Ergo resurrectio a peccato supematutalis et imperfec- 
ta seu inhcoata nequit ex propriis viribus fieri, sed ex gratia 

Dei aetuali. 

Maior constat ex ipsamet motione resurrectionis super- 
naturalis: nam eo ipso quod est motus resurrectionis, est 
motus vitalis, cum sit motus ad vitam perfcctam; eo ipso 
quod est supernaturalis, est motus ad vitam supernaturalem 
seu est motiis salutaris; eo autem ipso quod est resurrectio 
imperfecta, est inchoatio resurrectionis seu resurrectio in 
fleri, ideoque est actus salutaris imperfectus seu adhuc in- 
formis et non meritorius. 

Minor patet ex dictis articulis l-2 t de impossibilitate ex 




naturae eltciendi vel minimum opus salutare; et 
quia est actus salutaris imperfectus seu informis est ante 
gratiam sanctificantem et caritatem, et consequenter ex gra- 

tia actuali. 



425. b) Ex dictis articulo praeeedenti. In omni motu a 
forma contraria ad forman coutrariam ab eadem causa efft- 
cienti simul tempore producitur dispositio positiva ad for- 



mam acquirendam et dispositio negativa ad contrariam for- 
mam relinqucndam et expellendam. Atqui motus resurrec- 
tionis a peccato ad iustitiam supernaturalem est motus a 
forma contraria ad formam contrariam. Ergo ab eadem cau- 
sa efficienti simul tempore producitur dispositio positiva ad 
formam iustitiae acquiremdam el dispositio negativa ad for- 

mam iniustitiae seu impietatis destruendam. Sed dispositio 



positiva ad gratiam iustificantem est a graiia Dei praeve- 



ART. 7: AD RESUKf.ENOUM A PECCATO 



409 



nienti et non ex viribus liberi arbitrii, ut probalum est arti 
ado praecedenti. Ergo et dispositio negativa ad formam 



iniustitiae ex peccato 



est ex eadem gratia Dei 



praevcniente et non ex viribus liberi arbitrii. 

Maior constat, quia in motu a privatione formae ad for- 
mam, subiectum non erat positive indispositum et ideo non 
oportet tollere contrarias dispositiones; at in motu a forma 
contraria ad formam contrariam, oportet prius, prioritate 



causae materialis, expellere dispositiones formae contra 

simul tempore expelluntur ac introducuntur dis 



riae, quae si 

positiones positivae ad formam introducendam. Et tota ra- 
tio corrumpendi dispositiones et formam contrariam est ut 
possit generari forma contraria, eo quod generans vel agens 
per se intendit formam generare vel causare, per accidens 
vero intendit contrariam formam corrumpere. 

ctiam de se patet, quia resurrectio a peccato est 



Mmo) 



positi\ 





evatio a privatione iustitiae ad iustitiam ipsam, 

. uisset in homine et in angelo si in sola iustitia origina- 

li fuissent conditi. 




426. c) Ex analogia cam corpore mormo quod nutlam 
motum vitalem habet. Sicut 

talem habet, ita homo laps 1 

naturalem habere potest ex propria natura. et ideo a solo 

Deo moveri potest ad resurrectionem 



motum vi- 

super- 



Misera ouidem condilio hominis lapsi. qu. solum habet 



functiones quasdam naturales infcrioris ordinis, sicut si 
homo graviter aegrotus et fere in exta;mis solas habea 



quasdam functiones mere veg 



et omni usu rationis; vel potius sicut oorpus mortuum so- 



hun habere potest operationes mea- naturales corpon^ . ma- 

i-««*m vitq k*m sic etiam nomo 
nimati, nullam autem operationem Mtaicm, ; 

berc quasdam operations bonas oidi- 

ero salutiferam. 



apsus solum potest 
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DE NECESSITATE GRATfAE PRO RESUR RECTIONE MERE MORALl 

SEU NATURAU A PECCATO 



427. Tn hac re S. Thomas non videtur fuisse semper 
eiusdem sententiae. Nam in II Scnt. docet hominem lapsttm 
non posse per proprias vires sine gratia resurgere ad bonita- 
tem gratuitam, bene vero ad bonitatem naturalem seu ac- 

quisitam vel civilem, quam vocat. «Scicndum — inquit 

quud immutatio voluntatis in melius dupliciter potest inte- 
lligi: vel secundum bonitatem civilem, et sic homo per po- 
testatcm naturatem, quam a Deo accepit, potest voluntatem 
mutare in mclius, sicut in Praedicamentis dicitur 1 quod 
pravus ad meliores exercitationes deductus et doctrinas 
proficit ut melior sit; vel secundum bonitatem gratuitam, 
ut scilicet acquirat gratiam quam prius non habuit 
non potest ex potestate naturali, sed ex potestate 
per quam meretur gratiae augmentum et consummatio- 
Hem* 2 . „ t ii r 

Hic autem, in responsione ad 3, retractat priorem sen- 
tentiam, docens quod natura lapsa non potest seipsam rcpa- 
rare non solum quantum ad bonum supernaturalis iustitiae, 
sed «neque etiam ad honum sihi coimaturale». Quae quidem 
ultima verba dicuntur a Caietano «magis digesta» quam 




n 

priora verba Sententiarum 3 ; at revera sunt perfecta retrac 
tatio, quia haec naturalis potentia resurgendi ad bonitatem 





e moralem vel naturalem continetur in principiis 
Doctotis de possibilitate positiva se praeparandt ad gratiam 
et servandi legem quantum ad substantiam operis. Quia 



ergo putabat Pelagium docuisse potentiam resurgendi ad 
bonitatem supernaturalem resurrectione perfecta, sat ab eo 



| Aristotales Categ. f cap. 8. n. 17, Edii Didoi. I, n. 20 
S Tmomas, II Scnt.. dist. 28. expusit. lilicrac in fine. 



CaII TAM 



Art. 7: Ai) 



41 1 



rc 



pci 



cedere sibi videbatur, etiamsi possibilitatem 
fecte ad bonitatem naturalem doc 



gend 




QU o S. Thomas sequutus fuit Aristotelem, qu. conlra 

virtiif 1- 



naturalem reditum a virtuti 



Plafnnem et Sloicos clocei esse nuwmw — ~ 

Platonem ei < ^ ^ v irtutes non considerans vulnera 



busad vitia et a vitus 



SSSit*ie^Ctu boni et respectu mal 

Boetium et Magistrum suum S. Albertum 

ma esse 




S( ac si eadem esset in ordine naturali potes 



Quin etiam 




ad rnalum, et faci 

}l aCllipWl *,v.a.»»"— 

obitate ad malitiam permutatio, quod Te 
JttSocelur cxemplo: a labore proclivem ad libidinem 

Sed quamquam difficilis sit transitus ad virtutes a turpi 

tudine vitiorum, Aristoteles tamen fieri posse hunc transi 



confii 



. Huius enim Philosophi sententia est virtutes 



ut Stoici, naiui 



nonessescientias,utSocratesait,neque, 

ter eas esse. sed discibiles et per quamdam boni consuetud.- 

nem hominum mentibus inseri. Atque ideo, si quis s.t qui- 

buslibet prioribus vitiis obnoxius, si eum mehor sermo sus- 

ceperit et sapientium consuetudine confabulationeque co- 



matur. aliquod ex ante actis vitiorum illecebns emendabi 

tur et sese aliquantulum exuet. et paululum 



id inc- 



liora 



:c det; Lta ui sit primo quidem minus malus. 




vero non malus, deinde iamiamque aliquantulum bonus. 
Cuj.si huiusmodi intensio Irequentissimc 
temporis praeveniatur aut ei terminus mortis offecerit, non 
est dubium illum ex pessimo, per probas consuetud.nes con- 

ationesque sapientum. m perfectam vaWts habitudt- 
nem pennutari. Est igitur ex bono in malum et ex maio in 
bonum rursus permutatio»*. 

S.militer S. Albertus Magnus ait: «Id quod est stud.osum 
possibile est fieri pravum et e converso ex pravo poss.b.le 




[ AR.STOTELES. Ca.cg.. f^^^^h^m^j, 
1 BoEnus. hi Caleg.. cap. 8. Edit. VtiKlus 
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est fieri studiosum, quod tamen negat Plato in libro qui dici- 
tur Mcnonis; sed non est 

sueiudine fieri: secun< 



negabile si ponamus 



vtrtutem ex as 



pravus ad 



citationes sive assuefactiones bonorum deductus et in virtu- 

inlelligibilibus deductus ad meliores doctrinas et con- 



tit 




silia et electiones, quamvis forte primo modicum quid profi- 
ciat ut melior sit. Si vero saltem semper sive continuum 
modicum erementum sumpserit, palam est quia, aut perfecte 
mutabitur et studiosus erit perfecte, aui satis muhum acci- 
piet incremenlum, ita quod operabitur ut studiosus. Si enim 
assuetudine fiat bene mobilior ad virtutem, ut ea quae vir- 

tutis sunt facile faciat et gaudeat, vel etiam si homo non est, 

quodcumque incrementum sumat, palam est quod, aut per* 
fecte rnutabitur, aut satis multum sumet incrementum, 
quod sufficit ad virtutis acceptionem. 

Si enim a principio sumat aliquod incrementum, verissi- 
mile est apud eum accipere incrementum si perseveraverit 
in exercitio actuum bonorum, et cum hoc semper fit conti- 
nue, sic perfecte restituitur in contrarium habitum, nisi forte 
tempore sive suspensus sive decurtatus sit, quia non ae 
tempore omnes aequaliter proficiunt, eo quod unus minus 

moralibus multum 





ihs est quam alter, quia natu 




cooperantur» 



i 




ergo mirum quod S. Doctor hanc positionem iunior 



tenueril 

At 




» 



Bonaventura rnulto melius 



s< l 




bat quaestionem 
quando scribit: «In huius quaestionis determinatione aliter 
senserunt philosophi, aliter haeretici, aliter senserunt trac- 
tatores catholici. 

Philosophi enim ignorantcs qualiter peccato offendatur 
ina maiestas et qualiter per ipsum adimatur potentia- 



div 



rum habilitas, dixerunt quod homo per exercitationem pote- 



ra t iustus e 




per 



erat iniustus. Und 



exercitationes 



nordinationcm a recta rationefac- 

Philosophus dicit quod pravus, ad 

eductus, aut multum proficit, aut 



contrarium habitum restnuitur 



Ut erg 



haec quaestio rite 



in hac re distinguere 



ad pci 
rrectionem 



ectionem 



ect 



t 




resurgit aliquomo modo ad quamdam moi 



queat, necesse est etiam 
perfectam et totalem, 

eu naturalem; et resu- 
qua homo peccator 

rectitudi- 




nem, licet non 



fe 



ad omnem 



rectitudinem moralem 
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sio: Homo 



per 



lapsus non potest potentia morali 
sine zratia sanante perfecte resur- 

zst tamen imperfecte 



geread bonitatem moralem naturalem; potest zamen 
et partialiter resurgere ad qtiamdam bonitatem naturalem per 

proprias vires sine gratia. 



429 



Probatur prhna par 



a) Ex dictis articulo 2. Qui non 



potest velle et facere per 



proprias vires naturaK 

lurale, et quidem perf 

resurgere ad bt>nitatei 
lurae lapsae non potcs 



eratia totum bonuni 



e m 



potest 




\tqui homo 



statu 



per proprias vires sine gratia sauan- 



le perfecte velle et facere tolum bonum moraie 



naturale, ut 



conslat 



per propi 




dict 



Ergo homo Iapsus non 



st 



vires sine 




ratia sanante perfecte resurgere ad 



bon 



moraleni naturalem 



b) Ex 
e grati; 
auctor 




ciis ariici 




i 



Oui non 




per proprias 



perfccle c 



lilizere Deum superomma prout 

per proprias vires sine 



non p< 




gralia sananlc pct IVcte rcsurgerc ad bonitatem moralem 



turalcm. Atq 



lapsus non potest pcr propnas vires 



sinc gratia sanantc pcrfe 





Dcum supcr omnia 



di 



l 



S. At Hl RTUS M\( 



tlit cit. t I, n 2Sn 



/?/ Praedi 



7, can 



7 



i 



S. BONAV! NTt RA f // SfHt., 




ist.28.arl. I.q t.cUit cil. t li. P- 675-676. 
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naturali, prout est auctor et finis naturae, ut cons- 
tat ex articulo 3. Ergo homo lapsus sinc gratia sanante non 
potest perfecte resurgere ad bonitatem moralem naturalern. 

Maior constat, quia non perfecte resurgit in ordine natu- 



rali qui non est perfecte rcctus in hoc ordine. Atqui non esi 



perfecte rectus in ordine naturali, nisi sit rectus erga ulti- 
mum finem, qui est fons et radix totius rectitudinis circa 



media. Qui ergo non se rectificat perfecte erga Deum pcr 
actum perfectum dilectionis super omnia, non potest perfeo 

te resurgere a peccato suo. 

c) Ex dictis artu ulo 4. Qui potest per proprias vires per- 
fecte resurgere a peccato ad bonitatern moralem naturalem, 

eodem iure perfecte observare totam Iegem naturaleni 
per proprias vires sine gratia quia qui perfecte resurgit est 
perfecte sanus, et perfecte sanus potest perfecte exercere 
oninia opera correspondenita homini sano. Atqui homo lap- 
sus non potest per proprias vires sine gratiu sanante obser- 
vare perfecte totam legem naturalem, ut patet ex dictis arti- 




culo 4. Ergo homo lapsus non potest perfecte per proprias 



vires sine gratia sanante resurgere a peccato ad totalem bo- 
nitatem moralem naturalem. 



Et contrarium dicere est semipelagianum, quia est ae- 



quivaienter negare vulnerationem in naturalibus ex peccato 
originali 



430. Secunda pars constat ex eisdem articulis. Nam qui 



potest aliquod opus morale naturale utcumque velle et facere 
per proprias vires naturales sine gratia; qui aliquo modoytx 
easdem vires potest imperfecte diligere Deum super omnia; 
qui potest atiqua praecepta legis naturalis utcumque implere 
per proprias vires: potest per easdem vires sine gratia sa- 
nante aliqualiter et imperlecte resurgere a peccato ad boni- 



Cf. similem quacslionem 11-11, 23, 7. utnim sine caritaic nossil essc 



aliqua vera viruis 



ART. 7: AO RESURGENDfcM A PECCATO 
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tatem 



moralem naturalem. Atqui homo lapsus per propnas 
v.res S ine gratia potest aliquod bonum morale naturale veUe 
lllc re utcumque; potest etiam aliquo modo Deum dil.gere; 
po t quoque nonulla praecepta faciiia legis naturaUs _per 

lcmpus implere, ul constat ex arliculis 2-4. Ergo 



liquoc 



psu 



gratia lmp 




resureere a peccato ad bonitatcm moralem naturalem. 

Apparet ergo magna differentia inter resurrectionem sa- 
lutarem et resurrectionem naturalem; quia pro illa necessi- 
tas gratiae est absoluta et physica, non solum mensuranda 
,* conditione lapsus, sed maxime ex aliuudine vitae ad 
quam fieri debet resurrectio; pro hac vero est necessuas mo- 

ralis et relativa lantum, et mensuranda solum ex debililate 



qui vulneratus est tn nalui 



d 



requisita pro resurrectione salutari est per se pnmo 

consequenti sanans, dum gratia requisita pro 



surrectione naturali est per se primo sanans et ex conse- 

quenti -concomitanter- elevans, propter elevationem ho- 

minis ad ordincm supematuralem K 

Schematice ergo hae sunt 
gratiae ad praeparaUionem 
a peccato sive salutariter siv 



ssitatem 



ad gratiam et ad resurgendum 
e moraliter: 



43 1 . DIFFERENTIA INTER SIMPLICEM PRAEPARATIONEM AD GRA 



TIAM ET K I SURRECTIONEM A PECCATO: 




Intcr praeparationem ad gratiam et resurrectionem 
perfectam a peccato: 

Sectmdum se: . 4 j 

^ -xA irr-iiiam habitualem: usque ad 

a) praeporatto au grauani 

ipsam iustificationerri exclusive. 

perfecta a peccalo: usque ad ipsam 





resurrectto 



iustificationem inclusive. 



Cf.B.MEtriN\, h, l^edil cit p 
p. 386-387 



794-795; D Ai.VAREZ, Pe .UlmIHs. disp. 53 
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B) Secundurm gratiatn requisitam: 

ad praeparationem: gratia actualis tanturn, 

non habitualis. 

ad perfectam resurrectionem: gratia habitua* 
lis t non actualis tantum. 




II) Inter praeparationem ad gratiam et resurrectionem 

imperfectam a peccato: 

A) Secundum se: sunt idem re, sed differunt ratione 

cum fundamento in re: 

a) simplex praeparatio ad gratiam habitualem: 

motus a privatione gratiae usque ad ipsani ius- 
tificationem exclusive. 

resurrectio imperfecta a peccato: motus a con- 
trario gratiae, scillicet a peccato usque ad ip- 

sam iustificationcm exchisive. 




B) Seeundum gratiam requisitam: eadem re, sed dif- 

ferens ratione cum fundamento in re: 

pro simplici praeparatione ad gratiam habi- 
tualem: gratia actualis elevans. 
pro resurrectione imperfecta a peccato: gratia 
actualis elevans simulque sanans. 




432. DIFFERENTIA NECESSITATIS GRATIAE ET GRATIAE NECESSA 
RIAE PRO RESURRECTIONE SALLFTARI ET MERE H0NESTA A PECCATO 




Ex parte necessitatis gratiae: 

Quasi intensive seu qualitative: 

pro rcsurrcctionc salutari: necessitas physica 






et absoluta ex ipsa natura resurrectionis. 

pro resurrectione mere honesta: necessita 

ralis et relativa tantum. nmnn v 



ttto- 



homin 



onditio- 




Art. 7: Ad 
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B) 



Quasi extensive scu quantitative 



] i r o 



resurrectiones salutari: ad esse simpliciter 



omnis resurrectionis tam perfectae quam 

perfectae 



im 



b) pro resurrectione mere honesta: 

ad esse simpliciter resurrectionis perfectae. 
ad melius esse tantum resurrectionis imper- 

fectae. 







Ex parte gratiae necessariae: 

Pro resurrectione salutari: gratia ele\wns: 

pro perfecta: gratia elevans habitualis. 
pro imperfecta: gratia elevans actualis. 

B) Pro resurrectiones mere honesta: gratia sanans 

pro perfecta: gratia sanans hahitualis. 
pro impetfecta: gratia sanans actuatis. 






§IV 

SOLVUNTUR DHTICULTATES 



433. Ohiectio prima. Quod naturaliter praeextgitur ad 
gratiam non fit ex gratia. Atqui resurrectio a peccato praee- 
xigitur naturaliter ad gratiam, quia gratia se habet per mo- 
dum illuminationis a Christo, et Pauius dicit: «surge qui 
dormis, et exsurge a niortuis, et iUutnmabit te Chnstus» . 
Ergo resurrectio a peccato non fit ex gratia Dei. 



434, ResDondetur. Di 



Uinguo mai: Quod naturaliter 
praeexigitur ad gratiam nahitualem non fit ex gratia actuah 
negoi quod naluralilcr praeexigitur ad graimm actualem 

non fit ex gratia, concedo. 



Eph S ( 24 
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3 







2 




B 

KJ 





Distinguo min.: Resurrectio a peccato praeexigiiur ad 



gratiam, resurrcctio perfecta, nego; resurrectio imperfecta 
seu inchoata, quae fit ex gratia actuali, concedo, Et 



consequens et consequentiam. 



Ad perfectam resurrectionem, quae formaliter fit pergra 



in 



tiam Christi seu per illuminationem Christi, requiritui 
adultis praeparatio aliqua tum positiva tum negativa, quae 
est veluti inchoatio resurrectionis, et haec praeparatio 
per gratiam actualem praevenientem. Sed ad hanc resurrec- 




tionem imperfectam non requiritur aliqua alia praeparatio, 
sed solum capacitas obedientialis subiecti resurgendi, quod 
scilicet sit intellectuale et liberi arbitrii; et sic «cum homo 
per liberum arbitrium a Deo motum surgere conatur a pec- 
cato, recipit lunien gratiae iustificantis» K 

«Sed nurnquid possumus per nos resurgere a peccatis, 



quia dicit: surge et illuminabit te Christus? Respondeo: di- 
cendum est quod ad iustificationem impii duo requiruntur, 
scilicet: a) liberum arbitrium cooperans ad resurgendum, et 
b) ipsa gratia. Et certe hoc ipsum (=cooperari ad resurgen- 
dum, consentiendo gratiae Dei) habet liberum arbitrium a 
gratia praeveniente, et postea meritorie operari (habet) a gra- 
tia subsequente (habituali). Unde dicitur Thenor. 5, 21: con- 
verte nos, Domine, ad te et convertemur» 2 . 

Unde Augustinus: «Erue animam meam ab impiis. Erue 
animam meam resuscitando me a morte, quae me ab impiis 
(peccatis) irrogala est» 3 , Et ideo homo lapsus clamat: Domi- 
nus ittuminatio mea et salus mea, «Ille me illuminat, rece- 
dant tenebrae; ille mc salvat, recedet iniquitas; ambulans 
in lumine firmus, quem timebo? Non enim talem salutem 



dat Deus quae ab aliquo possit cxtorqueri aut tale lumen 



quod ab aliquo possit obtenebrari. Dominus illuminans. 



S. Thomas, hic ad 1. 



S. Thomvs, In Ad E P h , ca P . 5, lccl. 5, in finc, p. 66 b. 
J>. AUGUSTINUS, Itt Psalnu /6, n. I 3, ML. 147 
Itt Psahtt 26, enairatio II. n. 3. ML. "^6 105 
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„os illuminati; Dominus salvans, nos salvati: si ergo .lle 
ilLinans, nos illuminati; et ille salvans. nos salvati. prae- 

ter ipsum nos tenebrae et infirmttas» 1 . 

435 Obieclio secunda. Ita se habet peccatum ad iusti- 
ti , m seu virtutem in ordine morali sicut se habet morbus 
ad sanitatem in ordine physico. Atqui homo aegrotus per 
seipsum potest sanari et resurgere ad y 1 »^,^^ 

sinc extei iofi 



auxilio medicinae. Ergo et homo Iapsus per 
Ssumsine auxilip gratiae potest surgere a morbo peccati 
ad sanitatem virtulis. 

436 Respondetw. Distinguo mai.: Ita se habet peccatum 
ad virtutem in ordine morali sicut morbus ad sanitatem in 
ordine physico: in ordine morali salutari vel supematurah. 
mgo; in ordine morali naturali, subdistinguo: analogice et 
imperfecte, concedo; perfecte seu aequaliter, nego. 

Transeat min. et nego consequens et consequentiam 




ma» 




„.„ 6 ^„ ^quivocatio in hac obiectione. Peccatum 
mortak in "ordine morali mere naturali est quidem veluti 
morbus quidam gravis, at non est mors completa. et 

quia adhuc manet vita moralis naturalis, est 
vires creaturae aliqualiter resurgere, in quo 




bil 



nit cum 



physico; at in ord 



alutari vel supematurali 



peccatum mortale non est morbus, sed mors. quia tota vita 
gratiae expellitur. et consequenter nihil vitae supematuralis 

manc in homtoe illo quo nossit redire ad vitam supernatu- 




t «« H „ et ideo requiritur omnipotentia graliae Uei praoc- 
nientis, ul a peccato surgere possit. Non est ergo analogta 

cum aceroto. scd cum mortuo. 

Haque magna esl differentia inter ordinem mora lem na- 
turalem et supernaturalem: pro morali naturah valet analo- 
gia morbi; pro morali supernaturali non valet illa. ^ed esi 



analuLLia mortis : 



i 



tn 



ML. 36, 305 



a. snnra 1-11,71.4; 87, 3 
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Art. 8: Ad non peccandum 



42! 





o 






1 




Kl 






437 



Obiectio tertia. Quaelibet res naturalis naturaliter 



recedere potest ab eo quod est contra naiuram et 



re d i i 



e ac 



id quod est secundum naturam. Atqui peccatum mortale est 
contra naturam rationalem, dum bonitas morali 



s est 




et hurnana natura per seip- 



dum naturam rationalem. Ergo 

sam naturaliter recedere potest a peccato et reduci 
surgere ad bonitatem moralem. 



scu IV 



438. 



est 



Respondetur. Distinguo maL: Quando natura illa 

^ressus est ad connaturalia, conceclo* 



integra et re 



quando natura illa est corrupta et debilitata et insuper re- 
gressus est ad supernaturalia, nego. 

Concedo min. et nego consequens et consequentiam. 



Apparet h 

derare condit 



adem aequivocatio. Necesse est 




i es l i 



o consi- 



sit sana et robus 



ta 



potius 



i m b 



c 




is. Et insuper oportet atten 




vi t 




qitam resurgere 





CUC 



sit natui 



pernaturalis. Quando vita 




supernaturalis, nulla eralura 



per se ipsam resurgere potest; quando esi naturaiis, si natu 



ra est sana, potest; si vero est graviter vulnerat 
sine gratia sanante. 



a non potest 



Art. 8.-Utrum homo sine gratia posslt non peccare 
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Conseq 




gativam indirectam et quasi per 



S. Thomas dispositionem 



id gratiam 



remotionem causae dispositionis 



m 



quac 



causa est actus peccati Et 



non tollit dispositionem c 
pliciter non causat illam 

eenda. 




haec dispositio minima est, 
Mitrariam seu negativam, sed sim 
vel cessat ab ea, iam causata, au 



i 



Ut autem 



mittemus 



Uum quaestionis 



minorum, ex quo sensus 
consequenter solutioni eii 



modo procedat expositio nostra, prae- 

modum explieationis ter- 

apparebit, et 




qu 



exactt 



via. 



§1 ft 

Sensus terminorum ac quaestionis 



A. 



Explicatio terminomm 
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) Homo intelligitur in triplici statu, sciiicet in sta 



tu naturae integrae, si 



in eo fuisset conditus sine gratia m 



sensu pluries explieato 



statu naturae purae; et in statu 



lapsae, et quidem in hoc sensu tum in statu naturae 
lapsae solo peccato originati f sed cum perfecto usu ratioms, 



ut patei f sine quo honio 
quc proprie loquendo 



potest personaliter peccare 
<a peccato; tum peccato ortgt 



nali et personali simul, ut accidit 

zalis seu infidelibus; tum deniq* 



peccatoribus non bapti- 
peccato personali mortali 



iantiun 



\ lnnaeiiDus; mm uclll 4 ut jk^^^*-* - v j 

ut oecurrit in peccatoribus fidelibus seu baptizati 



Et licet in hoc triplici sensu sumatui 
cundo sensu, ubi lapsus est maximus. 



maxime v 




m se 
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Possit, tum potentia phy 



tum maxime po 



ut 



patet ex praecedentibus articul 



442, c) Sine gratia, interiori proprie dicta, sive sit actua 



lis sive habitualis. 



443 




Tc 



et 



ta vis articuli stat 

deo eam neccesse est accurate explicare. 
Non-peccare, sicut omne negattvum. potest 



hac ph 



sumi tripl 



ter, scilicet mere negatiw , sicut si c 



l iu 



f 



pt 



io morali, eo quod omm 
hoc sensu non sumitur 

quando 



non peccat 
cati moral 

patet 
quod 

cali seu rernota, sicut 
petuo amens, sed eapacitate proxima et e 



adultus et in perfecto usu ratioms, qui 



d lapis aut bos 

est incapax pec- 

hoe arliculo, ut 



itiu 




e 



lbiecto 



ipax pt 



ci quidem capacitatc non solum radi- 
,arVUlus rccenter natus vcl homo pcr- 



xpedita 
tamen ullo fnodo 
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A 



i 






< 








sollicitetur seu inclinetur ad peccatum, sicut erat in Adamo 
innocenti antequam tentaretur a diabolo, et hoc modo ticet 




minus direete, loquimur in praesenti; denique, contrarie 

scilicet non-peccare non solum dicitur de subiecto 
apto seu capaci peccandi et quidem potentia proxima et ex- 
pedita, sed etiam positive inclinato seu prono aliquo modo ad 
peccandum, et hoc modo maxime loquimur in praesenti. 

Sic autem sumendo non-peccare, haec contrarietas potest 
sumi dupliciter: aut quasi in fieri et imperfecte, et tunc 



cst 



proprie vitare peccatum, ut 



S. Thom 



etiam resistere peccato 2 , et quia resistentia supponit pugnam 
seu colluctationem et consequenter attractionem ad pecca- 
turn, quae fit per tentationem, ideo dicitur etiam resistere 
tentationi 1 , et cessare a pecca to 4 , idest non amplius moveri 
motu peceaminoso, cum tamcn prius moveretur, quasi inte- 
rrumpere actum peccati; aut etiam quasi in facto esse et per- 
fecte, quando scilicet ad extremum contrarium peccato per- 
venit, et tunc dicitur proprie vincere peccatum seu vincere 
tentationem ad peccandum 5 . 



f lanc cli 



vitare peccatum seu resistere pec 



cato et vincere peccatum seu tentationem. valde clare ex- 



pressit S. Doctor quando scribit: «Aliud est resistere peccato 
et aliud victoriam de peccato habere; quicunuiue enim vitat 



peccatum, pcccato resistil..., sed ille proprie vincit pecca- 
tum qui potest pertingere ad hoc contra quod est pugna pec- 
eati»* Et clarius adhuc S. Bonaventura: «Differt dicere 
mquit— aliquem resistere advcrsario, et aliquem vincere 
adversarium; plus enim importat vicloria quam resistentia. 



i J ^ Cf I4r i ,09, l n dislrillu l"une at ticulorum; // Scnt., disL 24, q 
4 tn propno loeo; disL 28, art. .V De Veritntti ?J / 7 <>t / ? 



// Sent., dis 
1 // Sent.. di 

4 MI. 109 7 



li 1 I ■ 



onc articulorum 

iponsionc. 



// Setit., di.st. 28. arl ^ ohi 



// c , a- io v , ^'"squc rcsponsionc. 

. i '\ tcni^nnr , IVm/' 6 - Cf ' mfm dicent,a dc 'csislcnaa Ct victo- 
i ui luiiaiionis, nn. 440, 447. 
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imquc 



auldo^oppositum eius quod diabolus intendebat 
et separatim tractat Scraphicus de victona et de resistent.a 

Ei esl differentia quae vakle clare contmeiur m Sacns 



consistit in hoc quod quis non consen- 

diabolicae. sed victoria consistit in asse- 




Litieris el in 

venerunt 



Conciliis Ecclesiae, ex quibus istae formulae 



Nam haec formula: resistere peccato venit ex Ecclesiasti 
co: «eleemosyna resistit peccatis» 3 ; Resistere tentattont ae- 



auivalenter continelur in formula: resistere tcntaton seu 
^ i a„™ nii.ri Tjirobi 4. 7s «subditi ergo estote 



diabolo, secundum illud Jacobi 4, 7: «subditi ergo 
Deo resistite autem diabolo et fugiet a vobis»; «cui resistite 

fide» 4 ; «propterea accipite armaturam Dei, ut pos- 
tere in die malo» 5 , «ut possitis sustinere» 6 . 

autem dicitur: «non conmiittere pecca- 




In Conci 



tum 



*• «conthiere pedes a falsitate et iniustitia» 8 ; «pug 



quae superest, 

«ago t virilis repugnantia» 



cum carne, cum mundo, cum 



diabolo 



10 



I lacc auiem: vincere pecc 



tentationem adpec 



dum 




enit etiam ex Sacris litteris. v. gr.: «Noh vmc. a malo, 

ilum» n ; «scribo vobis, adolescentes, 

;„„„,» ccribo vobis, iuvenes. quo- 



viuce iri oono nu 
quoniam vicistis 



n i a m 



lig 



for.cs cstis et verbum Dei manet in vobis et victstts 
iwm»i «haec esl victoria quac vincit mundum fides 



7 edit.cil. t, H. p.678b 



' S. Bonavfm i RA r // Scnt. dist 28 artj . q. I ^ v^llri, 2 

. Bonaventura, // SctU., dist. 28. ai U I. q « 

q. 2: tlc rcsistcntia. 
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/ plt. 6 t 13. 

6 / Cok 10. 13 
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vestra» K Et ex Conciliis: «Supcrare diaboli insidias» 2 ; «vm. 
cere carnis concupiscentiam» 3 ; «victoria contra carnem 
mundum et diabolum» 4 ; «legttimttm certamen» 5 . 

Sed propter monientum quaestionis et quia neque resis- 
tentia peccato seu tentationi neque victoria consistunt 



in 



aliquo indivisibili, operae pretium erit eas uberius explica- 
re. Unde liceat nobis explicare notionem et divisionem ten- 
tationis ad peccatum, ut inde appareat clare modus resis- 

tentationi et vincendi ipsam. Ideo: 




444. e) Tentatio ad peccatum. Duo sunt hic consideran- 
da; primo, notio tentationis; secundo, divisio eius. 

1) Notio tentationis ad peccatum. Hoc nomen «tentatio» 
a «tentando» ducitur. Tentare autem ex tenere, per suppi- 
num «tentum», venit, quod-et a primitivo tendere deriva- 

, cuius suppinum est tensum vel tentum; nam ut aliquid 
teneatur manibus, necesse est prius extendere digitos ut 
apprehendatur ac dein contrahere ut teneatui 



tur 



quo 



ilia veluti contrectatur. Et proprie loquendo tentare signifi- 
cat palpare quod, ut fiat, digiti aut manus porriguntur, in 
quibus maxime viget sensus tactus. Unde secundum vim 



nominis, ut ophme notat S. Bonaventura, tentatio est 
«quaedam palpatio», «sicut caecus dicitur tentare quando 
suo tactu vult aliquem certitudinem habere de aliqua re 



quam tangiu . Et propter hoc «tentare» in linsua classica 

latina 




nomen technicttm medicinae, quod medicus ten- 

tat venas ad explorandum pulsum aegroti, ut testis est 
Quintilltanus 7 . 



1 / loan. 5,4. 

2 



S. Cofli stim s I, Indicuto. Denz, 132. Cf. Eph, 6, 1 1 

lutdem. 



Ibtdi 

CoNrn M vi 1 



Ses. 6, c. 13, Dcnz. 806. 



di.sl 



Ul I 



V 



\m > / ri \t i 
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Et primo quidem tlicitur de ordine physico seu corporali. 
cin transfertur ad ordinem intellectualem ac denique ad 
rdinem moralem , ut bene advertit S . Bonaventura 1 . 
/» ordine ergo physico tentare est patpare manibus et digi- 

tis ut cognoscamus'quicl vel quomodo aliquid sit. quod est 

certissima cognitio, quia sensus tactus est immediatissimus; 
pi sic tentare est propriissime experimentum sumere. «Tentat 

is sit effeclus alicuius herbae per experien- 

tiam; similiter tentani ci alii 

detur quod tentare ...dicatur experiri» 2 . « Et sic tentatur ma- 
nus, utnim sit potens ad tenendum; et securis, utrum sit 
potens ad incidendum et iumentum, utrum sit potens ad 

labora n d u m 



medicus qu 





Inde autcm transfertur ad ordinem in tellect ualem ad sig- 
nificandum experimentum quod sumitur tum de veritate yel 



falsitate 



tum de scientia vel ignorantia 



personae. Inductio enim est veluti tentatio seu palpatio sin- 

gularium accurate et diuturna usque dum obtineatur ventas 
_ j; principti universalis. Similiter, examen est veluti 
tentatio quaedam ex qua comperimus an candidatus sit 

Quae quidem tentatio potest fien et per 




msciens 



commuma 




sic est dialectica— et per propna — el sic 



est demonstrativa— . Ad probandum autem ignoranttam aii- 
cuius sat est eum tentare per communia seu dialectice. et 



Dialecticam appellant etiam tentativam; ad pro 



bandam vero scientiam, necesse est tentare per propi 

Denique extenditur ad ordinem moralem ad md.candu 
expc. imentum quod sumitur de bonitate vel mahtia seu 




e 



virtute et vitio alicuius personae. Et quidem ftnis operx 
tmtathms csl ostendere seu manifestare cond.tionem tenta 



t 
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ti, quo in sensu dieit S. Albertus Magnus quod finis cornmu- 



mentum de se sit ordinatum ad cognitionern, «fini 



nis cuiuscumque tentationis esi «acceptio experimenti» de 
eo quod tentatur 1 ; et S. Thomas ait quod cum «tentare sit 
propiie experimentum sumere de aliquo» et omne experi- 

proxi- 

nius cuiuslibet tentationis est scientia» 2 ; finis vero operantis 
seu tentantis iam ingreditur ordinem moralem, et potest esse 
bonus, si sua tentatione intendit promovere tentatum ad bo- 
num aliquod; et malus, si tentatione sua intentet ducere ten- 
tatum ad malum seu ad peccatum, quatenus immediate me- 

cognoscit conditionem suam moralem, ut inde magis 
eum noceat, incitando et impellendo ad peccalum vel remo 
vendo et deterrendo a virtute. 

Et in hoc sensu morali peiorativo loquimur in praesenti. 




Unde Catechismus Romanus ait 



Est autem tentare per 




Ium facere de eo qui tentalur ut ab ipso, quod cupimus 
cientes, verurn exprimamus», et «in malam partem 
tur homines cum ad peccatum aut exitium impelluntur» 3 . 

2) Deivisio tentatinis ad peccatum. Omnis tentatio ad pec- 



catum includii 





ialitei 



t r i a . 



scilicet materiam vel 



obiectum peccati de quo fit tentatio; aliquem tentantem ac- 
tive, et personam tentatam passive. Et secnndum hoc tenta- 

tio potest 

tio; aut subiective 




aut obiective, ex parte rei de qua fit tenta 



ex parte tentantis active; aut dcnique 



formaliter, prout maxime afficit 



ve. I 



personam tentatam passi- 



ueo 



Materiatiter seu obiective tentatio 




itur in teniatio- 



nem ad peccatum contra leeem naturalem et 



ad 




in tentationem 



peccatum contra 




supernaturaletn, quia omne pec- 



catum est contra aliquam legem, ut in tractatu de peccatis 



I 



1. 1 



S. Ai bertus Macnus, Summa Theol. II P., tract, 7, quaesl. 28, memb 



I. 114. 2 



S 



1912 



Romanus, P. IV, desccta pctitmne. n. 16 ci IS.edit. Paris 



dictum 




i 



El 



peccatum mortak 



idem utrobique tentatio potest esse ad 
quod est directe contra lc 



gem 



aut ad 



teve, quod est potius praeter legem, et sic tentatio 



obiective et materialitet 




dici gravis 



si de materia 




et levi 



si de matena 




Denique, sive uno 




sive 



alio sensu sumatur, tentatio ad peccatum potest 
contra totam collectionem praeceptorum legis naturalis 



vel supernaturalis, aut contra 



tguta praecepta distribu 



tive. 



Active seu 



parte tentantis tentatio dividitur 



lenta 



tionem a causa interiori seu a carne 
in tentationem a causa exteriori, quae 




concupiscentia, et 

tentat seu impug- 



nat per modum agentis, et sic 



est tentatio ah hoste 



a 



Haholo; vel impellit ad peccatum per modum obiecti 

instrumenti diaboli, quasi ministerialiter, et sic 



etiam 



est 



tentauo a mundo 




quas 



subordinatio, nam maxime 



suas tentatiories potiu 



tentationes habetur quaedam 
tentat diabolus, qui utitur ad 

rcendas mundo et 



et callidius 




carne. et 



ideo dicitur quod diabolus tentat principaliter 



caro autem et mundus 



isterialiter 




instrumentatiter, 



quasi praebentes materiam seu obiectum quo 
tat 2 . El in hoc sensu S. Alberius Maj 



s ten- 



optrme ait 



L 



uod 



ten t al io st rict issime 
cli,iboli. et 




«actus c 



laemonis, observatio 
insidiatio et circumvolutio, quia tota die conti- 



instat ad 



d 



obare dej 



llid 




expe 

blai 



iul 



e 



solent mag 

^m* m. m ' v 

Hugonis a S. Victore: «ca 
npulsionem quasi quibus 



conatibus prob 



4 



quam 




ixint Al 



71,6. 

I, 114, 2; // Setti dist. 21. q. 1. ^ 



S 



dist. 21, arl. 2. 
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quaestioneni, cdil. cit. t. 
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an 
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xander Halensis l , S. Bonaventura 2 , S. Albertus Magnus 3 S 
Thomas 4 . 

Passive seu ex parte tentati distinguitur tentatio in tent». 



tionem interiorem, «qu 



eoncupiscentia 



nis», et exteriorem, quae concupiscentiam non commovet; et 
mixtam, quae ab hoste vcl a mundo provocatur et commo- 
tionem seu titillationem appetitus tcntati provocat 5 . 

Formaliter seu activo — passive et obiective — 




distinguitur tentatio in gravem et lcvcm scu in magnam et 
parvam. Gravis seu rnagna tentatio est quac muhum allicit 
seu movet hominem tentatum ad prosequutionem mali ve 
ad fugam boni; levis vero seu patva est quae non multtmi 
movet seu allicit hominem ad peccatum commissionis 
omissionis. Augusttnus explicat valde bene istam distinctio- 
nem: «quae sunt — inquit — leves tentationes? Quae non sic 
instant, non sic urgent, ut cogant, sed possunt cito declinata 




transire. Eadem rursus fac gravia. Si persecutor instat et 
vehementer terret... quando coeperit persecutor instare 
vehementius, agere minis, poenis, tormentis», tunc «mul- 
tum fervet persecutio». Uno verbo: leviora, ipsa sunt gravio- 
ra, quae repetita sunt » 6 . 

Gravis autem tentatio subdividitur in absolute gravem et 



relative gravem t prout nata est vehememer allicere ad pecca- 
tum hominem, etiam in virtute Brmatum, qui sumitur velu- 
ti regula normalis resistentiae; vel apta est vehementer mo- 



vere ad peccatum aliqucm hominem non sat firmum in vir- 
lute, sed potius debilem et imbecillem. Similiter ettam ten- 
tatio levis subdividitur in absolute et relative levem, prout 
nata est parum moverc lumunes ad peccatum ut in pluri- 
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buS( vel solum ob speciales conditines virtutis eius qui ten 



tatut 



Patet autem quod gravitas et levitas tentationis 



est 



math 



ponderanda, sed moraliter, maxime quando 
IXr de tentatione reiative gravi aut levi. Nam, ut optime 

doy, «quia gravitas et levitas tcntatioms di- 



madvertil ( 



cuntur respective ad subiectum, contingere potest ut quae 
gravis est respectu unius, cum aiio comparata sit levis. 
Homo enim nimis ad venerea proclivis vel ratione pravae 

vcl propriae carnis petulantis praesione, a quo 



atis 



cumque obiecto venereo vehementer allicitur; homo nimis 
timidus a quocumque malo vehementer territur; homo ira- 
cundus a quacumque occasione ei oblata vehementer incita- 
tur ad iram; homo autem maceratae carnis non a quocum- 



que obiecto venereo nimts alhcitur; mag 



masnammus 



mag 



imminente terretur; et mansuetus non nisi ab 



ineente occasione vehementer irritatur ad iram; ergo aliqua 



est gravis comparata cum uno, quae ad alterum comparata 
est levis» \ 

At hoc non probat non esse tenlationem absolute gravem 
et absolute levcm, et 

dere potesl 
vatos, neq i 1 e v i r t u te 



pro norma id quod 

ut in pluribus inter homines non penitus depra- 

malitcr honestos et se- 



rios. . * 

Quae quidem gravitas mensuranda est ex pluribussimui. 
scilicet tum ratione maioris mtensitatis seu vehementiae 
qua tentans ureet ad malum; tum ex parte maions apparen- 



tiae boni quo tentatur, propter cxcelientiam matenae ye 



propter maiorcm occultationem malitiae eius, et : sic • mai 

ad furtum duando proponuntur mille libcllae 



est tenlatio 



quam si solum proponantur quinquc, tum l\ 

tcntati, prdptcr maiorcm connatwalitatem ad ob.ectum tcn- 

lationis, quo fit ut facilius et vchcmcntius moveatur; quat 



C.onOY. De Craiia, disp. 43. i\. I. edit. cit.. p. 271. 
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quidem connaturalitas potest esse aut quasi congenita, sicut 
sunt tentationes ad ea quae maxime spectant ad conserva- 
tionem speeiei vel individui; vel acquisita per consuetudi* 
neni depravatam, sicut est tentatio rerum magis spiritua- 
lium et remotarum a sensibus, ut invidiae, detractionis et 
aliorum; tum denique ex parte ipsius tentationis complexive 
et formaliter sumptae, et quidem dupliciter, vidclicet ratio- 

ne diuttirnitatis intra eamdem speciem tentationis, et ratio- 
ne multiplicationis plurium tentationum simul, nam pluri- 
bus intentus minor est ad singula sensus. 

Unde Alexander Halensis ait quod «maior tentatio 
tur duobus modis: vel rationc efilicaciae in eo qui tentatur 




ratione debihtahs m eo qui tentatur)» 1 . Sed praeseriim 

S. Albertus Magnus trinlicem 




l atucem chtl icultatis seu gra 



vitacts tentationis aperit cum ait: «Carnis tentatio mag 
difficilis (quam tentatio daemonis) propter tres causas, 



cet quia est per connaturalia nobis, et haec magis pi 





tur; et quia est in parte nostrae substantiae, et haec magis 
trahit; et quia est continua» 2 . 

Et ideo decipitur Suarez qui putat solam durationem seu 
diuturnttatcm facere tentationem gravem. «Gravis tentatio 
dieitur quae pertinaciter suadet multo tempore, constanterac 



moleste» 3 . Et postea ait «omnem tentationem eravem inclu- 



dere aliquam temporis moram et perseverantiam, nam si uno 
tantum momento temporis tentatio duret, non aestimabitui 



simpliciter gravis, quantumvis intcnsa videatur, dummodo 



potestatem et physicam et moralcm considerandi et delibe 

randi relinquat» 4 . At Suarez merito impugnant Salmanti 

censes 5 . m 



\i.examder Halensis, Summa Thettl., t. Ul, n. 139, solulio, p. 157 
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rai tcntaliuncs ab hosto cum tenlationibus a carnc 
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Itaque 



dicc 



ndum est quod oninis tentatio diuturna, ra- 
jturnitatis est iam gravis; at non sola tentatio 
7uwZ 7sr g ravis. Neque confundenda est tentatio fortis 
et debiHs cum tentatione de re gravi et de re levi, ut per se 

patet. t^l^pWPiW^ 1 .^g^^g m* 

445. f) De resistentia tentationl Resistentia tentationi 



ve 



..v 6 aiio consensus in tentationem vel in opus peccam.no- 
sum ad quod sollicitat tentatio, quae quidem quandoque fit 
per viam indirectam, distrahendo seu divertendo animum 

ad alia, quandoque vero per viam directam, contra nitendo 

contra tentationem: et hoc modo propne est 
resistere, sicut nomine ipso patet, nam re-sistere importat 
intensitatem sis-tendi seu standi, non obstante impetu et co- 

natu adversarii tentantis ut cadat. 

Sive autem uno sive alio modo resistentia tentatiom hat, 

ratione motivi quo fit, haec resistentia potest esse triplex 

peccaniinosa seu vitiosa, c 



do uni tentationi resistit d 




voluntaric in aliam vel etiam 



lleri consentiendo 



cut quis resistit tentationi pigritiae pro 
ne ab aliis dicatur piger aut ignorans; 

■i 

motivo supernaturali resistit r puta qvua 
tum vel quia 



er vanam glons 

ilutaris, quando 
est a Deo prohi 



bi 



Deum offendit, vel indirecte divertendo atten- 



'lonim 



tionem ad considerationem supernaturalium 
et mere honesta, quando ei resistit ex motivo mere naturaii 

v. gr., quia est conlra dignitatem rationis ei consentire. 

mi m * 

446. g) De victoria tentationis. Magn 



sinipliccm resistent 



ct victoi 



differentia in- 
inm de tenta- 



tione; nam resistcntia esl pugna seu colluctat.o el se nabct 

ut motus: victo, ,a vero est triunphus et sc habet ut qu.cs 



vel pax, ettttntc iam praclio; et ideo in vicu.ria in.m.cus 

destnutur qua lalis. in pugna vero nondum. hcet non s.uh- 



remur ab tllo. 

Itaque in conflictu lentantis 



tentato aut superatur 



«; Mtit mmeratur tentans eo 
tentatus. consenliens teniationi, aut supciau 
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02 




f 













quod tentatus actum oppositum virtutis ponit; aut in confli- 
tu ipso adhuc manent quasi in aequilibrio, et tunc esi sim- 
plex resistentia, Augustinus valde plastice expressit hoc tri- 



plcx monicntum quando scribit: «Suggeriiur aliquod 




, uelec- 



crum, delectat, habet Iraudem, sed magnum lucrum 
tat, non consentis: pugnam vide: adhuc suadetur, adhuc ins- 
tatur, adhuc deliberatur; ergo qui pugnat, periclitatur. Vidi- 
mus pugnam, cetera videamus. Contempsit iustitiam, ut 



Iraudem faceret, victus est; contempsit lucrum ut iustitiae 
servivet, vicit. In his tribus, victum doleo, pugnanti mctuo, 
victori congaudeo» Unde et pulchre dcfinit victoriam; «sw- 
biectio repuganntium, quod, cum factum fuerit, pax erit» 2 . 

Et S. Thomas: «Resistere tentationi dicitur dupliciter: 
uno modo, ut quis a tentatione non vincatur; alio modo, ut 
quis tentationem vincat. Dicitur enim aliquis a tentatione 



vinci quando a proposito hono trahitur per tentationem in 



consensum peccati, sicut est in 



bet ratio 



nem rectam, scd dcducilur. Qui enim non habet bonum pro- 
positum, ut intemperatus vel luxuriosus, non vincitur, quia 
libentcr id agit. 

Vincit aulcm qui non solum a tentatione superveniente 
in actum peccati non deducitur, sed etiam ex magnitudine 





virtutis quasi nihil tentationem parvipcndit. Qui vero 
cultatem a tentatione patitur, sed non deducitur, resistit qui- 

em tentationi cum non consentit, sed non vincit proprie 
loquendo» J . 

Haec autem victoria dc tcntatione est triplex: alia 
quando tcntatio ad unum peceatum vincitur per consensum 
m tentationem altcrius peccati oppositi, sicut tentatio luxu- 
nae quandoque vincitur peccato avaritiae, eo quod 





ii 



S Aloustinls, ln Psalmmn 143, n. 6, ML, 37, 1860 

Ue Ctvttate Det. \\h 19 ( cap, 12. „ I, ML 41,637. 

S Tiiomas, /// Sent., dist. 31, q, 1. an. 3. Cf. etiarn // $&it. t disl. 29, 
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c 



s 



• ic f ara et ita unam tentationem expellit per 
^cTvus clavo extrahitur, magis se vulnerando, ut pul 
chre a t S. Heronymus" hoc est, «in vulnera vulnere sur 

p, . q uo„ian, cupidHas <^-£ ^ 

tatur potius vel augetur, cuptditate aha non sanatur 
m quando homo prorumpit in actum ■ — 1 



tentation 

niere ho 



et haec iterum duplex eesse p 

homo tentatus cont 



irtutis contranum 

icet alia 



irtu 



ituralem seu acquisitam ponit actum contranum 
nropter solum motivum naturale; alia vero est sdutans. 
quando homo tentatus contra aliquam virtutem supernatu- 
nlem v gr. contra fidem, ponit actum contranum ferven- 

»1 etiam quando tentatur contra virtutem natura- 



lidivm, v 



lcm moralem, ponit actum virtutis 




infusae vel 



diam naturalis, at ex motivo supernaturali; quod si haec 



salutaris obtineatur ab homine fideli peccatore, di- 
ur mere salularis; si vero obtineaiur ab homine lusto 

caritate constituto, dicitur victoria mentorta. 



447. En ergo schematice: 



DE TENTATIONE ET TENTATO: 






tentatione ad peccatmn: 



A) Notio tentationi 

a) A 



rtentatio, atentando 
tare, palpare, experiri, explorare. 



b) Realis: in ordine: 



attrec- 




physico: palpare, expct 



sumere, 



gr. pul 




t 



alia huiusmodi 



1 S. 1 lr.R< iwmus, / 



• m Jt 1 L 



ML. 22. 1072 



S, Prospkr. Cu 

1 S. Al Gl SM\US. 



orum. 



\\h III, cap. 4, n. 



U, MI . 44 t 595, C( Ue Civttah 



IH'\. II 



M L . 41,730 
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c 




t 





OT 









inteltectuali: experirnentum sumere de: 

veritate vel falsitate alicuius rei vel doc- 
trinae, per inductionem. 
scientia vel ignorantia alicuius personae: 

je ignorantia: tentatio dialectica per 
communia. 

e scientia: tentatio dcmonstrativa 







morali 



per propia. 

: experimentum sumere de bonitai 



vel malitia 



de virtute vel vitio 



personae: 





finis operis, idest ipsius tentationis se« 
cundum se: scientia sive cognitio condi- 
tionis moralis tentati. 
finis operantis seu tentantis: 

bonus: ad praecavendum tentatuni 
a malo vel inducendum ad bonum. 
malus: ad abducendum tentatum a 
bono vel inducendum ad malum, 



B) Divisio tentationis ad peecatum: 




Ohiecth 



>e seu materialiter. idest ex 



qua fit tentatio: 




rei de 




v ■ 



quasi intenstve: 





gravis: de materia gravi contra legem 
naturalem vel supernaturalem=ad pec- 

catum mortale. 
p) levis: de materia levi circa legem natura- 

em vel supernaturalem=ad peccatum 
veniale. 
quasi extensive: 

contra omnia praeccpia legis naturalis 
v e 1 s u p e rn a t u r a I i s . 

eontra singuta praecepta tantum. 






Active seu ex parte tentantis 




lentatio a carne 



piscentia 




exteriort 





per modum agentis: tentatio ab hoste 

a diabolo. 
per modum obiecti: 



tentatio a mundo 






Passive seu ex parte tentali: 

mere inierior: ex innata commotione concu- 

piscentiae. 

mere exterior: tentatio a diabolo vel a mun- 

do quin ullus sequalur concupiscentiae mo- 




tus 




tentatio a 



mbcta ex interiori et exterion 
diabolo vel a mundo cum provocatione mo- 
tus concupiscentiae. 
fortnaliter ei cornplexive, idest activo-passive et 

ob i ec t i vo-subiec t i ve : 

gravis, magna, fortis 





mii 



lentantis 



gravitatis, ex parte: 
intensitas seu vehc 



mentia 



tentati: connaturalit 



malo seu pec- 



cato, sive congenita sive 



juisita 



n i 



obiei 
boni ve 
ipsius 



anjHirentia 



maior 



itio mali 



tentatinis 



diutumitas eius- 



dem, vel multipHcatio pl 




divisio: 



absolute gravis 
relative gravis. 



levis, parva, 



1 1 L 



ii is: t 




est: 




ah 



so 



lute levis 




relative legis. 
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II) De modo quo tentatus se habet ad tentationem 





A) Superans, uissentiens, victona: 

falsa seu peccaminosa: vincens unam teniatio- 
neni per consensum in aliam oppositam. 
vera seu virtuosa: 

mere honesta seu naturalis. 





2) supematuralis: 

mere salutaris, 

meritoria seu perfecte salutaris. 





B) Superatus, consentiens, vietus. 

Netitro modo: nec supenins nec superalus=non 
consentiens, simplex resistentia: 








aj ratione sui, psychologice: 

indirecta: quasi passiva, 
directa: activa. 

ratione motivi, moraliter: 

seu peccaminosa, 
vera seu virluosa: 

naturalis seu mere honesta, 
P) supernaturalis: 

— mere salutaris, 

meritoria. 






Positio quaestionis 



448. Et inde apparet clara positio quaestionis, quae du 





t 



t: alia dogmatica, utrum liumo lapsus, prout nunc 
vitare quodcumque peccatum sine auxilio gratiae 



est 



pernatualis, resistentia vel victoria perfecla, nam in contro- 



versia cum pelagianis et semipelaginais nondum poneban- 
tur omnes distinetiones quas retulimus; alia, theologica, pro 



nuuori expiicatione doclrinae fidei: an ct quomodo el qttalis 




gratta sit necessarta homini secundum diversos slatus eius 
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tentationibus, imo et ad vincendas tentatio- 
nes 5C ^ modo vitioso seu peccaminoso resistendi vel su~ 
^ndi eas et qualis sit talis necessitas. Nam iste articulus 
Jlime conrrespondet articulo quarto, ubi similem distmc- 



niaximc 

tionem posuimus 



§ n 



DE NECESSITATE GRATIAE AD VITANDUM PECCATUM, 



SECUNDUM FIOEM 



449. Hac in re est 



haeresis extrema. Ex una par 



le exstat haeresis pelagiana, secundum quam homo per pro- 
prias vires potest perfecte vitare quodlibet peccatum per to- 
tam vitam, ita ut perveniat ad veram impeccabihtatem seu 
ovauapmofQv et dndeaov, nec sit necesse dicere de seipso. 
dimitte nobis debita nostra 1 , quia esset omnino sine uila 
macula et ruga*. Minus crude. sed tamen posse hommem 




per proprias vires i 
asserebant etiam semipelagiani; 

per propi 



resistere vehementibus tentationisl 



et sic C 



docet Job 




rati 



^ Dei interiori pugnam cum dia- 

bob dusoi^ematio^vTbus restitisse*. Quae quidem resis- 
tentia potest esse perfecta usque ad resistentiam et victo- 

riam salularem. 



450 Ex aha vero protestantes et baiani tenent hominem 
peccatorem nulli ne quidem per ullum temporis «'^» 

P osse resistere ^^^^^^^ 

peccatimi vitare, «Pelagianus est error uiceic h 
arbitrium valet ad ullum peccatum vitandum. tmjo i h res 

ii su t et latrones qui Christum viam et ostium ventatis 



1 S. AllGIJSMNUS. 



De haeresibus. eap. 88. ML. -. J3773 Palres rM 
E„h,ola 178. H**^-l£„um:n. 2. ML. 33. 



vitaiu 

763. 



1 1 c r 



Epislolas Augusim. epi 



1 



r r c , p i4.cdil.eit.,p.43<*436 

Cassi \m..s. CoUatto /j, t-«ip. 



438 L. I. O CIX: Di 



vitae negant, sed eitam quicumque aliunde quam per ipsum 




in viam iustitiae (hoc esl, ad aliqua 

posse docent; aut tentationi iilli, shie gratiae ipsius adiutorio 
resistere hominem posse sic ut in eam non inducatur ac ah ea 
non superefur» l ; et hoc ideo «quia liberum arbitrium sine 



gratiae Dei adiutorio, nonnisi ad peccatum valet» 2 , et 
«omne quod agit peccator vel servus peccati peccatum 
est» 3 . mi m\ atj.m* 



45 1 . Docti 'ina vero catholica media incedit inter istas 
haereses oppositas, defendcns ex una parte necessitatem 
gratiae ad superandas, sicut oportet, tentationes, contra pe- 



lagianismum, et ex alia defendens contra baianos volunta- 
rictatem et responsabilitatem peccatoris, quando propria 
culpa consentit tentationibus. 



De errore Baii actum est sufficienter articulo 1 et 2, Unde 
solum nobis superest haeresim pelagianam et semipelagia- 
nam examinare et inpugnare. 



452, conclusio prima: Homo lapsus non potest per pro- 
prias vires sine gratia vitare omnia peccata et vincere omnes 

tentationes victoria salutari seu perfecta. Est propositio defide 
catholica. 



453. Probatur. A) Ex auctoritate Ecclesiae, tum dircctc 
et formaliter, tum aequivalcntcr cx lege orandi. 



454. a) Ex formali definitione, tum ad vitanda peccata, 
tum ad resistendas et superandas tcntationes. 

Ouicumque dixerit graliam Dei qua 



\d vttanda 



lustihcatur homo per Iesum Christum Dominum nostrum 
ad solam remissionem peccatorum valere, quae iam com- 



hns afjlu twnibits, Dcn/. 1028-1039. 
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. sunt non etiam ad adiutorium ut non committantur, 
rr * « «Divini est muneris cum et recte cogitamus et pedes 
nostros a falsitate et iniustitia continemus, quotics cnim 
bona agimus Deus in nobis atque nobiseum, ut operemur, 

^Adresistendas et superandas tentationes, etiam post iustifU 

multo magis ante iustificationem. «Neminem 

ffratia renovatum idoneum esse ad supe- 



go 

baptismatis 



randas diaboli insidias et ad vincendas carms concupiscen- 
tias nisi per quotitianum adiutorium Dei perseverantiam 
bonae conversationis acceperit. Quod eiusdem antistitis (I- 



nocentii I ad Concilium Carthaginense) in eisdem paginis 

* 1 inem rede 



doclrina confirmat, dicens: nam quarm 




,u.«wv „ peccatis ille praeteritis, tamen sciens iterum posse 
ncccare. ad reparationem sibi, quemadmodum posset «llum 
ei post ista corrigere, multa servavit, quotidiana praestans 

Mi remedia. auibus nisi freti conftsique nitamur, nullatemts 



humanos vincere p 



errores. Necesse est entm ut. quo 

, 3 




z vincimus, eo iterum non adiuvante vincamur» . 



Pclagius debuit damnare in Concilio C 



has 




propositiones: «Non esse lib 



bitrium si Dei indiget 



im in propria voluntate habet unusquisque fa 



ev Det 




quid vel non facere; et .... n ■ 

- esse, sed ex tihero arbitrio» \ Patres Conciln Carth 
ad Innocentium I scribunt: «Quicumque dogmati 



zat ct afiirmat humanam sibi ad vitantda peccata et Dei man- 
data facienda sufficere posse naturam, et ™™f°^ U * 
m, quae sanctorum evidentius orationibus declaratur, aa- 



invenitur,.., A. S 



i 



CONCtUt 



103 



2 Conciuum Akausicanum II, Dcnz 1^2. 

3 S. COELESTtNUS 1. hidniih, P c f' p ^t umlt j n icr cpistolas Augusl 



epist 



s 



tolas S. Augustini, I pistola 175 



l 



n. 6, ML. 33, 762 
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Quibus Innocentius I rescribit: «Novae haereseos nimi- 



rum fugiantur errores. Quid enim aeerbius in Deum ingere 



potuerunt quam, cum adiutoria divina cassarent, causam- 
que quottdianae precationis auferrent? Hoc est dicere: quid 




opus est Deo? Merito in hos dicat hymnidicus: ecce 
homines sibi posse sufficere, nec gratia hunc fecere divina, 
qua privatus necesse est diaboii laqueis irretitus occumbat, 
dum ad omnia vitae perficienda mandata sola tantum modo 



libertate contendat. O pravissimarum mentium perversa 



doctrina! 



Damnatur etiam expresse doctrina pelagiana de perfecta 
iustitia hominum seu de eorum impeccantia, de qua melius 
loquemur articulo sequenti 2 . 



455. b) Ex lege orandi, quam suggerit S. Zozimus cum 



ait: «Quod ergo tempus intervenit quo eius non egeamus auxi 
lio? In omnibus igitur aetihus, causis, cogitattonibus, moti 



bus, adiutor et protector orandus est. Superbum est enim ut 



quidquam sibi humana natura praesumat, clamante Apos- 
tolo: non est nobis colluctatio adversus carnem et sangui- 
nern, sed contra principes et potestates aeris huius, contra 
spii itualia nequitiae in coelestibus. Et sicut ipse iterum di- 



cit: infelix ego homo, quis me liberabit de corpore mortis 



huius? Gratia Dei per Iesum Christum Domnium Nostrum»*. 

evolvunt pulcherrime Aurelius una cum Aueustino et 




* — — — - — — ~ ~ * * ■ - — 1> — — " 

tribus aliis episcopis ad Innocentium I, dicentes: «Hinc 



emm oramus ut peccatorum tentationem superare possimus 
ut Spiritus Dei, unde pignus accepimus, adiuvet infirmitaten 
nostram. Qui autem orat et dicit: ne nos inferas in tentatio 
nem, non utique orat ut homo sit, quod est natura; 





1 Innocen nus X, Epistola ad Patres Con 
las Augustini, cpistoal 182, ML. 33, 785. 

Cf. Concimum Carthaginensh, Denz. 

culo, Dcnz 135; ct postca in Concimo Tki1> 

* S. COl Lt-STINUS I, Indtctdo. D,»ny 



\itwnsis t intcr cpisto- 
Coi :i i stinum I. Indi- 
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urat ut 




eat 




um 



bitrium, quod iam accepit cum 
rrparetur-ipsa natura; neque orat remissionem peccatorum, 
n dk hoc superius dicitur: dimitte nobis dcbita nostra; neque 
q mandatum; sed plane orat ut faciat manda- 

inductus fuerit, hoc est, in ten- 

il facit utiquc peccatum, quud cst contra 



orat ut < 
/i/i». Si 




tenlationcm 



.it onc 




mandatum. Orat ergo ut non peccet, hoc est, ne quid faciat 
mali, quod pro Corinthiis orat Apostolus Pauius, dicens 



mus autcm ad Dominum 



quid / 



smatid Cor. 14, 7). 

ad non 




Unde satis apparet quod ad non peccandum f 
male faciendum, quamvis esse non dubitetur arbitnum 
luntatis, tamen eius potestas non sufficiat, nisi adiuvetur 

gratiae testiji 



firmitas 
tio» 




igitur oratio 



ctarissim 




Et vere hoc continue pc 



tunt orationes Ecclesiae. «Digna 



Domine, d 

Comnleloi 



cato nos custodire» 2 . In precibus 
Dienare, Domine, nocte ista t sine pecca 



sto sine pec 



ustodire». M 



ad Primam quotidie oramus: 



lam 



lucis orto sidere, Deum precemur suppl 
actibus. nos sen>et a nocentibus 



ut in diversis 



Deus 



adi 



meum 



dum me festina». Orat etiam 



Ter clamat in Pretiosa 
jtende; Domine, ad adiuvan 
Domine Deus Omnipotens t qut 



ad principium 
sal 




va virtute, ut tn 



s di 
liac 



et ttos 




*e 



fecisti> tua 



hodie 



t 




ad nu 



llum declinemus peccati 



am 



scd semper ad tuam lustitiam 
eloquia. diriganiur cogitationes et opera 
minum nostrum». In 
I ) cu m : « L i be ra me per 



nostra procedant 

Christum Do- 





lissa sacerdos 

hoc sacrosanctum Corpus et S 





nam tuum ab omnibus iniquttalibus meis et 

me tuis semper inhaerere mandatis et a 
me separari pennittas». 



universis malis 



et lac 



umquam 



1 



Ai cuSTiNUS. Epistola 177, ML. 33 



Ciniticum Te Dctvn. 



03 











OT 
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Sero autem singulis diebus monet Ecclesia: «Fratres, so- 
brii estote et vigilate, quia adversarius vester diabolus tam- 
quam leo rugiens circuit quaerens quem devoret, cui resisti- 
te fortes in fide. Tu autem, Domine, miserere nostri. Adiuto- 
riian nostntm in nomine Domini, qui fecit coelum et te- 
rram». Et Deum precalur sicut mane: «Te lucis ante terrai- 
num, rerum creator poscimus, ut solita clementia, sis prae- 
sul ac custodia». «Custodi nos, Domine, ut pupillam oculi, 
sub umbra alarum taarum protege nos». Et iterum: «Salva 
nos, Domine, vigilantes, custodi nos dormientes, ut vigile- 
mus cum Christo et requiescamus in pace», Postea vero: 
«Visita quaesumus, Domine, habitationem istam, et omnes 

insidias inimici ah ea longe repelle, et angeli tui sancti habi- 



tantes in ea nos in pace custodiant, et beiiedictio tua sit su- 
per nos seinper». 

Quod urgetur adhuc tempore Quadragessimae: «Precamur, 

Sancte Domine, defende nos in hac nocte... Defensor noster, 

aspice, insidantes reprime, guberna tuos famulos, quos san- 
guine mercatus es». «Evigila super nos, aeterne Salvator, 
ne nos apprehendat callidus tentator; quia tu factus es nobis 
sempiternus adiutor». 

Ad omnes horas dicitur: «Misereatur mei omnipotens 
Deus et dimittat mihi omnia peccata mea, liheret me ah omni 
malo t salvet et confinnet in omni opere bono et perducat me 
ad vitam aetemam». 

Frequenter etiam per totum annum liturgicum ad eas- 



dem petitiones redit: «Omnipotens sempiterne Deus, infir- 
mitatem nostrarn propitius respice atque ad protegendum nos 
dexteram tuae maiestatis extende» l . «Deus, qui nos in tantis 
periculis constitutos pro humana scis fragilitate non posse 



subsistere, da nobis salutem mentis et corporis, ut ea quae 
pro peccatis nostris patimur, le adiuvante vincamus» 2 . « Fa- 



1 Domhiica II post octavam Epiphaniac 
1 Domintca II P.O.E. 
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quac 



quaesumus, Domine, continua pietate custo- 
sola spe gratiae coelestis innititur tua semper 




numiamur 



«Preces nostras, quaesumus, Do- 

abso- 



mine, cit 



audi, atque a peccatorum 



"Z ab ornni nos adversitate custodi» \ «Deus qui consp.c.s 
Ininos virtute destitui, interius exteriusque custod. ut ab 
o nnibus adversitatibus muniamur in corpore et a pravts co- 




onmipote 



mundemur in mente»*. «Praesta. quaesumus 
Deus, ut familia tua, quae se, alfligendo car- 



ab alimentis abstrahit, seetando institiam aculp 



net»\ «Populum tuum, quaesumus 

quos ab escis carnalibus pi 



D 



respi- 
abstinere, a noxtis 



aiwaue vitiis cessare concede»*. «Subveniat nobis, Domine 

misericordia tua, ut ah tmminentibus pc 




ericults te mereaniw protegente eript, 

Exaudi nos, omnipotens et misericors Deus, et contmentiae 



te liherante salvari 



« 



propil 



dona concede»; 



«>ud Domine 



protectione defende, et ah omni semper tmqmt 



11 



i 



Con 




potens 



Deus, ut qui proteetioms 



tua e 



quaerimus, liberati a maiis omnibus, secura ubi 



putens 



mente serviamus» «Praesta, quaesumu*, 

. .» nj:^*c cuncta nobts aa 



Deus, ut qui tn tua 




ftdi 



versantia,* te adiuvante, vmcamus»\ « Deprecationem nu^ 
t~\, >. «i inn K^imms exaudi. et quibus sup 



nos- 



quaeswmus, D 
plicandi praestas alfeetum, tribue defensioms awxi 




\1 



10 



Populi tui, Deus institutor et rector, peccata quibus tmpugna 



l 



10 



pQminica IV P.O.E. 
Dominica Quinquagcssimae. 
Domhnca II Qttadragessimae 



4 Fcria II hifra hcbil II Qitadra^csstmac 
K Fcria IV einsdcm hchd, 
* Feria II post I >0m Ul Quadra^essimac 
7 Feria III eittsdem hchdomadae. 
h Feria IV einsdcm hcl nh > t na d ei • 
Fcria VI cntsdcm hchdmwuhu 



Fcria II infra hchdomada IV Qitadragcsstmm. 
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L. I. Q. CIX: De m cessitate g r a tia v in spp.cui 



tur expellc, ut semper tibi placitus et tuo munimine $it secu. 



rus» l . «Da quaesumus, omnipotens Deus, ut qui iw tot adver- 
sis ex nostra infimntate deficimus, intercedente Unigeniti FilU 

tui passione respiremus» 1 . «Deus qui errantibus ut in viam 
possint redire iustitiae veritatis tuae lumen ostendis, da 
cunctis qui christiana professione censentur et illa respitere 
quae huic inimica sunt nomini et ea quae sitnt apta sectari» 1 . 
«Deus cuius providentia in sui dispositione non fallitur, tc 

supplices exoramus, ut noxia cuncta submoveas et omnia no- 
his profutura concedas». 

Adde quod singulis diebus in die Ecclesia recitat Pater 
Noster, ubi rogat Deum: «et ne nos inducas in tentationem, 
sed tibera nos a malo» 

Haec insistentia Matris Ecclesiae, quae apprime cognos- 
cit nostras indigentias, luculenter demonstrat nos 




gratia Dei singulis momentis omnium dierum ut possimus 
vitare peccata et vincere tentationes. 



456, B) Ex Sacra Scriptura. Hoc idem frequenter in tota 
Sacra Scriptura traditur, tum in Antiquo tum in Novo Esta- 

mento. Vf --«M * - - mvrA & «• 

a) Jn Antiquo Testamento. In Psalmis hoc saepe repetitm 
et inculcatur: «Quoniam in te eripiar a tentatione et in Dco 



meo transgrediar murum» 4 : «de neccssitatibus meis erue 



me»; «custodi animam meam et erue me» 5 : «Dominus custo- 



jiTiiniu 



diat te ah omni malo, custodiat animam tuam D< 
«Timenti Dominum non occurrent mala, sed in tentatiom 
Deus illum consetvahit et liherabit a malis» 7 . Praesertim vero 
est colluctatio Job cum Satana, quem virtute divina devicit. 



i 



3 

4 



Feria V htfra hehdom. IV Quadragessimae. 

Feria 11 mainris hehdomadae, 
Domhrtra 11 post Oct. Paschae. 
Satm. 17, 30 

Psatm. 24. 17, 20, 
Psafm. 126. 2 
Eecli. 33. I . 
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nem» 

Spiritus 



In Novo Testamento. «Et ne nos inducas in tentatw 
i. «vizitate et orate ut non intretis in tentationem 1 



i promptus est, 



que, qui se exsistimat stare 



autem infirma» 1 * «Ita- 
it ne cadat. Tentatio vos 



«pprehendat nisi humana; fidelis autem Deus est qui 
patietur vos tentari supra id quod potestis, sed faciet 

entuttij ut possitis sustinere» 4 . 
De cetero, fratres, conformamini in Domino et in potentia 
virtutis eius; induite vos armaturam Dei ut possitis stare - 



non 
non 

ctiam cum tentatione 




versus insidias diaboli: quoniam non est nobis colluctatio 
adversus carnem et sanguinem, sed adversus pnncipes et 



pot 




ad\ 



spit 



mundi rectores tenebrarum harum 

estibus. Propterea accipite 



coc 



annaturamDei ut possitis resistere in die malo et in omnibu 



perfi 



e c 



succincti lumbos vestros in ventate 



induti loricam iustitiae et calceati pedes in praeparatione 

, , in omnibus sumentes scutum fidei tn quo 
tela nequissimi ignea extinguere et galeam sa 



gclii pacis 



possitis 



onmem 



assumite, et gladium spiritus, quod est varbum Dei; per 

orationem et obsecrationem orantes omm tempore 



Spiritu 



ipso vigilantes in omni instantia et ob 



pro omnibus sanctis et pro mert «Sobrii estote et vi- 

l . . . j-y. 





quia atlversarius vester diabdlus tamqu 




gte 

fide » 6 , 



circuit quaerens quem devoret; cui reststite fortes 



«Simon. Simon, ecce satanas expetivit vos i.l <ffg* 
sicut triticum; eft> autem rogavi pro te ut non deftaat fidts 



tua» 



7 



n tv P sexta nctitio, im. 23. 24, 

MtL 6, 13 Cf. Catchtsmum Romaman. W I 1 



26-28, pp. 69S-696, 698-699. 



« 



Mtt. 26, 41 

Matt. 26, 41 . 
1 / Cor. 10. 12-13. 




. 6 r 10-19. 

/ Petr, 5 f 8-9. 
tuc. 22, 31-32. 



446 



L. I, Q. CIX: UE NECESSIl Arii gratiau in specie 



cfi 















«Et ne magnitudo revelationum extollat me # datus est 
mihi stimulus carnis meae angelus satanae, qui me colaphj. 
zal; propter quod ter Dominum rogav i ut discederet a me; et 

mihi sufficit tihi gratia mea, nani virtus in infirmitate 
perficitur. Libenter igitur gloriabor in infirmitatibus meis 
ut inhabitet in me virtus Christi; propler quod placeo mihi in 
infirmitatibus meis...; cum enim informor, tunc potens 
sum» 1 . «Unusquisque vero tentmur a eonctipiscentia sua 
abstraetus et illectus; cleinde concupiscentia, cum concepe- 
ril, parit peccatum; peccatum vero, cum consummatum fue- 
rit, generat mortem» 2 ; sed tamen «novit Dominus piosde ten- 
tatione eripere» 3 , et maxime Deus incarnatus, qui «debuit per 
omnia fratribus assimilari, ut misericors fieret...; in eoenim 
in quo passus ipse et tentatus, potens est et eis t qui tentantur 
atixiliari» 4 . Unde ipsemet dixit per Ioannem Apostolum: «ego 
servabo te ab hora tentationis... ecce venio cito, tene quod ha- 
bes, ut nemo accipiat coronam tuam» 5 . 



457. C) Ex auctoritate Patrum. Liceat nobis paucos tan- 
tum afferre in re tam perspicua, Chrysostomum, Ambro 
sium, Hieronymum, Augustinum, Gregorium, 

Chrysostomus ait: «Fidelis Deus qui non patitur vos ten- 
tari supra id quod potestis. Ergo sunt tentationes quae ferri 
non possunt. Et quaenam illae? Omnes, ut ita dicam; potes- 
tas enim in Dei auxilio sita est, quam per voluntatem nos- 
tram attrahimus. Quamobrem, ut discas accurate quod non 



solum illas quae nostram superant potestatem, sed neque 



hasce humanas possimus sine illius auxilio facile ferre, sub 
ninxit: sed faciet cum tentatione proventum, ut possitis sus- 
tmere» . «Noli paralyticum laude privarc, nec illum nec 



// Cor. 12. 7-10 
Jac. I, 14-15, 
// Petr. 2, 9. 
Hcbr. 2\ 17-18. 
Ap£c t 3. 10- 



C «m hom. 24. ii I MG 61. 194 



Art. 8: Ad non peccandum 



,lium hominem quemvis qui tentetur et palienter ferat. 
riltumvis enim saepe philosophemur, quamws omn.um 
robustissimi simus ac validissimi, 5« M^'™*™'™ 

mediocri quidem potet 

nobis vilibus et abiectis loquor? Licet Paulus s.t aliqu 



resistere. Secl quid ego 



aut Petrus licet Iacobus aut Ioannes, subsidio coelesti prtva- 
,us facik vmcitur et supplantatur et concidit... Neque tantum 
in periculis quae vires nostras excedunt, sed in ipsis etiam 
qU ae nnn excedunt coelesti auxilio indigemus ut generose pos- 

shuus 




Ambrosius scribit: «Quis est autem tam toitis ut nequa- 



quatn m tentatione moveatur, nisi Dominus adiutor 



tat? 



» 



2 





praesertim Hieronymus et Augustinus, qui directe 



Ait Hten 



dimicaverunt contra pelaginaos. 

jnymus: «Critobulus meus (=partes gerens pela- 

gianVrum) adducto supercilio loquitur: «potest homo sme 
peceato esse, si velit». Apostoli audiunt: «sic non potuistis 
una hora vigilare mecum?»*. Non dixit: noluistis, sed: non 



Apostoli una nora vigilare non possunl. somno 



et 



potes Iongo tem 



pore omnia simul peccata superare?»*. «Salvator in passu>- 
ne ab angeLo confortatur, et Critobolus meus non indigt 



auxilio Dei. habens liberi arbitrii potestatem; et tam vene 



menter orabat, ut guttae sanguinis prorrumperen t ex parte 




quem totum erat in passione fusurus: «quid ^ . , 

mitis? Surgite et orate, ne intretis in 

iuxta vos diccre: quid dormitis? Surgite « restsnte, hbemm 



i 



eniin 




ctis arbitriurn, et semel vobis 



potestate, nullius alterius indigetis 



Si enim hoc E 



ritis, non intrabitis in lentationem»*. 



i 



Homitia in Paratvtiatm, n 2, MG. 51* r< i. 

S. Amhrosius, in Psahn, 47, n. 71. ML. 

mfogu* contra ivfogianos, lib. 



Mc. 14. 37. 

S. Hll ROM\ Mt.S, 

Mtt, 26, 45. 

Ihidem. n. 16, ML. 2.^, 578 



14.ML. 23, 575 



448 



L. I, Q. CIX Dl. NiiCESSITATE GRATIAE IN SPtiCIIi 






>-2 












Qui non potest suis viribus et labore venire ad Icsum 



quoniodo polest omnia simul peccata vitare 



per 



petuum et Dei sibi potentiae nomen assumere? Si enim ille 
dvandpinrog et ego dvapdpmtos, quae inter me et Deum erit 

distantia?» 



«Hoc et 



homienem non pec 



corpc 



horda nullo vitio 




lit, pro tcmpore, pro loco, pro 
diu intentus cst animus, quandj 
in cithara. Quod si paululum se 
verso fluminc lcmbum trahit, si 
trobabitur et fluentibus aquis, quo non vult, ducitur; sic hu- 



quomodo qui ad- 



statim 



mana conditio, si paululum se remiserit, discit fragilitaiem 
suam et multa se non posse cognoscit... Da mihi hominem 
qui non esuriat, non sitiat, neque aigeat, non doleat, non 
febricitet, non tormibus et urinae difficultatibus torqueatur, 
et ego tibi concedam posse hominem nihil nisi de virtutibus 
cogitare» 2 . 

«Hoc est quod tibi in principio dixeram, in nostra esse 
positum potestate vel peccare vel non peccare et vel ad bo 
num vel ad malum extendere manum, uL Hberum servetur 
arbitrium; sed hoc pro modo et tempore et conditione fragi- 
litatis humanae; perpetuitatem autem 
servari Deo et ei qui Verbum caro factus, carnis detrimenta 
et peccata non pertulit. Nec quia ad breve possum, coges me 
ut possim iugiter. Possum ieiunare, vigilare, ambulare, lege- 




SO 1 IV- 



re, psallcre, sedere, dormire: numquid in perpetuum?»*. 

Patres Concitit Cathaginensis scribunt ad Innocentium t 



«Consideret enim sanctitas tua et pastoralibus nobis compa- 
liatur visceribus quam sit pcstifcrum et exitiale ovibus 
Chnsti quoci istorum sacrilegas disputationes necessario 
consequitur, ut ncc orare debeamus nc intremus in tentatio- 
nem, quod Dominus et discipulos monuit et posuit in oratio- 



i 



Ihidem. lih lib. III, n. 10, ML. 23, 606 



' Ihidem, n. 4, ML. 23, 600 
1 Ihidem, n. 12, ML. 23, 608. 
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„ flinm docuit; aut ne deficiaf fides nostra, quod pro Apos 
1 PeL se rogasse ipse testatus est. Si enim haec possibi 




naturae ct ai 
quis non ea 



bitrio voluntatis in potestate sunt consti 

a Domino inaniter peti et fallaciter 




Zdom orando poscuntur quae naturae nostrae ,am iia 
2£ sufficientibus viribus obtinentur? Nec debuisse ch- 

lesum: vigilate et orate, sed tantummodo- 



Dominum 



ne intretis in tentationem; nec beatissimo Petro, 
S Apostolorum: rogavi pro te. sed: moneo te vel impero 




l icles tua 



praecipio, ne d m 

Augustimis ad rlilarium scribit: «Omnes enim qui spem 



jbemus in Chi 



pietati resistere eamque 




damnare et anathematitare dehemus, quae contra 



dicit etiam 




et noc 



clens ut 



rat hominem in hoc corruptibili corpore quod aggravat 



mam posse suis 
nequc hoc illi sil 

Illud 



iribu 



ad tantam iustitiam pervenire ut 




dimitte nobis debita 

quod sequitur: ne nos inferas in tentatio- 

1 ... q UO nos 



nem, non sic accipiunt tamquam Deus orandus 
ad superandas tentationes adiuvct peccatorum, sed ne qu s 

. . «nc Knm»nus casus aflligat, quo 



quam 



niam peccatoi-um tentationes vincere ita sit in nost ra posi 

tum potestate, possibilitate naturae, ut 



hoc inaniter impe 



trandum 

Sf 



lentationes 



«Sme eius adiutorio, per arhi mum \ u.u. 

i ,.p[ nunC piiiiiia con- 

huius vitac superare non possumtts» . «W nun £ 

r . ~ # M U»AintartoJahotaiL po 




Deo (I 



tes, vincere non potes 
sunt, cum Dei amor 



ict 




vincuntur. quem nisi Deus ipse non 
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*8 








donat, nec aliter nisi per mecliatorcm Dei et hominum homj- 
nem Iesusm Christum» l . 

Et alibi saepe, sed concludamus his eius vei bis quae ci- 
tat S. Doctor in Sed contra: «Quisquis negat nos orare debe- 
re ne intremus in tentationem, negat autem hoc qui conten- 
dit ad non pecandum gratiac Dei adiutorium non csse homi- 



ni necessarium, sed sola Iege accepta humanam suifkere vo 



luntatem ab auribus omnium removendum et ore omnium 
anathematizandum esse non dubito» 2 , 

Affert etiam S. Doctor verbum Gregorii: «Peccatum, quod 
poenitentia non diluit, nos ipso suo pondere ad alia trahit^. 

Et infinita alia testimonia afferri possunt, at dicta suffi- 
ciant. 




D) Ratione theologica. a) A priori, triplici argu- 



mcnto: 



1) Ex eo quod perfecte vincere omnas tentationes 
nosas est difficilius quam velte et aeere totum bonum sahttare 





perfectum. Qui per proprias vires sine gratia non 
ct agerc bonum faeilius, nequit per easdcm vires sine gratia 




vclle et agere bonum dilicilius, Atqui homo lapsus per pro 



pnas vires smc gratia nequit vellc et facere periecie totum 
bonum morale salutare, quod est facilius quam perfecte vin- 
cere victoria salutari omnes tentationcs pcccaminosas. Ergo 




homo lapsus per proprias vires sine gratia nequit perfecte 
vincere victoria salutari omnes tentationes salutares, vitan- 
o omnia peccata. 
Maior cst per se nota. 

Minor, ubi unice sita cst difficultas, quoad primam par- 
tem constat ex articuto 2; quoad secundam vcro patet ex 
ipsamet notione victoriae perfectae, in quo sensu loqucbantur 
Scripturac ct Patres, ct S. Thomas cum thcologis maioribus 



' De Civiiatt ihi, lih. 21, cap. 16, ML. 41 7^ 



/> 




e perfcaione mstmue, c.ip 21, „. 44 in fine, ML. 44, 316 

b. Okkgokius Magnus, ht Ez., lih. I, llom 2. ML. 76, 915. 
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451 



Nam hacc victoria perfccta non solum habet 



nUrrvabai. Nam nacc vi^ivi*.^ r w A 

*t!..u^ .unerandam ex operc salutari complendo, sed 



difficuliatem sup 



insttp 



kiit exteriores impugnattones 



ci i f f i 




lio 




multum augent. Non enim pcrfecte vincitur tenta- 

perfecte exercendo actum virtutis con- 

trariae- et kleo ultra diificultatem interiorem et per se ha- 

toUriorem difficultatem et per accidens; sicut mdad 
difficilius reaedificabant Hierusalem propter molestias et 
im p U gnationes Sanaballat et Tobiae cum cetens gentibus, 
Ua ut iudaei deberent una manu facere opus et alia tcnere 

gladium 



< Difflcilius est ergo velle et facere opus salutare 



cum 



lentationibus quam sine illis. 

Ex eo quod haec victoria perfecta est mentiorta vitae 



aetemae. Qui perfectc vincit omnes tentationes peccamino 




sas meretur vitam aeternam. Atqui homo lapsus P cr pro 



mercri vitam aeternam, ut pa 

per proprias virej 



pnas vu es 

tet ex dict 

nequll pei 



-feete vincerc omnes tentationes. 



Maior, in qua unice stat difficultas, patet ex Sacra Scr.P 

ubi dicitur quod coronabitur corona v.tae quicumqu 



kgitime, idest perfecte certaverit usqu 




ictoriam 2 . Prop- 



teVquod Jacobus dicit: «Beatus vir qui suffert ^onem 



quoniam, cum probatus fuertt, acctpu 

reprumisit Deus diligcn 



se> 



itae, quam 
esto fidclis usquc 



J m o^ dabo tibi coronam vitae»^. 

audiat quid Spiritus d.cat Ec^-- S,ac ^' 
bsconditum, et dabo illi calcu um cand 



«qui 




dabo 



dum. et in calculo nomen novum scrip.um. quod nu o scn 



nisi qui accipii 



< Unde et Apsotolus, qui tot .antisque : ten 



u.^i M ui a^,uu« . . „„,nntpn certavi, cursum 

tationibus rcstitit, ait: «Bonnm certamen cetta 



II Esdras. 4, 17. 
// Tim. 2. 5. 
Jac. I, 12, 
Apoc. 2, 10. 

Apac. 2, 17. 
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I 





w 












consummavi, fidem servavi; in retiquo reposita est mihi coro- 
na iustitiae, quam reddet mihi Dominus in ilta die iustus iu- 



dex » 




Ex improportione inter v 



ates h 



potentiatn tentantit 



\ 



L 



resis 



it 



tentati debent esse ad 



tentationibus. vires 



stcut vires tentz 




'riores* 



tium; ad vincendas vero debent esse loi 
vires naturales hominis lapsi sine gratia 
superiores viribus tentantium, sed potius sunt valde , 
res; nam vires naturales hominis lapsi sunt minimae 

iorem et vulnera naturae, praesertim vero r 






ter 



g 



malitiae et concupiscenti 



prop- 
opter 





tatu de peccato ori 
contra tentantium sunt maximae 



quaestioni 




82. 8 



8^: vires c 



quem Chr 



tum ex parte d 



tdi 



\ppe 




armatum* 



tum 




hunt 



quo 



volunt 




risto 



pi 



tum 



ad bonuin 
aggravat a 



P 



4 



Ergo omnino impossi 



parte 
h a be- 

firma 

magis potens ad malum, et vehementei 
ita un non relmquat eam sursum adspi- 



maeis m 



pnas 



pei 




eest hominem lapsum perpro 



resistere 




perfecte 



jqu 



m iniis 
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b) A posteriori apparet idem ex facto. Si 



sus per propi 



vtrcs 




pe 




tiones et penitus vitare omnia peccata, deherent im 
frequenter homines ahsque utto peccato, omnino pttri 
et immaculati. Atqui contrarium 



e \ ineeiv omncs tenla- 



ri sat 
ancti 




d 



, ita ut duo tantum 



qui 



r hominis absque ullo peccato, scilicet Christus 
lmul Deus et homo, ei cnnscquenter ab intrinse- 



mpeccabili 



€ t Beata Virgo Mater eius, ex spectali pri 




gio 



et 



gratia Dei. Ceteri vero omnes absq 



peccaverunl et 
Hcerc sicut Ch 



gent gratia Dei 



L 

io 



Unde cum 



postulantibus ui 



prinius rn 



illam 



lap 



ue exceptione 
Nullus hominum potest 
quis ex vobis arguet me de pecca- 

Iesus accusantibus adulteram et 
daretur: «qui sine peccato est vestrum, 

mittat»; omnes exierunt et mansit 




esus 



cum illa solus 
homnibus: «corrupti 



Et verissime 



diis 




si est 
simul 

itsque 



dicitur in Psalmo de 
sunt et abominabiles facti sunt in stu- 
faciat bonum, non est usque ad unum. 

prospexit super filios hominum, ut videat 

intelligens ut requirens Deum: omnes declinaverunt, 
inutiles facti sunt; non est qui faciat bonum t non est 



non est qtti 



» 



Et sic apparet veritas conclusionis propositae, quae 



solum valet pro 

scd pro singulis 



toto complexu tantationum et pro tota vita 



bus et pr 



sin 




uli 



momentis 



quia tam Scnptura quam 



quae 



Patres loquuntur de sola victona 




ucit ac 



palmam vitae aeternae, sicut in quacstione 



de adimpletione legis loquebantur dc 




meri toria: 




vero 



valet 




pe 




ta 

ecta victoria 



onniium tc 



itionum durant 



tota 



ita sicut habetur m 



ion 



tibus t evelatiunis. 



Et necesse 



sl 



onmnino hune sensum 



altum et profun 



dum victonae vel resislenliae peccalis caperc 




vult tolam controversiam 




nam, eo 
legis. 




e 



mod 



u 



quo diximus 



et semipelagia 
4 de observatione 



P. 699 



// Tim.. 4. 7-8. Cf. Catechhmum Romamtm, IV P., sexta pciitio, n. 28, 



Iau 11,21 



Ituui 16 T^ 



Sap. 9 



1 Rom. 3, 23 

loati. 8. 46 



loan. 8, 4-10. 
Psatm. 13, 1-3 



454 L. I, Q. CIX: De 



460, coNCLusio secunda: Homo lapsus cum auxilio p™ 

• * * ■ M M ^ f O 



tiae intenons potest vitare quodcumque peccatwn et vincere 
quamcumque tentationem resistentia et victoria perfeeta. Est 
propositio de ftde catholica. 




461. Probatur. a) Ex auctohtate Ecclesiae. Docet enim 
S. Coelestinus I quod «auxilio et munere Dei non aufertur 



liberum arbitrium, sed liberatur. ut de tenebroso lucidum 
de pravo rectum, de languido sanum, de imprudente sit pro 
vidum». «Ac si quid in nobis e: 
languescere, ad illum sollicite 



missione 
qui sanat omnes 



languores nostros et redimit de interitu vitam nostram et cui 



quotidie dicimus: ne nos inducas in tentationenu secl libera 



nos a malo» ' . 

Concilium Tridentinum docei etiam quod in pugna quae 
superest cum carne, cum mundo et cum diabolo, victores 
esse non possumus nisi cum Dei gratia Apostolo obtempere- 
mus dicenti: «debitores sumus non carni ut secundum car- 
nem vivamus; si enim secundum carnen vixeritis, moriemi- 
ni; si autem Spiritu facta carnis mortificaveritis, vivetis» 
(Rom. 8, 12-13) 2 . 

Cum quo auxilio potest et debet pugnare contra ipsas 



usque dum 



non sat est mere passive aut natu 



raliter se habere. Unde Ecclesia damnavit has Molinos pr 
positiones: «In occasiones tentationum, etiam furiosarur 
non debet anima elicere actus expticitos virtutum opposit 



pradicto amore el resignalione perma- 




sed debet 

nere» «Cum huiusmodi violentiae occurrunt, sinen 
ut satanas operetur millam adhinendo industriam nullumqtt 
proprtum conatum, sed permanere dcbet homo in suo nihilo; 

et etiamsi sequantur polluiionos et actus obscaeni propriis 
manibus, ct etiam peiora, non opus est seipsum inquietare, 

quia 



sed foras emittendi sunt scrupuli, Jubia et 



S. Cofxestinus I, tndicuio, Dcnz. 14 

u n'M Tridentinum. Ses 6 r an n r\ ort/ - 
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] 



nima fit magis illuminata. magis roborata magisque candi- 

u e t acquiritur sancta libertas. Et quae omnibus, non opus 

•st haec confiteri, et sanctissime fit non confitendo; quia hoc 

oacto superatur daemon et acquiritur thesaurus pacis». 

Nec eis alia resistentia fieri debet nisi negativa, nulla adhi- 
bim industria; et si natura commovetur, oportet sinere ut 
commoveatur, quia est natura» 

Inter propositiones etiam damnatas Ioannis de Mirecu- 
ria ab Universitate Parisiensi habetur sequens: «Aliqua est 
possibilis passio cui voluntas, etiam quantumcurnque gratta 
habita, sine miraculo non potest resistere quin eticeret ac- 
tum secundum illam, et talis actus numquam est pecca- 

tum». licet postea voluerit eam iustificare dicens quod vale- 
bat tantum pro furiosis et pueris . 

Ecclesia anathemate damnat eos qui dicunt non posse ser- 

vari votum castitatis per gratiam Dei. qua Deus hoc donum 
perfectae castitatis «recte petentibus non deneget. nec patia- 



tur nos supra id quod possumus. tentari (f Cor. 10, 13) 



462. b) £.v Sacra Scriptura. Hoc clarissime apparet. 
Cum Paulus vehementibus tentationibsu probaretur et ter 

Dominum rogaret ut ab eis liberaretur, responsum est ei. 




gratia mea» 4 . Qua gratia roboratus, dicebat 

idcm Apostolus: «omnia possum in eo qui me confortat» . 
Undc et fideles monebat: «Confortamini in Dommo et m po- 
teniia virtutis eius. induite vos armaturam Deo ut possttts 



^^^^^ ^^^^^J^ ^^^^^^^^^ 

stare et sustinere» 6 . «Deus autem omnis gratiae... ip 
tfft. confirmabit solidahitque» \ Non obstantibus ergo 




1 Innockntius XI, Caelcstis Pastor, Deiiz^ .1257, 12 ^.^^ apu<J ttRc . 

1 Cf. Sthgmuller, Die z\vei Api>lottt<m ats p 60-6 t f n. 34. 

chcrchcs clc thcol. uncicnnc ct mcaicv» c. J _ 979. 

3 Co\ui n M Tkint nhni m. Scs 24, can. , 

4 tt Cor. 12, 9. 

5 PhiL 4, 13. 

fr Eph. 6, 10- U, 13. 

7 / Petr. 5, 10. 
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W 





< 





W 









bus tentationibus et difficultatibus, Paulus dicebat; «q U h 
ergo dicemuss ad haec? Si Deus pro nobis quis contra noo 
Quis ergo nos separabit a caritate Christi? Tribulatio nn 



an- 



gustia, an fames, an nuditas, an perieulum, an persecutio 
an gladius? (Sicut scriptum est: quia propter te mortifica 
mur tota die, destinati sumus sicut oves occissionis). 

omnihus superamus propter ettm qui dilexit no% 




Sed 

Cen 



sum enim quia neque mors, neque vita, neque angeli, neque 
principatus, neque virtutes, neque instantia, neque futura, 
neque fortitudo, neque altitudo, neque profundum, neque 
creatura alia, poterit nos separare a caritate Dei, quae est in 
Christo Iesu Domino nostro» K 

Propter quod S. Thomas ait ad illa verba sufficit tibi gra- 
tia mea: «quasi dicat: non est tibi necessarium quod infirmi- 
tas corporis recedat a te, quia non est periculosa, quia non 
duceris ad impatientiam, cum gratia mea confortet te; nec 
infirmitas concupiscentie, quia non protrahet te ad pecca- 
tum, quia gratia mea protegct te... Et vere sufficit gratia Dei 

ad mala vitanda, ad bona facienda et acl vitam consequendam 
aetemam» 2 , 

Praeterea, Christus Dominus instituit sacramentum Con- 
ftrmationis in quo datur robur ad resistendum diabolo et 
tentationibus eius et in quo christianus armatur virtute ex 
alto et insignitur signo crucis veluti bonus miles Christi ad 

prehandum prelia Domini, sicut in pugna corporali milites 
signis ducum insi 

ter Christus triumpt 

autcm r 
contra inimicos ani 




nam i n hoc signo crucis Rex 



roboraiur homo ad pugnam et victoriam 
limae inleriores et exteriores per sacra- 
mentum Eucharistiae; nam quatenus est sacramentum Stir 
cramentorum , quod continct fontcm gratiae, maxime robo- 



Ron\ 
1 S. Ti 

* CoL 

MUM ROMV 



"1 1 



cci. r, p !i 10- 



111.72 4 



P II. D 



Mm „ c "' P- et ad 3. art . 9 et 1 0; CatecHIS- 

^acramcruo Confirmationis, edit. cn. p. 227-243. 



Art. 8: AD KON pfiCCANDUM 



4S7 



ratur 



inirnicum, qui est concupiscen 



tia; quatenus vero est 



ficium et 



recolitcr memorta 



possionis Christi, per quam 



victi sunt claemoncs ct mundus 




clat superexcedenlem ad re 




endum omnem 



dacmonis et mundi impugnationem extenorem 



cl conse- 



quenter, ad vitandum omne 

• «Ut leones flamm 



ccatum. Unde Chrvsostomus 




antes 



ab 



mensa dis 



cc 



pnos 



terribiles effecti diabolo». Et sic inter effectus pro 
huius sacramenti ponitur praeservatio a peccatis 1 



-opter quod Eccl 



canit: 




utaris hostia, quae 



1 



a n d i : 



s > 



bella premunt hostilia, da robur, fer auxi- 



lium 



463 
catum 



) Ex ratione theologica. Impossibile est dicere pec 




o m n i n o 



tab 



quia 



ut 




Augustinus 



cj u c m 



affei 
quod 



S Thomas, hic obiectione prima, nultus peccat 



potest. Atqui si homo p 



non posset resistere ct vincere omnes tentation 



et 



omnia peccala, peccatum 

quia per nullas vires posse 
naturae, ut vitlimus conc 
gratiae, si grati; 
vitandnm. Ergo 



esset homini omnino mevi 



jratiac 
vi tare 

tabile; 



itare 




praecedt. 

i non esset potens ad qu 
diccnclum est gratiam esse 



nec per vires 
nec per vires 
>ct peccatum 
fficientem ad 



peccat 



Quod si homo in\ itus p 



titur tentationes eisque non WMftntit, quin potius eis positi 

, non peccat. ut patet ex damnatione piunum pro 



ve resistit, i 
p os itio ti u m 





\ in re S. Th 



s non sempt 



l 



Nam tn S 

tual 




s uucc 



cm 



bat non omnem gratiam, e 

, posse vincere quamlibet tentationem, sed i 



bi 



lum gi 



ign 



ct parva g 



sit 



CT. S. TilOMAM, 111, 79, 6. 

Qfficiutn Sanctixstmt Sacra 

a. S Pa M V, rx onmihus a 



mi^J^ n0 ^ <Ual, ^n iosi 1074 I07S 

fflwtiombus, Dcnz. 10:>0, 1051. IU/4, iu/x 





if 
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SPECIE 



re tentationi ut non vincatur ab 



quo sequutus (uit 



opmionem Alexandri Halensis, cui etiam consentiunt S. Bo 



naventura et Petrus de Tarantasia 

Sed hanc positione 



Nam 



De Caritate, art. 10 ad 4, expresse ait quod de ratione earita- 
tis — quae etiam salvatur in minima caritate— est posse cui- 

tentationi 






in IMI, 24, 1 ! ad 2 eM 




Sed conceptis verbis hoc bis retractavit in III, q. 62, art. 6 
ad 3; et q, 70, art, 4; «quia — inquit— minima gratia potest 
resistere cuilibet concupiscentiae»; «minima enim caritas 
us diligit Deum quam cupiditas miliia auri et argenti 

(Psalm. 118, 72)». 

Et merito, quia omnis gratia habitualis est eiusdem spe- 
ciei, tam in Antiquo quam in Novo Testamento, tam magna 
quam parva, et tantam potentiam habel contra peccatum 
sicut Deus, cuius est proprium semen. 





DE NECESSITATE GRATIAE AD VITANDUM PECCATUM. 

SECUNDUM THEOLOGIAM 



464. Suppusita ergo fide relate ad resistendum et supe 
randum tentationes modo perfecto et salutari, munus 
Iogi reducitur ad duo puncta illustranda: auaen 




am sit ne- 



cessitas et quaenam sit gratia quae ad talem modum 



tendi requiratur; 2.<\ quia dari potest resistentia mere natu- 



alis seu hone 



el quomodo et quae gratia requii 



ad talem modum resistendi. Nam de modo peccaminoso 



i 



m lv°^udhi 3 J* * 3 - in f ! nc cornoris * rticui y- * 



' ^ ai r£ ^ a - lociuens dc gratia quam confere 



tnendam. 



quac non sufficeret ad iolaliter c< 



repi i 



Cf. cdit 



Xi-XII 



Art. 8: Ad non pi ccandum 



459 




et 



superandi tentationes non est dubium quin per 



propri as vires homo possit sicut et potest peccare 



A. 



De necessitate gratiae ad salutariter vitandum peccatum 



465 Duae quaestiones sunt solvendae hac tn re: prima 
quaenam sit necessitas gratiae quae secundum fidem reqm- 
Im utrum moralis tantum et relativa, an etiam physica et 
absohita; secunda, dato quod sit physica et absoluta. utrum 
«ratia illa debeat esse hahitualis vel sufftciat actualts. 



De genere vel modo necessitatis gratiae 



non 



466 . conclusio : Ad salutariter vitandum peccatum neces- 
ia est gratia Dei interior necessitate physica et absolutaet 
solwn necessitate morali relativa ad homtnem 




467. Prohatur ex dictis articulis 2 et 4. Salutariter vitare 

scu resistcre tentationibus ad peccandum impor 



peccatum 



et ve 




e et aeere bonum 



lutare, et 



observare legem modo salutari. Atqui ad utrumque requin 

tur gratia necessitate physica et absoluta et non solum ncces 
sitate morali. ut patet ex dictis articu'- ? « 4. Erso ad saiu 



tariter vitandum peccatu 



•essaria est gratia D 



necessitate phvsica et absoluta et non solum necess 



interior 

ate mo- 



rali el relativa ad hominem 




2. De natura gratiae quae requiritur 



468. Resistentia salutaris tcntationibus potest esse 



lu- 




ex: 



perfecta, quae dicitur vidoria, et est 



aeternae; alia hnperfecta 
tentiae salularis. Ideo: 



quaeretinet nomensimpl 



05 









M 

< 




w 









460 L. r, 0. CIX: De necessitate gratme in s 



sfl-cil 



469. eoNCLUSio prima: Ad meritorie resistendum 

nibus requiritwr gratia habitualis. 



tentatio. 



470. Prohatur ex articulis 2 et 4. Re 



tationibus ad peccatum includii duo, scilicet velle ei 



meritorie bonum niorale et 



m 



meritorie obser- 



vare legem divinam. Atqui ad utrumque requiritur gratia 
habitualis t quia ad utrumque requiritur carito, quae est ra- 
dix meriti, et caritas non datur sine gratia habituali Ergo 
ad meritorie resistendum tentationibus requiritur gratia ha- 

bitualis. 



47 1 . conclusio secunda : Ad mere sahttariter resistendttm 

citra meritum t sufficit gratia actualis. 



472. Prohatur ex articulis 2, 4 et 6. Ad mere salutariter 



volendum et operandum bonum et vitandum 



mere salutariter implendam divinam legem, sufficit 
actualis, quia iste modus mere salutaris est mera nr 



ad 




lepara- 



tio positiva ad graliam habitualem, ad quam sufficit gratia 
salutans, ut patet ex dictis artieulo 6. Atqui mere salutariter 
resistere peccato citra meritum est mere salutariter velleet 



operari bonum et mere salutariter implere legem divinam 



citra modum 



Ergo acl 



dum tentationibus citra modum meritorium 



aetualis 



sulhcit u 




B. De necessitate gratiae ad mere 

honeste vitandum peccatum 



473^ Hoc est punctum difficilius pro theologia in hac 
et icleo theologi per plura saecula cidlaboraverunt ut illud 



pro suo modulo exponerent. Negari enim 



q u i l 



pcr proprias vires aliquo modo possit vitare peccatum. quia 



peccatum est pro 



ART. 8: AD SOS !■! i.CANDUM 



4ft1 




homo revera non peccaret moraliter. Ut ergo clarius 
„rocedamus, considerabimus doctrinam theologorum de 
hac re: primo, historico-critice; secundo, speculative et sys- 
icmalice secundum principia sanae theologiae. 



Expositio historico-critica doctrinae iheologorum 



474. Hac in re non semper idem fuit status quaestionis 
oud theologos, et ideo oportet eorum doctrinam exponere 



secundum duo tempora, scilicet ante Concilium Tndenti 
num et post Conciliuin Trident 




Ante Concilium Tridentinum 



475. Versus medietatem saecuii XHI aderant inter theo 
os tres positiones. Iuxta quosdam, homo lapsus per pro 



prias vires natur 



tentationi resistere poterat nequ 



ullum peccatum vitare; quae positio, ex pessimismo prae- 

transivit per amaurianos ad saeculum 



d 




alios autem, ex adve 



rso, homo lapsus per solas 
vires liberi arbitrii potest vitare omne peccatum et resistere 

r .. J SCllO- 

vidi- 



1. ■ 

omni lentationi; quae sententia videtur perlinere 




mus 



Abaelardi, qui, ut in tractatu de pecc 

it exsistentiam veri et proprii peccati 



t 



consequentcr vulnerationem naturac, dum e contra pnor 
schola confundebat tale peccatum cum concupiscen la. i . r- 
lia dcniquc sententia. veluti media intcr has duas « 
tenct libcrum arbitrium sine gratia posse per Ff^" « 

aliquod peccatum vitarc et alicui " nl ^^^'XZ 

est, singulis distributive. licet non o-nibus collecuvc, e< hoc 



DI 



Hberi arbitrii post peccatum 




ae 



terlia sententia defenditui 



a 



Svnonc I 



nam ad quaestionem: «utrum qu 
luntaric», respomlet: « 



is necessario peccet an vo- 




o 







w 




03 
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L 



0. CIX: Di 



IN SPECIJ 



rei et non rem generis; quandoq 



enim necesse est 



sse, tamen quamlibet eius 
sed contingens, ut conting 



genus 



speciem non est necesse ines- 



inte 




atur oppositum 



cessario. 




gratia: necesse est hoc corpus esse colora- 



lum, tamen non necesse est, sed contingens, esse albu 



ve 



grum vel medio colore coloratum. Sic 



hominem peccarc, est 



tabile 



illo vel 



peccato pro necessario, 




quoquc neeesse esi 

non tamen hoc ve 

voluntaric; sinsula 



enim peccata concluduntur sub prohibitionc quomodo 
ticularia sub regul 

mus peccare, non 



Arbitrio autem, hoc est iudicio, dici- 

quia iudicamus esse peccandum, sed quia 



iudicio non resistimus, cum iudieio, idest per iudicium 



sistere d 



Guilelmus Alvernus impugnat exprese duas illas positio 




extremas. «Responderunt 



ail 



runt, quia 



ex se, 



non potcsl 




autem ab ipsi 



qu 



in hoc multi et dixe- 
istere alicui tentationi 
oe esl, sine adiutorio; quaerimus 



quid intelligant illud acliutorium, quod uti 



vinbus suis 




non possunt dicere aliud esse quam gratiam. 




au- 



tem contradtctt evidenter Augustimts, dicens quia multa bona 
iciunt homines per solum liberum arbitrium absque gratia 




Dei, 

lia.,. 



sunt 



g 



» 



colere, domos aedifi 



e ct sinvi- 



Docet etiam slrenuc quod nullus h 



eliam ilis 



stifi 



ca- 



tus, potest sine auxilio gratiae 




tionilnt 



ci resistere 



hus tenta- 



« 



qui 





ncc lpsum velle resistere aut ve 




iti mo 



quantascumq 



exiens nec II 



posse nostro, sive ex viribus noslris solis, scd ex 
et adiutorio 
cat, quia 



i 




is s 



imul 





; gratiae et virtutis» 4 . «Quod si quis di- 

cit unicuiquc libera voluntas ad resistciidum 



Sn 

* Ihi 

x Gt 



62, q, I , edit 



f 1 







, 24-27. 



p. 204.7-16 



p. 284 



\lvrrisii s, De tentationibus et resisten t i i s , c:ip. I , ctl 



cit., 



P 



thidem, p, 285 
-297. 



C ct p. 287, versus fincm capiiis, ct totuni cap. 2-5, 



Art, 8: Ad non peccanwjm 



463 



usmocli incendiis 



I 4 



msi v 



nm nemo peccet vel peccarc possit 
possit quidquam mali agere omnino 



quarc 



si non vult superari, non 




umbere, non succumbet, ita ut 



tur; et si 

vult inte- 




ieatur quasi dictio vana 

quod est non 
vincere quamcumque 
quam, praecise et abso 



ab eo quod est nolle, non abeo 



pondemus, 
tentationem 



quia 



vult quis 



m- 



lut 



e 



modo 



P 



ve 




ex 5 t 



humana otnni 



ve 



bonis suis anima 

qua concupiscibil 

non potest se serv 
lignum aridum ir 
vel florere vel frondere potest in 




incit eam, vult, 
ius, si vellet — , verum 
, idest ex naturalibus 
quoniam in illa hora 



i 



tristabilia penetraverint in lpsam 
tesam et invulneratam, sicut neque 
d incendii, nec etiam viride virere 

usmodi statu; est enim 

illa adiuta fuerit 



adeo alligata corruptioni corporis, ut cum lita 
a foris concupiscibilibus aut tristabilibus, sequi eam per 



esse habet» \ 
Quod autem possit 



ngulis tentationibus resistere per 



erbis 



Qantaecumque 



proprias vires sine gratia, docet his i 

tentationi potest resistere quicumque et quantumcumque 




et 



praecipue, i 

torio sratiac 



uic vult, inquam, simpliciter 



devellit,et hoc tttiqi 



ihsaue ullo adh 




e enim omnem 



atiam, si praectse et 



pliciter vult, hoc est, si pure vult, quoc 



est 



que ulla admix 



tione voluntatis. nullo modo succumbet. et hoc utique ve 



rum est, quia quamdiu 



ult pure, permanet invictus» 



\ddit lamen: «Verum 



pn 



velit, hoc dic 



ei 




se. 



grati 



aditttorio» 



Si non omnibus 



gulis, quibusd 



tamen vidctur quod possi 



ctiam 



secundum position 



Guiklmum, non postcst p 



Guilelmi. Consequenter, homo lap 

proprias vires natura 



1 c s . 



sinc matia, vilarc 



pcc 



! 



1 



/>f vtrttttibtts, cap. H . p 
l)c tentatioitibtts et 

tbuiein. 



rcststtiUiis, Ci\p. t.P- ^ S4 b 



L. I, Q. CIX: Dli NECESSITATE CkAHAH IN SPECIE 



Alll. H: AD NON PECCANDUM 



465 



0? 





o 




OT 

Ci 




1—4 

Kl 

bd 




Quod ctiam docuerat 




em Magister Sententiarwn cx 



auctore Summae Sentantiarum: «Post peccatum vero 
rcparationem gratiae, premitur (liberum arbitrium) 
CWiscentia et vincitur et habet in 



antc 



a con- 



irmitatem in malo 




non habet gratiam in bono, et ideo potest peccare et non po 
test non peccare, etiam damnabiliter (seu mortaliter)» \ 



476 



Haec 



e 




ba Magistri S. Albertus Magi 



m 



intelligit de statu peccati, quia scilicet homo lapsus per 



propnas vires non 




se 



lib 



erare a peceato secundum 



perfectam reparationem; non autem de usu vel actu peccati, 
quia per proprias vires, licet cum difficultate, potest homo 
lapsus non amplius de facto peccare. Hoc tamen dicit secun- 
dum possibilitatem et ex mera hypothesi, quia de facto 
mimquam deest gratia homini tentato ad vitanda peccata 
seu consensum in tentationes. 

En eius verba: «Sine praeiudicio dico quod nullus homo, 
quandiu est in vita, destitutus est ab omni gratia adiuvante 
contra peccatum; semper enim habet aliquam influentiam 




vinae bonitatis, vel in timoi 



e \\ 



in spe informi vel fidc 



vel aliquo tali sublevante se, et habet etiam extra instigatio- 
nem boni angeli, quibus potest resistere peccato. 

Si tamen ponatur habere solum Iiberum arbitrium, vidfr 
tur mihi quod adhuc potest resistere tentationi» 2 . 



Ad formulam vero Maeistri 



non e s s l 



potest non peccare, idest 
verum est, quia non liberatur a peccato nisi per gratiam repa- 



respondet: «Sensus est: non 

in peccato, et hoc plane 



rantem, quae est gratia gratum faciens, quia homo est spiri 



tus vadens et non rediens, Secundum A 
mur «non posse», quod «difficu 



n se 1 1 



num autem dici- 





sumus; et icteo dicitur hic 



er et sine lahore» non pos 



non posse 




e 




vcl 



non posse 



non pecc 



quia 



difficile» est stare 



nfirmo 



indo tentatur» 
Ad obiectiones autem in 



contrarium ait quod «leve est 



sine 



ponden 

e gra t ia 
Deo, ct hoc pl 



quia auctontates non 



probant 



dicunt quod 



non 




aliquis resistere, sed quod non potest 
verum est, quia in Deo v 



ivimus et 



et sumus (Act 



17 28), et nisi ipse continue conti 



neat et salvet et 



rnoveat, nihil possumus esse et operari; sed 

ponit gratiam specialem. 
Ad hoc autem quod obiicitur de dicto Gregorii (supra re- 
>, quem hic refert S. Thomas) dicendum quod pondus di- 



cit inclinationem 



quia vero 



t 



non necessitatem, et hoc verum 



inalio 



ultra libertatem 



oluntatis, quae est a 



coactione, crescere non potest, ideo non inducit necessita- 

tem peccandi» 2 . t w-^-* 

Unde quantumcumquc crescat tentatio, homo lapsus per 

potest: «Si autem obiiciatur quod 

ergo possunt tantum intendi 



resister 



untatis 



finita 



\ 



proprias vir 
potestas vo 

tentationes quod 
bile, quod tentati 

iam esset coac tio 
ad actum, licet ir 

sub ipsa, quantumcumque intendatui 



bona 



q ua m 



dicendum quod hoc est impossi- 
; tentatio tantum intendatur, quia 
ntatio. Item, voluntas est infinita, 

finita sit; et ideo semper actus suus est 

magis quod 

le- 



non 




e 



dit Deus, multo potentior est in e 



vando, quam peccatum in 




e 



primendo 



4 



Quam sententiam X 




etiu 



dhuc retinere in Commenta 



Evan2elia> nam 



detui 



Llll 



litate 



m orationis ad 



melius resistendum tentationibus po 



tius quam eius necessitatem. 



Peus 



quod est) d 



e \ 



iolentia tentationis 



quantum (ad 
permittit homines 



quit 



tentari ultra vires, sed 



antcquam resislant secundum 



1 



Ptmrs Lomiukoi s. U SenL, dist. 25, cap. 6. cd. Ouaracchi, p- 431 

S. AUU-.RTUS M VOMUS, // Scnr, ciisi. 2S, art 6, cdit, cit. t. 27, p 433 b 



IbkU 
I 



nt 



4AV434 



/ 1 £ J 1 



\ \ 1 



i n 



1 i 

fin 



p 



Ihhtem. ad 3: cf. cti 



art..P.434 b. 



ani disl-24 , art. 6, «I 2. p. 403 b. 



466 L. I, Q. CIX: De necessitate graiim. , n SPECI( 



possibilitatem virium, cadunt, eo quod non utuntur 

virtutum ad def— ! • ~' • * m 



ei idco oratio est uiili 



fragilitati nostrae expediens 

Sed in sua senectute hanc doctrinam retractavit, fcrte 
sub influxu S. Bonaventurae et S. Thomae. Nam " ~ 
ventura vocat plane falsam 




Bona 

Sacram Scripturarn 



sanctorum testimonia positionem iilam iuxta quam «libe- 
rum arbitrium, secundum statum in quo nunc est, absque 
munere gratiae potest omni tentationi resistere propria vir- 
tute», eamque identificat cum positione Pelagii 2 , et similitcr 
S. Thomas senior, ut postea videbimus. 

Ergo S. Albertus ad verba illa Magistri, quae in Seaten- 

tiis eludebat distinctionem inter siatnm et usum, in Summa 



quna 



Theologica respondet: «Verba Magistri tenenda 
sunt verba Augustini (potius sunt auctoris Summae Senten 
tiarum). Sed hoc non sequitur si vincitur, quod cogaturde 
necessitate; loquuntur enim Augustinus et Magister per 
quamdam similitudinem, quae necessaria est. Si enim ali- 
quis habet deprimentia et nihil elevans, necesse est quod 
deprimentia vincant et faciant ipsum cadere deorsum. Ita 



est in libero arbit 



hab 
mor 




non habet gratiara elcvantem 

m. J 



rmitatem propriam prementem et pondus peccati 



s est quod cadat 



sem- 



pcr cadit electione propriac voluntatis et nulla necessitate 



coacthmis, Et hoc est quod dicitur Isaiae 64. 6: «cecidimus 
quasi fol 

abslulen; 



•■ m 

universi et iniquitates noslrae quasi vcntus 
nos». Et Jerem. 13, 23: «si mutare potest et- 



hiops peliem suam, ct vos poteritis bene facere, cum diclice 



ntis malum 



Et causam reddit Gregorius dicens: «peccatum quod per 
pocnrtentiam citius non deletur, suo pondcrc ad aliud 




Unde qua 



peccato ct non habet g 



1 



in Mtf. cap, 6, 



lit 



cii. t. 20 t p. 295 b. 



S, Bonave-ntura, // Sew., disV. 28. 



ii t 



( 1 



1 



L II, p. 685 
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tiam adiutricem et reparantem vulnus peccati, non potest 



resistere pcccato propter dispositionem malam quae est m 

nulla necessitate cogitur ad peccandum, sed 



ipso, 



et tainen 



nfirmitate voluntatis deprimitur ut sit sensus peccati; et 
ut dicil Augustinus, nullam habet libertatem nisi hanc mise- 
ram et extremae servituti subiectam, quod delectabiliter et 



servit 




«Per peccatum servituti adiicitur et premitur ad aliud 
peccatum, ita quod non resistit; tamen semper hoc facit ex 

tfoluntate et non ex necessitate coactionis» 2 . 



477. Hanc viam S. Albeti tum asserendo tum in retrac 



tando, secutus fuit discipulus eius S. Thomas. hcet magis 
cnergicus in utroque termino. 

Ergo in positione S. Thomae possumus distinguere trta 



momenta 

Primu 



| 

n, in quo non solum tenet priorem positionem Al- 
beti sed etiam impugnat contrariam sententiam, quam appe- 

llat multipliciter faisam 3 et verba Magistri glossat eodem 

modo sicut Albertus 4 , scilicet intelliguntur de «habere» pec- 
catum, non dc «uti» peccato seu de agere secundum pecca- 



lum 

qui 



error reiagn consisteuut m uu^u^ 

ret «hominem propriis viribus sine gratia posse se a peccat 



dicitur et de eo qui «habet» visum et d 



utitur» visu. Unde iuxta S. Doctorem in Sententits 

bat in duobus scilicet in eo quod dice 




praeteritis absoivere satisfaciendo» seu non pcccare prout 

non esse in staiu pcccati; et in eo quod relate 




posse 



intelligitur 
ad peccata 

terc usque ad vicloriam, cum meritd vitae aeternae, ot qui 
em ncr totam vitam et relativa facilitate ». His ergo re.ec 




' S. Ai.bERTUS Macnvs. SW»><- Thcolo g ica. II P.. tracl. 15. q. 95. ad ?. 
ctlit cit. I. 33. p. 216 b. 

; IhuU;, i ad 5 p. . 21 7 a. cfcellam dist. 20. q 2. art. 3 ad 5, 

' // Smt. disl. 25. expcsil icxtns. o. d,M 28, ai l . > -<U . 

* II Stut. dist 28.ai l. 2corp.claUt>. 
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tis, cetera sunt concedenda solis viribus naturalibus Iib 



en 



arbitrii, quod ideo sine gratia, licet cum quadam d 
te, potest observare totam legem quoad substantiam operls 
et consequenter resistere omnibus tentationibus peccamino^ 

vitare omnia peccata mortalia, etiam per longissimum 



tempus 1 . Et aequivocatio Pelagii consistit in eo quod non 



distinxit inter meram resistentiam quoad substantiam 

tentiae et quod modum victoriosum et meritorium. Adamus 
autem, si in puris naturalibus conditus fuisset, potuisset 
magna facilitate vitare omnia poccaia 2 , 

Secimdum momentum est in quo S. Thomas non ampliu 



V 



uli 




invehit in positionem contrariam de impossihilit 
omnia peccata sine auxilio gratiae, sed eam curn sua priori 
quasi ex aequo proponit 3 , imo et eas concordare conatur quan- 
do ex professo quaestionem de novo versat\ nam di: 
nem suam claudit dicens quod «sic verificantur Doctorum 
sententiae, quae circa hoc variae videntur»; et «quia utrae- 
que rationes (pro una et pro alia) verum concludunt aliquo 
modo et aiiquo modo falsum, ad utrasque respondendum 
est». Sed evidenter inclinat in aliam positionem, pro qua 
adducit 24 argumenta, ultra considerationes corporis arti- 
culi, dum pro priori sua opinione solum affert argumenta 



undecim 




tertium momentum est in quo omnino relinquit 
pnorem positionem, quam reducit ad peligianismum ; eam- 
que appellat stultam 6 . 

Ergo in I Cor. 12, lect. I (circa 1259-1265) clare vidit 
pnorem positionem esse pelagianam, ideoque categorice et 
absolute eam respuii. Ita enim scribit: «Haec positio non 
videtur vera..,, quia non potesl aliquis se a peccato mortali 



1 



II Sent. dist. 28. ari. 2, 
/7 Sent. dist 24, q I . art 4. dist 28, an 2 



De V& 

De Vt 



' ad 10 ci 12 — circa 1256-1259 



III 



Ol 



k. £ 1 I 1 



160. 



p 350 
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nmeservare nisi omnia lcgis praecepta servando 



cum 



mortaliter pcccel nisi transg 




gis praecep 



et ita posset aliquis observare omnia legis praecepta 
"gratia, quod est haeresis pelagiana» ' . 
Ostendit autem se perfecte cognoscere doctnnam Pa- 



trum r 




ad hanc rem cum composuit Catenam Auream 
Wrca 1256-1259), ubi principales expositiones Augustini et 

Hieronymi re 
ri cognitione 

suam positionem. inde a De Vcritate, cui coaetanea est Cat 



Matt. 6, 13; 26, 41). Et ex hac perfecti 
Patrum inductus fuit ut corrigeret priorem 



Aurea 



Nihil ergo mirum si, in termino evolutionis suae. visis 

s dixerit: «Apparet stulta pelagianorum 



Patrum icstimonu 



opinio, qui 

gratia posse 



dicebant hominem in peccato existentem swe 



Unde ex hoc tempore hanc solam positionem de .mpossi- 
bilitate vitandi omnia peccata mortalia sine graUa Dei inte- 

riori veluti unice veram proponit et ex professo refutat argu- 
menta quae pro priori positione adduxerat in Sententus, ut est 



videre in hoc articulo in quo sumus . 

Habetur ergo perfecta et totalis retractat.o quam poh 



liores thomislae aperte fassi sunt 




concordantia dictorum S. Th 

Scripta et Summam, non oportct quempiam so 



Scribit: «De 

ad 



quia 




T***™ , 7- „ am in Scriptis sccutus est 
inter ea plana contradicno est, nam in i 

viam magistrorum tunc currentium; in Summa verc tcnuU 

. , vMHMnrem el dictis sanctorum 
viam oppositam, tamquam secunoiem 

concordiorem, et a peiagiano enore remouorem. Idco m 



8 



10. lcct.3,p.399b 




* /// Contra Genu. cap- }^™ ^ 1263-1268-; MI. 63. 2 ad 2; 109. 
' Cf. De Mah. O. 3, urul** * ^ itcrum appcllat crrorcm pclagia- 

WL bamimc** pet. scxta ^«rca 1273-. et 



L*l l 



)riittotU* 



alibi saepc 
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bus discordiis tenendum est quod 




Summa 



i m a te 



! 



Similiter Didacus Deza: «Advertendum tamen 



ait 



quod de hac conclusione et de sequentibus supra positis, S 

Thomas aliter videtur sentire in primo opere, idest in Scrip- 

tis suis super Magistrum Sententiarum, et aliter in secundo 

opere, videlicet Summis et in Quaestionibus de Veritate et 

in Quodlibetis et in aliis, quae post Scripta super Sententias 
edidit, , 

Verum est tamen quod, quibusdam distinctionibus et 

suppletionibus aut determinationibus possent utraque dicta 
ad concordem sensum trahi. Sed quia id non videtur esse de 
mente ipsius, praetermittimus, tenentes illa quae post 
Scripta super Sententias in pluribus locis scripturae suae 

doeuit, ubi sicut nobis apparet, corrigere voluit quae prius 
aixerat» 2 . 



Caietanus, cum sibi obiecisset verba S. Thomae 



Sen 



tentns, respondet: «Ad dicta Auctoris in II Sent. dicitui 
quod hic retractata sunt»\ 

Ferrariensis: «Advertendum autem — inquit— quod S, 
Thomas m II Sent., dist. 28, art. 2, impugnat opinionem di- 




centium _*_isrenr*m m pe ccato mortali non posse vitare 
omma peccata, licet singula vitare possit. Sed, ut apparet, 
tllam suam opinionen retractavit, non solum hoc loco. sed 
etiam MI, 109, 8, et De Veritate 24 12 



quod hic dicitur est tenendum 




in docti 



1 CaPREOLUS // Senl tlisf ?S _t-t i ~a i i _• 

wm, in finc. cdii "h i. IV p. 3 5 h C ' rCa 1 uartam c "" dl '- 



DlDACUS DfcZA // Si>}j/ Hi_i ->x 



Qu.m tcxtum ufTcrimi SAIJlMAVT^f-_i.l_«.' , "/ 'i "'•'.' "' J>rnno. in iinc. 

P 313; ct reproUuci t Langi :.™ cl " dllb »• § 5 - «• 296 - 1 "• 



q. 1, art. 3, notabili primo, in fin 



Caietanus, h. /., ii, 14 



p 



F. Fi RkAkiENSis ,/w III Contra Gent can t*n « vm a i r 

ntari ^tuf., tap. I ot). n. VIII, 4, in d nc corn 



m.ntarii 



Aiu 8; Ad non i'BCCandum 
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Conradus Koellin scribit: «Nota autem quod Doctor 



Sanctus in 





__ 28, art. 2, alios sequendo, contrarium 

huiuTconcIusionis tenuit, volens per hoc recedere ab errore 



Viam autcm quarn 



tenet, securior est, et dic 



anctorum conformior et ab errore pelagiano remottor 
ideo tenenda. Nec oportet sollicitari de concordia, nam aho. 
in Scriptis sequebatur, hic autcm sententiam propnam ex 
pressit, sicut et in Contra Gent. et De Veritate 1 



Idein eti 



scntit Bstius 2 ; et recen ter tenet Pegues 



Aliqui tamen conati sunt haec omnia concordare: vel di 



centes cum 



Salmanticensibus S. Thoman in Sententns ne- 



solum necessitatem gratiae habitualis 



sitatem 



ratiae actualis'; vel quod S. Doctor concedit in 

Sententirs potentiam physicam tantum vitandi peccata, non 

moralem, ut putat Goudin 5 . At merito Gonet assent quod 



hae interpretationes non : 

Doctoris», et consequentei 
cisse retraetationem . 



eo 



ad mentem S 
melius est dicere S. Thomam fe 



Recenter Del Prado alia via conatus est concordare 




Tliomam 



. in Sententiis S. Doctor defendit libertatem 

' -M w» 



bitrii, physicam, contra manichaeos; in posterior i bus 



iptis 




mpotentiam moralem vitandi omnia pec 

. r.r>nti-a nelaeianos . 



mortalia sine gratia contra poUiuianos 



At 

impugual 



responsTo vana est. quia licet in illa d.stmcuone 
S na t revera enorem manichaeorum non tamer , exJu- 
scd etiam impugnat errorem pelag.anum; et ^d 



errorem manicnaeorum dh^»-» — — - ~ ^„ rt > m 

ad quem se remittit initio corporis articuh 2 ^ - 
: <n»r<* nititur articulo 2 t ubi tonira 



peciliter nnpug 



tem pelagianum impugnare 



rtieulo 2, ubi contra 



i 



noi 



Jit.cit.. p. 9t^b 



Conraihjs Koru-iN. h. l f p . 339 b 



hAS 



Estihs, // Sent. dist. 26^§ 4 

PluGUES, //. p 56 

S.VLMANnCENSES, /< 

Goi niM, 01 



\.\\ fciit. cit. p 220 



n _ ■ 



CU r-. . ^ 



„ e. n ._01.cdidt.cii.p 



Gonet, De &am . <"*P:/ " 2 p . \ 1 1-112 
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tradit, ita ut argumenta 



riarn sententiain tenel ei quam 
quae in suum favorem ibi adducebat, hic ponit 
tiones; et quocl loquatur de pelagianis patet ex littera i 



li et clarius adhuc ex expositione textus, ubi 

thesis ponebatur contra pelagianos potius quj 
nichaeos. 



veluti obiec- 

irticu- 

valde clare haec 



un contra ma- 



tia pl 



Beraza etiam tenet in Sententiis locutum fuisse de poten 

est inutiliter tempus te 



non 




morali At hoc 



rere; et pro domo sua, hoc 




t 



ut 



Mol 

tam 




gianas doctrinas 



e 




Thomae. Standum est erg 



adhuc volunt sententiam retracta- 



tibus; non oportet 

contradictio. 

Signum etiarc 
tario Hannibakl 



perstring 



thomistis dicen 



citari de concordia, quia est aperta 



ectractaiionis habetur in Comnien 





Thoma 




qui 



et brevitei 



mam Magistri. In quaestione nostra non 
reproducit doctrinem Sententiarum, ut solet. sed doctrianm 



Summae Theolog 



adhibitis termiais 



Circa hanc quaestionem 



g 



cautelae 



ait 




ut 



neque excludend 



caute loquendum cst 



gratiae tollamus secundum 



necessitatem peccandi necessitatem 




peccandi ponendo, tollatur Iiberum 
manichaeum. 



elagium, neque necesitatem 



irbitnum secun 



dum 



Scicndum est 



ad 




quod liberum arbitrium se extendit 



iquem particularem actum, non autem ad totius 




pons cursum ; in potestat 



veli m hoc 



lib 



en ar 



b i i r 




i 



enim est in 

dicenrium r 



illud aut non velim; 
quod nullo tempore aliquid 



beri arbitrii est quod nunc 

non est in potestate 



potestate immu 




lturus sim, 
itatem habere. Et 




tal 



quod homo, etiam sine gratia 



i exsistcns, potest consentire 



ve 



P 



in peccato mor- 

hoc 



non consentire 



n 



bii 



qu 



S 



ad nunc, et contrarium di 
?d non potest homo sine gi 




e toJleivi 



i 



Bl RAZA, Op 



297, obi. l ( p . 275 




se , u i 
imo ha< 
gratiae 



nullate 



hoc 




llud peccatum consensurus sii 



firmitas non potest ei esse nisi ex adiutorio divinae 




Et ideo 

ens, pote 



dicendum est quod homo, in peccato mortali ex- 



st sineu 




peccata mortalia vttare, non 



lamen 





e 



quocl omnia vitet, quia hoc eius 




n o n 



subditui 
Ilaq 



i 



7 



ictrina definitiva S. Thornae, cui etiam consentit 
S Bonaventura, est quod homo lapsus sine gratia non potest 



resistere omnibus tentationibu 
nesta, neque etiam tentationibus valde 



etiam resistentia 



ho 




ibus et vehemen 




sed solum singulis tentationibus levibus seu non 



multum urgentibus. 

Quae sententia postea conservata est 



schola thomisti 



ca et adhuc eonservatur 




contra, sententta 



gida, quod 



homo nulli omnino tentationi posset per propnas 



sistere 



c 



ndebatur a 




e 




orio Ariminensi 



vero 




riana de possibilitat 



e 




mera resistentia honesta 




fere 
gulis 

fuit a Durando — qui 




et 



Thomam iuniorem reproducit et impugnat seniorem 



pai 



quos 



accedunt Scotus, Ockam et Gab 

dimicarunt thomistae 



Biel 



, cui 

Con t ra 




Post Concilium Triderumum 



478. 



Ergo lutherani et postea Baius dic 



e 




hominem 




ei nullain 



lapsum sine gratia 
cere tentaiionern, sed inevi 



per propi 



peccare semper, licet 



Hannihaldi. // Setit. t disi. 28 



l 



dii. Vives, inter opcra S Tho- 



niae, i. 30 



1 



i 



=50 



S. Bonavlntura, // Seitt- ihxl 2 * 
Durandis, // Settt., disi. 28, 

Gauhii l Bii l, (1 Scni; u> s( q 



Jit 



d 6, p. 687 ; 

v- 1 1 > i 




unica, arl. 2. concl. 2. edit 



P 



54 
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quibus iustitia Christi imputatur per fidem, non imputentur 
haec peccata, 

Quidam autem theologi catholici, ut melius opponantur 



istis doct 



sunt mitigare doctrinam iam fere 



munem theologorum, dicentes quod homo lapsus potest per 
proprias vires vincere omnes tentationes et vitare omnia 
peccata per aliquod temporis, etiamsi tantationes sint valde 
raves et vehementes, imo et vehementissimae usque ad 
mortem. Ita Molina 1 , quem in Congregationibus dc Auxiliis 
conati sunt defendere Patres Societatis lesu, non quasi ve- 
ram doctrinam doceret, sed quod probabilem traderet. Et 




de hac re disputatum est fere per quinque horas coram 



Clementc VIII, die 2 septembirs 1602, ut refert Lemos 2 , et 
fuit Congregatio octava. Hodie etiam hanc doctrinam defen 



dunt plures theologi Societatis Iesu 

Sed cum doctrina thomistarum consentiunl contra Moli- 
nam maiores theologi Societatis lesu, scilicet Suarez, qui 
fatetur quod «iam est inter theologos haec sententia com- 
muniter recepta» 3 , S. Bellarminus, qui ait: «Magis consen- 
lanee ad Scripturas et Patres loquuntur qui dicunt nullam 
tentationem (-veram, non levissims 



m) sine Dei 



ci posse» , Valentia et alii; imo et hodie sat multi ex eadem 



Societatc dcfcnduni, ut fatetur Lange 5 , quamvis ipse Moli- 

nam sequantur. 

Inter propositiones exhibitas Paulo V a Patribus Societa- 
tis, habetur in serie earum in quibus cum dominicanis se 
convenire dicunt, haec, numero 6: «Non posse liberum arbi- 
tnum solis suis viribus vincere quamcumque gravem tenta- 
tionem, non solum pro unico instanti, sed etiam pro toto 
tempore quo durat; quod est ahsotute resistere» 6 . Inter eas 



» 



t^SS if ^' onco ^ iat . tlisp 1 19 ' lmmb - 6 . «iH. cit. p. 109. 

Lii.Mos, Acta, edit, cil col. 2ftfl 



L 260 



Suarez, Oe Gratia. lih. I, cap. 24, n. 8. ed 



Misrs, De Gratia et lihero arhitrio lil 
Lange, op. ctt. n. 152, p. 92. 
Astfuin, op. ciL, p. 799 



, cttit. cit. t. 7, p 492 a. 



. cap. / 
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quibus 



dissentiunt a dominieanis, habetur scquens 



umero 5: «Nos dicimus esse prohabile posse hominem 

n ' J-jWc r*»ciQtprp eravi tentationi contra legem 



naturae vinou* ******* gravi tentationi contra legem natu 

prosmgulis instantibus temporis quo durat; patres domi 

ni hoc condemnant- 1 



In hac di 



inter singula momenta seu instantta 



temporis quo durat tentatio gravis et totttm tempus quo dural 
^quae est distinctio temporis, similis distinctioni tentatio- 
num in omnes collective et singulas distributive- latet ae- 
quivocatio. Sententia communis theologorum illius tempo- 
ris ut fatetur Suarez, erat quod homo per propnas vires 
non poterat resistere tentationi gravL Gravis autem tentatio 
non solum sumitur ex duratione eius, sed etiam ex multis 
aliis capttibus, ut supra vidimus; et potest esse gravissima 
tentatio quae fiat in instanti temporis. Unde positio haec 
Patrum Societatis recedebat a communi doctnna. ct - — 
merito impugnabatur a dominicanis. Et tamen Vazquez ac- 
cusabat hanc sententiam Suarezii: «Potest quis singulas tc-n- 
tationes quamtumvis vehementes contra praecepta natura- 




lia vincere sine auxilio gratiae et i 
morale eximiae virtutis singillatim 

tive» 2 . 



umquc opus 

opula- 



Sed. ut salvaret Molinam et suos, Sarezius adinvemt 



absurdam iuxta quam nuua tentatio est grav.s si 




diuturna 



et vicissim, si cst diuturna, eo .pso est gra- 

, A «v^rDGCMhini — Ul 



Patrum et 



vis. Et ncmo non vidct hanc theoriam esse interessatam 
dicunt— et nullo modo fundatam m n 

theologorum neque in psychologia tcntationis. 

Rcvcra. dc mora tcntationis loquendum est s.cut 




e 



^evera. ac nu..- • n ,._„ dam _ qU ando 

mora de ectatioms — quae est ttnwuw h -Airltnr 

. rh>lectatione morosa, quae «dicitui 

leologi loquuntur tlc Uelcciauuii^ AAihe- 

& ^ cx co quod ratio aeitoL 



morosa, non ax mora tempor 



i 



Ihiciem, p. 800. 479-480. pn»p 9. 

Scorraii K, Prancois Sitarez, II. P • 
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rans circa eam immoratur, nec tamen eam repelliu 1 Tn n , 

. , , * .111 qua 

notione conveniebant omnes antiqui theologi, ut diximus lo- 
quentes de peccato sensualitatis. 

Neque diuturnitas, de qua cum S. Thoma loquuntur alii 

ipsius tentationis urgen- 



t heo 1 o & 



sed de di 



; temporis ut tentatio surgat, quia 



quit longum tempus transire quin de novo surgat aliqua 
tentatio. In vanum ergo laborarunt iesuitae trahentes for- 




rent 



antiquas ad sensum plane diversum, ut suas doctri 
peregrinas sub specie probabilitatis et traditionis vende 



2. Sotutio speculativa et scientifica quaestionis 



479. Duo puncta sunt solvanda in hac 



primum 



parte necessitatis gratiae, an et quomodo sit necessaria gra- 
tia ad mere honeste vitandum peccatum et superandas ten- 
tationes; secundum, hoc iam concluso et determinato. ex 



parte tpsius gratiae, quae necessaria ostenditur. scilicet 



quaenam gratia requiratur, utrum mere sanans aut etiam 
elevans et insuper utrum actualis vel habitualis, et utraque 
smgillatim consideranda est eo fere modo quo fecimus circa 
necessitatem et modum gratiae requisitum ad servandam 

em divinam. 

Ut haec necessitas rite mensurari possit, notandum est 
duo esse genera peccatorum mortalium vitandorum. scilicet 
peccatorum contra leeem * 





cepta supernatur 

turalem lar 



upe 



prae 




egis, el peccatorum contra legem na- 
sumptam seu ordinis naturalis, idest contra 
de actibus virtutum naturalium seu acquisita- 
rum. Et quia necessitas auxilii est maior et clarior quando 
bonum faciendum et malum vitandum est altius et 





! 



S. Thmmas, l-ll. 74, 6 i.tl • 




Aki. 8: Adnon pecca m >um 



47" 



lius, 



tioneni 



et hoc obtinent praecepta supt-rnaturalia per compara- 
ad naturalia, considerabimus necessitau m gratiae 



d vitan da peccata contra legem supernaturalem in pnmo 
loco, ac dein ad vitanda peccata contra legem naturalem. 




De necessitate gratiae ad vitanda peccata 

contra legem supematuralem 



480 



w Eadem est ratio vitandi peccata contra legem super- 
naturalem et observandi praecepta eius; quia peccare nihil 

est aliud quam non observare legem et qui abservat legeni 

vitat pecatum seu non peccat. Consequenter. omnes W 
theologi qui, ut articulo quarto videbamus, docent hom.nem 
per proprias vires sine gratia posse observare legem super- 

em quoad meram substantiam opens. quae directe 



cadit sub praecepto, docere debent quoque hominem per 

proprias vires sine gratia posse viiare peccata contra legem 
supematuralem. Unde et Durandus et Molina cum molinis- 

tis ct Caietanus et Dominicus de Soto, hoc deberent tenere, 
si scientifice ioquerentur; et tamen aut hoc negant, ut uu- 

randus et Soto; aut timide innunnt. ut Molina; aut medio- 

criter docenl, ut Caietanus, qui hoc solum concedit pro v«- 
tanclis peccatis omissionis. non commisssioms, hac motus 
et fulcitus ratione. quia «ad vitandum peccatum omi^ on s 
non exigitur supernaturale donum. sed suffict ex natu a - 

um ponere obicem m nulloque ren.f d.v,nae mono- 



luis null 



plum obligat pi 



» - et homo 



ex propriis viribus potest non ponere obieem gi 



481. conclusio prima: C 



Dei interior est physice ne- 

moctotuju 



cessaria tam angetis quam honnni m quocum^ ; 

tandum quodcumque peccatum 1 
contra praecepta supernaturatia tegts 



1 Caii tanus./i. n. 2, cf. ct n. 8. 



478 L i 0, CtX: Dt 



Asseritur ergo necessitas absolut 



olum pro 



homine in statu naturae lapsae, sed etiam in statu naturae 
purae, imo et integrae, quin etiam pro angelis, si in 
naturalibus fuissent conditi; et ouidem h;uv 




neeessitas affir 



pcccatorum 



matur non solum respectu totius collection 

contra totam legem supernaturalem, sed etiL WWM 

gulorum contra singula praecepta. Et hoc est aequivVlentcr 
dicere quod sine auxilio gratiae per vires naturales nulla 
creatura rationalis potest resistere — etiam mere honeste 
ulli tentationi contra virtutes infusas. Et est doclrina ex- 
pressa S. Thomae dicentis: «Sunt etiam quaedam peccata 
mortalia, quae homo sine gratia nullo modo potest vitare, 
quae scilicet directe opponuntur virtutibus theologieis, quae 
ex dono gratiae sunt in nobis» ' 



482. Probatur. 



1) Ex dictis articulo secundo. Non fit vera et positiva re- 
sistentia peccato contra praecepta supernaturalia legis divi- 
nae sine actu contrario positivo virtutis infusae. Atqui actus 
positivus virtutis infusae, quae est essentialiter supernatu- 
ralis seu supernaturalis quoad substantiam, nullo modo fie- 



n potest per solas vires naturales cuiuscumque creaturae 
absque gratia Dei, ut constat ex dictis articulo 2. Ergo vera 
et posiliva resistentia peccato et tentationibus contra 

cepta supernaturalia dc actibus virtutum infusarum nequit 
fieri " 




per solas vires naturales cuiusqumque creaturae in 



quocumque statu. 

Maior constat ex ipsamet ratione 



tentiae, quae directe ct contrarie opponitur impetui tentan 




est enim contranitentia seu eolluctatio ve 



gna 



essentialiter postulat conaium seu motum contrariu 



parte colluetaniium. Iam vero constat quod tentatio 

catum contra legem supernaturalem est tentatio ad 




— ■ 

S, Thomas, Ml, 63, 2 ad 2 



Art. 8: AD NON PECCANDUM 



479 



pecca 



nfusas, cui directe constrariatur 



tus e 



arumdem virtutum, ut constat ex tractatu de peccatis 




positi 



contra 



71, articulis 1-4. Ergo stat maior, quod scilicet 

>istenlia contra tentationes ad peccandum 
supernaturalia legis divinae nequit fieri 




positionc 



ictus 



tulis infusae 



divinae leeis, Vitat peccatum 



2) Ex dictis articulo quarto. Qui, resistens tentatiom 
tra praecepta supematuralia 
co ipso implet praecepta supernaturalia seu observat legem 
supernaturalem, saltem quoad substaniiam opens, quae di- 
recte cadit sub praecepto. Atqui homo per solas vires natu- 
rales sine gratia nullum praeceptum supernaturale impl 



u t constat ex 



potest ne quidem quoad substantiam opens r 
dictis articulo quarto. Ergo homo nec ulla creatura m quo 



^ 2 statu possunt per proprias vires sine 

ullum peccatum contra legem supernaturalem 



cumqu 



atia vitare 




3) Ex dictis pattlo supra tn noc 
vera et positiva peccatis contra 



articulo. Omnis resistentia 




leeem supernaturalem est 



resistentia salutaris, quia non fit sine ac.u positivo virtutis 
infusae. et omnis actus virtutis infusae. qui est supernatura 



Hs quoad substantiam, i 
salutaris cst ex gratia D 



arbitrii. ut natet ex dictis 



st 



actus salutaris. Atqui resistentia 

ibus naturalibus hben 
rte huius articuli. Ergo 
et omnis vera et positiva resistcntia peccati contra legcm 
upcrnaturalcm est ex gratia et non ex vinbus naturae 
Constal crgo quod contra huiusmodi pecca.a nequ.i dan 



resistentia mcre honcsta ve 



ed neccssano oc 



bcl 



esse supcrnaturahs vei saiu^i » - ncc essitas gratiae 

operis; et consequenter apparct quod haec nccc_ - 
1 „i/.., ._ l^t nnn solum morahs pio dcbihon 



alutariSi saltcm quo 



cst phvswa et absolutd, ct non so 

i '- i • ■ i^ci- n\ haec eratia debet essc 

conduione hominis lapsi, tl nacc b 

primo etevans, Hcet secundano et pei acc 



per sc 
lens ivspectu na- 



turae lapsac, sit ctiam sanans 



483. conclusio si-t i nda: 



\d vitanda peccata coutra prae- 



^ ^ *::::Z tis donowm Spn ims Sancn et vit> 

cepta supematttralta cantaus, w 



480 L - h CIX: 0E NECESSITATE GRATIAE 



tutttm morali 



requiritur gratia 



ttftcans; ad vitanda vero peccata contra praecepta supematu 
ralta fidei et spei, sufficit gratia actualis, et nomialiter hahitu 
infustts illarum virtutum. 



484. Probatur prima pars. Nequeunt vitari haec peccata 
eis positive resistendu, nisi exercendo actura virtutum oppj- 
sitarum. Atqui actus harum virtutum nequeun exerceri abs- 
que gratia sanctificante, quia nequeunt cxerceri a_ 
bus virtutibus, quae necessario connectuntur cum grati; 
sanctificante. Ergo ad vitanda peecata contra praecepta ha 
rum virtutum, necessario requiritur gratia santificans. 



tali 



Et confirmatur, quia modus 



meritorttts 



cadit subp raecep- 

to caritatis directe et sub praeceptis virtutum necessario 
tormatarum per concomitantiam 



485. Secunda pars constat ex eodem principio. Peccata 

emm contra praecepta fidei et spei nequeunt vitari per posi- 
tivam resistentiam nisi per actus contrarios fidei et spei, qtii 
normaliter non fiunt sine habitu fidei et snei 



Atqui tamen 

isti actus et habitus possunt esse informes seu sine eratia 



sanctificante et sine caritate, licet non sine gratia superna 

turali. Ergo hae 




absolute loquendo vitari possunl 
cum sola grratia actuali, qua quis elicere potest actum in- 

lormem fidei ct spei, licet normaliter postuletur habitus fi- 
dei et spei. 



486. 



COHOLLARIA 



Prtmum. Sic crgo, relative ad peccata vitanda contia lc 



gcm sup tIIUUU raiem ct ad resistendum lenlationibus contra 
v.rtutes .nfusas, non adest locus _si comparatio fiat cum 

sol,s v.nbus naturalibus liberi arbitrii- intcr totam collcc- 

m K t ik » V _ A j * _ 



tionem 
debil 

diver 

nihil est et nihil pote 



cius, mter grave et leve, seu inter forte et 
im et P ar «in temporis, immo neque intcr 
staius naturae, qui a relative ad haec. sota natura 



Aki 8: Ad non peccandlm 



481 



c 



Utique, si illa praecepta sint affirmativa ct 



onsequenter non semper urgent, quandiu non urget eorum 




observatio, natura non 



peccat contra 



mids si ponatur natura sana et integra; sed si praecepta 
Zt negadva -quae semper et pro semper urgent- et si 
entatio ad peccandum contra utraque pulset, nequeunt per 

solas vires naturales ullo modo vitari. Neque quidquam va- 

let exceptio Caietani, nisi pro tempore quo praeccpta positi- 

quando natura est sana. quae almnde 



gcnt ct 



positiva vi ta 



neccat contra praecepta naturalia; sed .... 
1 _ veram et positivam resistentiam. neqmt dan sme 

gratia Et hoc est quod benc dicit Capreolus, scilicet «pecca 



directe opposita praeceptis caritatis (vel iuris supernatu 



tio, per 



alis) non vitantur sine gratia; tamen carens gratia 




vitaiv 



diviso (quando scilicet non tentatur 



que urget eorum adimpletio)», et potentia quadam obedien 
tiali, non naturali; quod non bene idem auctor express. 



quando subdidit: et quadam potentia remota, in quantum 

potest se disponere ad gratiam qua vitentur»; non emm P o 



potest se dtsponere aa grauarn 4»« vllv -"'~ ' . ., 

test se disponere ex viribus naturae, sed solum ex vmous 



t ratiae actualis, ut constat ex dictis articulo 

est in potestate exsistentis extra gratiam et in peccato 

cundum reatum, vitare singula peccata quae sunt contra 
divinum supernaturale», specialitei 
datis de dilectione Dei et proximi «scilicet cantatis . 

Tertiutn. Idco necessitas gratiac est absoluta, physKa 



a tu i 




simpliciter; gratia autem > iwvv^— - * ^«*~o riri- 

1 ' *» i .« UoKitn \ is (si conti a can- 

P er elevans, et quidem ^^^^^^ vero ac 
tatem vel virtutes necessano ^^^^ ve , qU ae 

tualis tantum (si contra virtules intusas miu 
tales esse possunt, ut fides et spes). 



primu seni 



qu 



1 Capreolls. // Sent.. dist. 2t> ( a i - - ^ b ^ m . |b 
irtam coiiclustuiictn, cdit. al t, i\ . I - ^ . f ^ Contm G 



D u r a n u* 



Ibutetn, p M>S b- ct «.i « 1 r .-: 



160 



VIII. 4 ad 2, vcrsus fincm coinmeniaru 



482 



L. I, Q. CIX: DE NEGESSITATt: GRATIAE 



1N SPECLE 




De necessitate gratiae ad vitanda peccata 

contra legem naturalem 



487. 
resistenti 




c 



elate ad haec peccata vitanda 
i mere honesta seu natural is, 
fficilius apparet; 




ct 




ttus ex modo vel 



quia non ex 



ww ^m^imytanms aeduci clebet talis necessi 

Consequenter in hac re oportet considerare hominem 



ci deb 



)pc 



potest vera 

necessi tas 
i$, sed po~ 

necessitas, 



cundum ci 



i ut c 



surari 



debito modo men- 



te acl hominem 
naturae purae 



ssint; et sic necessitatem eius considerabimus rela 

in statu naturae integrae, tum in statu 




m statu 



iturae laps 



488 



conclusio prima: Homo 



test perproprias vires naturak 



tatu naturae integraepo 



s stne 2ratia s 



omnta onmino peccata contra legem naturalem pt 



ali 



tam, et omnes omnino tentationes contra 



ege 



et 



■al 



superare victoria mere hone 



489 



Probatur 



perfecte velle et fac 



gratia, et 



dictis in articuli 



e totuni 



7 




et 






potest 




morale naturale sine 




servare per tot 



it 



tia 
lia 



eo ipso potest per easdem vires natural. 
Dei supernaturali vitare omnia omnino peccat 



totam 



gem 




naturales sine g. 



et vanialia conti 



egem natur 



et morta- 
resistere omnibus 



T_ n ! n °. tenta ! ionibus ' imo et eas superare honeste per totam 

; perfecte 

fecte im- 



vitam. Atq 
velle et 





totum bonu 



naturae integt 




2-4. F 



e totam legem mora 



moi 



naturalc el 



iio et 




>mo m staiu 



em naturalem, ut patet ex articulis 
mto^ ~ • naturae integrae potest honeste 

vitaie omnia omninn n<->rr>*fe» ~« * i 

skt<M-> -t P^ccata contra legem natura em et re- 

Mstere onmbus tentationibus cnn , r, 



Unde et axioma 



eam 



pe 



movere, quod 



sine gratia 



ntiquot 

poterat 
% 4. 



th 



stai 



secl non 



Adam ante 

ITZX pedem 



Art. 8: Ad non peccandum 



483 



Et quidem ma&m facititate hoc poterat facere, quia nullo 
modo poterat tentari a carne neque a mundo, et solum a 
diabolo, qui, sine cooperatione aliorum duorum 



tentantium 




pul 



exercere poterat in hominem. Propter 



facto non tentavit Adamum contra legem natura 

contra legem divinam positivam 1 . 



490 



CONCLUSIG SECUNDA 



potest per proprias vires vita? 
legem naturalem et resistei 



Homo in statu naturae purae 
)mnia et singula peccata contra 
et vincere omnes tantationes, 



im graveSi resistenlia mere honesta, attamen cum difftcult 

te sine gratia Dei roborante. 




e 



491 



et 




Probaiur, etiam ex dictis articulis 2-4. Qui potest 

totum bonum morale naturale et obsn 



to- 



tam le 



gem naturalem quantum ad substantiam operis, licet 



cum quadam 




lure 



Hfficultate nisi 
st vitare omni 



tent 



gem naturalero et omncs 

licet difficulter, nisi ex gratia 
statu naturae pura 

icultate. velle ct 



_ o itiam Dei roboretur, eo- 
et singuia peccata contra 

tinriM t»tiam eraves. vincere, 





e 



\t 



potest per proprias vn 



acere totum 



observare totam leeem naturalem 



ns 




et potest p 
oboretur per gt 



licet cum dif- 
» nalurale et 

substantiam ope- 
licet cum difficultate, 



bonum moral 




isqu 



Dei, omnia et singula peccata 
tentationes vincere. 



\>ta 



est 



Afinor etiam patet cx 




isque cl 
ictis ai 



ticulis 



4. N 



tum supremum 
est principium t 
purae per propi 
difficultate, 



naturalem, qui 



est amor Dei super 



inis naturae, po 



c 



st 



liam ac- 

jmnia ut 
naturae 



s taee 



licet cum quadam 



Cf* S Tiiomam, t)e Vcrit. 21. 12. 



484 



L. I, 0. CIX: De necessitate gratiae in specie 



icel non pei 



qu 





facit 



Et vere homo in hoc statu est sanus ] 
sanus et robustus, et ideo potest omnia 
homo in statu naturae integrae, licet non cum eadenTperfec- 
tione et facilitate. Unde non adeo perfecte neque adeo facili- 
ter vitaret peccata et resisterel lentationibus sicut homo in 
statu naturae integrae. 







W 







M 












492 



per definition 



Et confirmatur, Quia homo in statu naturae purae 



intelligitur cum 




et concursu Dei naturali 



bus naturalibus 



absque ulla gratia supematurali. 
Si ergo per proprias vires nalurales non posset vitare omnia 

tentationes, licet cum quadam dif- 



peccata et 




ate, peccatum 




ci omnino 



tabil 



rium; quod est impossibile 

Haec autem gratia, qua 



i 



e et necessa- 




dicitur gratia roho 



quia nec est gratia sanans, cum horno in statu naturae purae 

non sit aegrotus; nec elevans, quia non est ad bonum super- 
naturale; et est solum ad dandum 



evolutae, r 
nere dicitur 



ohi 



naturae 



sed non 



h 



im sufficientem. Unde ex hoc mu 



493 
lap. 



Supei est 



go considerare hominem 



statu natu 



iae, tum secundum contlitiones generales lapsus, idest 
sine gratia sanctificante, vel secundum diversas conditiones 
particulares huius status, prout scilicet homo est lapsus solo 



peeeato 




vel solo 



pec 



mui, et quidem secundum quod 
cato personali cum vel sine 



personali, vel 
dato quod sit 



utroque si 



ipsus pec- 



g 



habituatus aut nondum aliquem habit 



est 




ene vel niale 



Urule pro hoc statu 



statuimus sequentes 



287-294 



Cf. S \l U ANTICENM 



■F 



Gratia 




■ 2. dub. 8. § 2, n 262-273, l. 9, p 




Aht. 8: Ad non peccandum 



485 



494 conclusio tertia: Homo in stalu namrae lapsae po 
test potentia physica vitare omnia et singula peccata mortali 



contra legem naturalem sine gratia, ed non potest omnta vitare 



collective et per longum tempus potentia morali, ntst sanetur 
per gratiam habitualem. 

495. Probatur prima pars (quod potest ea omnia vitare 
potentia physica). Quia haec potentia physica non est dimi- 
nuta per peccatum, sed integra manet, et ideo sicut poterat 
ante peccatum, ita etiam 




o m - 



496. Secunda pars (quod potentia morali non potest < 

nia collective vitare per longum tempus). Haec est potissima 



pars conclusionis, quae ideo accurate probanda est, tum a 



pi ion, tum a postenon 



497. A) A priori, ex dictis articulis 2-4, et argumento 



propno ai 




i 8. 



498. a) Argumento sumpto ex articulis 2-4: 

Ex dictis arliculo 2. Qui moraliter non potest velle et lace- 
re totum bonum morale naturale. ipso facto non potest vita- 

re omne malum morale naturale ei contrarium, quod est 
peccatum mortale. Atqui homo lapsus per P ro P r,a * ^ 

sine gratia non potest velle et facere totum bonum moralc 

, t „^„ n Hn Ereo homo lapsus 

naturale, ut patet ex articulo secundo *rgo . 

sine gratia non potest yitare lotum maium mu 



e 




ie graua non poie Sl vuoa . 

contrarium, quod est peccatum; idest nequii vn 




natural 



Ex dictis artictdo 3. Qui nww»- ■— « 
auctorem naturae diHgere dilectione perlecla u 



non potest Deum ut 




af 



f< 



. * nntest moraliter pcr propnas \ues 

superomnia.nonpotestiTv ^ rtp ilum quan do 



Deu diliji 



sine gratia viiare peccaunn ei 
tempus implencli praeceptum de Dec 
qui homo lapsus non polcst morahte, ^ 
graiia Deum diUgcre supei omma 



At 



propt 



atur 




I 

















486 



L 




0. CDC: De necessitate cratiab in sfecie 



dilectione perfecta et efficaci affective, ut constat ex articulo 



2. Ergo homo lapsus non potest nioi 



sine gratia vitare peccaiuni hui 
oppositum, quando actus Hle 



dilectioni nalura 



per proprias vires 



direcle 



hoc satis 

quod homo 




tc 





verificandam a 
moraliter vitare 
naturae lap 



dilectionis impleri debet 



mationem imhm 
mnia peccata contraria 




iictis articulo 4. Qui moraliter nequit 



legem naturalem, saltem quoad 



s 



propi 



vires 



gratia vitai 



gratia, eo ipso nequit pei 
mnia peccata mortalia 



ubstantiam operis, per 



propi 




alurali 



trana, Atqui homo in statu naturae lapsae non potest 
Uter per proprias vires sine gratia impl 



totam 



gem 



turalem quoad substantiam operis, ut patet ex dictis « u^ 

g ° hom ° in Statu na ! urae la Psae non potest moraliter 

ratia vitare totam collectionem pec- 

naturali. 



per propi 

catorum mortalium contrariorum 



499 




A rgi 



affert duplex argur 
tum proprium et di 
seu naturae Iapsa< 
anatogicum inter t 



iii 



desumpto ex hoc articulo 8. Thomas 

hoc articulo, scilicet argumen- 
ipsa psychologia status peceati 

et argumentum 



pcccatum mortal 



per 
quc 



f ii! 



onditionem naturae non sanatae quoad 



enorem ct conditionem naturae 



non sanatac 




upei 



loris 



una cum non sanalione partis 



500 



Argumento proprio 



peccatu Ouandocumque in aliq 
quatuor siinul, scihcet: absentic 

jperationis et resistentia 



tia connaturalizata primi 



ex ip 



psy 




olouia stattts 




pi 




continu 



S circa omnc 



i potentia concurrunt haec 
eu dcfectus primi principii 
pravae operationi; praesen- 

pravae operationis; im- 

itationis et dc- 



necessita 



et universalis praemec 

nostras operationes et passiones; 




et 



ad ea qu 



icitationis seu atract 



loms 



ad pecca 



contra bonum rationis: haec poten 



Akt 8* Al> nok peccandum 



487 



peratkme 



deficit seu peccat ut in pluribus, quia 



- 



ea est minima possi 




boni el maxima 




itas 



defectus. Atqui haec quatuor simul concurrunt m 
statu peccati seu naturae lapsae non reparatae per gratiam 



mali seu 



Ereo homo in statu 




iturae lapsae per propnas vires sine 



ratia reparante nequii 



pedire quin ut in pluribus peccet 




c 



fic 



a 



bono naturali morali 



Maior constat, quia inter illa quatuor concurrcntia, tna 



caque 



potissima, sunt pro inductione ad malum 




tum, scilicet absentia boni principii, praesentia mali princi 

ationis; aliud vero quod superest 
et praecavendi ideoque et condu 



pii, urgentia prava* 

nempe medium res . 
cendi ad bonum, est valde languidum et debile m statu na 




turae lapsae, ubi cor 




.luocl 



rrumpitur agg 



ani- 



n i a m 



Minor autem, ubi unice stat 



difficultas, sic ostenditur 



Primum principiitm rectae operationis 



; in moralibus 



pn 



ma conversio et auhaesio suo 
operabilia sicul primum 

autera primum 
est, pcr dcfinitionem, aversus a 



ullimo fini. qui se habet ad 



pium 



ad 



peculabilia 



principium deficit homini lapso, eo 



supen 
tnralit 



et 



urali; principium primum f 
adest t quia adest conversio 



hoc 
quod 

ultimo naturali et 
e operationis conna- 
et adhaesio ad bonum 




commutabile, quoc 

raiitc 



c 



;r inclinat et 



tia pi 



ad 



■ 

parlc p a s s i onum corporis e 



st ultimus finis malus, et ideo connatu- 
*t animam ad media ei corresponden- 

ollicitatio ad matum, tum 
m ae, tum ex parte mundi 

umquam 

t: 



adest continua 



mtis, tum ex 




micntis 



quaerentis semper quem 



undc 



' a^i Unr f>ti;ini opcrantui i 

! S. Thomas opiime ait: «Ad hoc ctiam °P 

■ r« annetibiha seeunoum 
corporalium passionum. , nc 

1 1 _i . n ^nHi nn nus ae 



lus 



mpe 




sum, ct 



plurimae occasiones mal 



e agc 



quil 



hom 



o provocatui 



acl peccandum » 1 i deest possibilita 



facili 
cont i- 



i 



s 



111 CotitraGeiit.aip. 160 
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L. I, Q, CIX: De 



et universaliter vigilandi et praecavendi motus et sollicita 
- ■«- proptcr continuas necessitates huius vitac mo 



tioncs i 

talis cum tot tantisque miseriis, 
mortalium sint timidae et 
(Sap. 9. 14). 



ex quo fit ut 



mcertae provident 



gitationes 
; nostrae» 



Praeclare 



ergo Capreolu 



ait: «Impossibile 
et aversam a Deo 



5 rationem 

voluntatem adhae 



ddidit huius, cum 



ntem 



perverso 



u 



n u m 





et diabolicarum suggestionum 



sui custodia di 



ue passionum 

tentamentis 



dum 



n 




:ongruentij 
ue omitlat 



stare, quod nihil deliberate 



m tanta 




engat secun 



pravi finis, nihil acceptet contra Deum 



Deus praecipit eam vell 
tione proliibita» 1 . 



lecepiis a Deo 



omnia respuat a Deo 



velit quae 
1 recta ra- 



501 



Argumento 



log 



Ua se habet homo lapsus 



reparatus per gratiam habitualem sanantem ad vitanda 



lia. At 



peccata mortalia contra legem 
homo lapsus et rep 

ad vitanda peccata 

per gratiam habiti 

tare diu totam 

litatis. Erg 

grati 

totai 



turalem 



sicut se habet 



co 




3 neque homo lap 
habitualem sanantem 



ratiam habitualem sanantem 
?ui homo lapsus et reparatus 
lem sanantem non potest moraliter vi- 
:tionem peccatorum vanialium sensua- 



ct nond 



pai 




per 



potcst moralitcr diu vitare 




peccatorum mor 



lis 



est 



constat, quia propi 




biectum peccati morta 



supenor seu mens, dum proprium subiectum 



peccati venialis est pars infc 



:nor seu 



dictis supra, quaestione 74, art. 3-4 



est pars supci 
superioris q 




ut constat 



tectum 
pot 

ta. 



p rop r i u m 



dari 



revera tta est quandiu 



mens, et ideo 
erior sit sana- 



sumus in hac vita; 



qui 



nunc 



i 



Caprmolus, It s 

ira quartam condusi 
f , nn 12-13 



Uisi. 28 



an 



oncm, cdil 



n t 



l 



5. § 4 



4 » P 



rfu arguincMuni primum con- 

>08 a. Cl. ctiam Cvietani M, h. 



ART. 8: Al> NON PECCANDUM 



m 



c t i a i n 



post bapt 



concupiscenti 



transit reatu, sed 



manet actu. Consequenter tenet 



gia inler partcm infe 



riorem nondu 



perfecte reparatam ad partem supenorem 




lative ad propnum peccatum 



itatis. et 



partem superiorem in statu peccati mortalis seu nullo modo 
reparatam ad proprium peccatum eius, nempe mortale: ma- 
net enim utrobique debilitas seu infirmitas relate ad propna 

et a fortiori concludit pro homine lap- 




et actus. Imo 



quia 



in i 



augetur d 



superions 




tate et aegritudine partis inferioris. Non est 




debi I i 

g 



diminutiva, sed augmentativa 
Minor vero ostensa est in 



tranctatu dc subiecto 





uis. ei, 



u t 



ibi vidimus, communiter tenebatur a theolo- 



g 



Sicul 




S. Thoma 

pars inferior non 



habitualiter subiecta parti 
superiori, ut in pluribus tendit ad sua contra ordinem ratio- 
nis peeeando, ita pars superior non habituahter neque ac- 
tualiter Deo subiecta, sed contra Deum rebelhs ex peccato 
mortali. ut in pluribus tendit ad sua contra ordinem divmac 



gis, moi 
Optime D 



er peccando 3 




Optime Dominicus de Soto scnun ~- 

fecto pulchra analogia, quam supponit (S. Thomas) h 



ibit ad 



Et est pro 



mpe 



Scnsualis non esl 



quod, qucmadmodum ex eo quod appetitus 

rationi subditus. non potest homo, 





in gratia per quam subditus est Deo. omn.a v.ta, 



Venialia, iu 



\ ex eo 



quod extra gratiam 



est ommno 



subiecta Deo, qui csl 



finis nostrarum actionum, non potcst 



iquando oficnd 



v 



dia contra eumdem 



finem, quod est mortale» 



- 



i 



Cf CONCILIUM TRIDENTINUM, S 



cap 



n 



I 



4 



Cf. S. Thomam. I n 
Ci. Caiet\N»'M. I 



4. 3 ad 2 



ii 



14 



DoMiMt KS dlSoio, De natura ct g 




cdii. cit., p. 98 



12 16, Dcn/ 805, SIO; can. 



Hb. I. cap. 21. circa fincm, 
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L, I, Q. CDC; De 



Ari\ 8: Ad non ri ccandum 



49! 
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B) A posteriori. Quod est moralit 



li.er o, u, i„ p lunblls accidi , A^K^, 



mora 



neste resistere 



peccata morialia contra legem naturalem et ho 



l 



uuibusdam tentationibu 



potesi ta- 



ines iam 



apsos et peccatores, sed 



men sine nratia sanante vitare singula peccata mortalia neque 



ct nova peccata incidunt, quasi ponc 



e contra 



dhu 



c in 



gra\ 




ts 



tationibus 



peccati attracti. Ex facto ergo patet 



praecedentis 



hom 



tpso moraliter possib 



em vitationem 



qua 



peccata mortalia vitanda est triplex series: quaedam 
e facile vitari possunt, sicut inter praecepta leg' 



turalis sunt quaedam facil 



adim 




sicut honorare 



mor,^l'!, t "' ^t ' e^, qU " d l,0, " ines I»»»™ <*>nti„ue peccenl parcnles; « quia ad ea commitlenda „00 lenlatur gravto 

"anda "1 , q 3 U, , a . De<1Ue « -u m „, obse, " " 



tentationes graves surg 



praecepta 



homo lapsus; est ergo 



icilitas ex dupiu 



ipite, nempe in- 




quando 



et hat 




evenium 



de novo solent peccatores 



c non i 



ura urgent et 
sed frequenter 
in alia peccata iabi. 



503. 
lis). Est 



Tertia pars (gn 




quo unice Joquimur; tamen 
ter, est gratia elevans. qu i 



requisita est sanans et habitua- 

airecte, quia est ad medendam infirmitatem 
et de se ad ea quae sunt ordinis naturalis. de 



haec 



nem supernaturaiem, ad quem 



onsequenti, et concomitan- 
sanatio est ordinata ad 




tmatus 
ordine 



unice est 



et idco a Deo datur intuitu elev; 



Uld 



supernaturalem 



tud 



st etiam hahituali 



ex quo hom 




acto des- 

naturam ac 

e c c a n do 



s ei non 




hahituali 



s et 



actualis, quia et aegri 



habitu 



contrai 



postulat pi 



ud e 
Opt 



resistcndi permanens et habituale, quod nihil 
st quam gratia habit 1 ** 1 ** 



enro 





. Doctc 

statu naturae lap 



foi 



sanante naturam 



neat 



i 



id hoe quod omnino 



quaestionem clicens 
ndiget homo gratia habituali 

a peccato absti- 



504 



test 



cokclusio ouari \: Hom 



moratiter per proprias 



st atu nat ura e la psae po 



ah 



gratia sanante 



: 



s. Thomas. i-rr, 109, 8 



obiecto, et extrinseca, ex defectu gravis tentatio 



\lia sunt quae 




itari possunt, tum 



obiecto 



quta 




gravibus 



ptis legis difficilis adimpletionis. tum 

itibus. Alia denique sunt quae 



urue 



pondent altissimo praecepto vei a 




quae committenda 
gentissime tentatur, ideoque difficiltime vitari queunt. 



505 



Probatw 



pa t 



s 



potcst et quibusdam 



icdam peccata singillatim 
tionibus potest singillatim 



honeste resistere). Homo lapsus potest moraliter per pro 



/ 



pnas vires ah 

eharn potest 

nobis connaUiralia obser 



moralc 



facil 



et 




tqu 




Pt 



gis 



naliualis sat facili 



et 



Atq 



potest aliqut 



ui constat ex articulis 
n morale facile velle el 



et 




et imolere alioua oraecepta facilia, potest eo ipso vitare pec 



cata eis contraria et ientationibus contra 

mgentibus hoiu 



ea 



non multum 



sle 




ratio. Erg 



homo 




quia con 
per proprias 



ioi*um 



adem 



naturales 



gratia potest vitare quaedam pecc 
quibusdam tentationibus. 



mortalia et resistere 



506. 




Smtmda pars (quaedam peccata sin gil 'Jj ^JJ 

/itare neque quibusdam tentatiombus sin- 



non potest \ 

gillatim resistere nempe gravi 



bus). 



507. 



a) Haec peccata sunt s 



altem 



omissiouis non diligenc 




Deum supe 



tria, scilicet peecaium 

ffi- 



r omma c 




ectione e 
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L, I, Q, CIX: De necessitate gratiae 



IN SWiCll 



caci affective c( 




tum 



peccattim 



nguae, quae sunt peccata 



■ 



p ecca 



Et quidem primum patet, quia homo 



propnas vires sine graiia sanante dili 



lap 



nia 




£ e r v 




nequit pei 



cum s 

^^^^^ ^^^^^^^^ 



lone periecta aff< 



articulo tert 
vitae morali 



e et 



uin 




et 



ective, ut 



onstat 



et aliquoik 



tud praeceptum urget in princip 



vi ta 



ceptum caritatis in 

tum difficile per s 

Alia duo praec 

suhiecti adinwlen 



supe 



Est 



altitudh 

epta sunt di 



'Ctt. 



sicut prae 
go praccep 




ici 



quid e n 1 



continentiae constat ex S w 

a Patribus et theologis. «Et ut 
sem esse continens nisi Deus d 



idens ex debilitate 

commissionis in- 



cuius esset hoc donum 



Litteris, prout interprctaniur 

■ # 

scivi quoniam aliter non pos- 
el hoc erat sapientia, seire 



lltt)}} 



» 



i 



Numquid 



* 4 

1X1 1 



ait August 




suttt 



deprecatus 
: et cum scirera 



quia nemo potest erat sapientiae. scire a meipso esse h« 



bonum 
dicunt 
dum 

Deus 

tiam 



Non plane hoc dixit 



quod quidam 



sua vanitete 



cum 



det 



quod fuit in sanctae Scripturae veritate dicen- 

potest continens nisi 



mquit 



Iubci 



qui 



nemo 



et 



ergo Deus continentiam 



et dut continen 



dat per Spiritum 



gem, dat per gratiam; iubet 



pei 



i terani 



continens repente 



Neque admittit quod Polemo sine gratia Dei effectus fuit 

auditione Xenocratis. «Ne idimpsum 

mano operi tribue* 
quod est infimum 
vires et salus et si 



quidam, quod melius in eo factum est 
nm ( sed divino. Ipsius 
nostrum, si qua bona s 
quid eiusmodi est, non 



imqu 



sicut forma et 



naturae; quanto magis animi 



sunt nisi a Deo creatore et perf 



test 

na 



Quid ettitn superl 
Zordia si putaveri 



s 



>ona donare nullus alius p«>- 



vel tngratius cogitare potest huma 
carne pulchrum faciat Deus ho 



Art. 8: Ad non pfxcandum 
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castum ab homine fteri? Hoc in iibro christia 



nae sapieiili 

nemo esse p 
sapientiae 



ptum est 



scirem 



inq u 1 1 



quia 



COl 



Deus det: et hoc ipsum erat 



esset hoc donum 



i 



c 



Unde et ipse Augustinus, qui hoc de seipso expertus est, 

Dilieam te, Domine, et gratias agam et confitear 



xclamat: « 
nomini tuo, 

opcra mea. 

peccata mea 



ct nefaria 



( 




tuae 




^^^^^^^ 

luoniam tanta dimisisti mih 

ratiae tuae deputo et 

tamquam glaciem solvisti; gratiae tuae deputo* 

Quid enim non facere potui, 

Et omnia mihi dimissa 




et quaecumque non 
qui etiam gratuitum f 
esse fateor, et quae mea sponte 



s amavi? 



feci. 



hominum, qui 



tci mala, et quae te duce 
i suam cogitans infirmita- 



tem. audet viribus suis tribuet 



castitatem atque innocen- 



tiam suam, qu 



minus ei 



necessaria fuerit mi 



ricordia 



qua donas peccata conversis ad te? 



2 



M Psalmis legimus: «Miser lactus sum et 

atus sum usque in finem; tota die contristatus ingredie 



Propt 



quod 



bar: quoniam lumhi mei implet 
sanitas in carne mea» 

carnalis d 



dlusionibus, et non est 



Ou 



e I e c 



plet 



s 



tur sensualitate nostra 




instrumenU 



conspieit, ibi 

stullus illude 



t 



gnat nos 
*tum. 




ait S. Thomas 
. auia diabolus uti- 

bi nos debiles 
ilud Prov. 14, 9): 



et u 



i 



Istae autem iilusiones variarum 



rer u i n 



prov 



quan 




ue ex corruptione, quia 



dupli 

caro 



mper 




prihttts semper stt vtg 




et 



quaerit convcnientia sibi, qus 
retincat, oportet quod dclectetui 

qttod s 

quandoque proveniunt 

quand 

camales, et hoc est 



st ik 



sc, et nisi spiruus 



ni 



eis. et tmposs 



bil 



L 



st 



eo 



t a \ 



illusiones ev 



aliqius saepe inseni 



in se 



pecc 



pi 



quod illudatur; 
piritu proprio, 

is cogitationes 

rtt^ ili-mum si 





S. AuoumNiis, Bpist. /57 ad mtarimi t cap 



1 



n.9 p ML 33, 677 



\ 



591 



Epist. 144 ad CirtetiMS n. ML 3L . 
Confi^siones, II, cap. % »• ^ Ml " J ' 

Psalm. ?6, 7, 8. 




W L. I, 0. CDC: Dii 



consentiat, fit mortale, et hoc recog 



sed ex se; unde ait 
Similiter de specie peccati 



sanitas 



qu 



hquendo 



dit Augustinus, conimentans illud Apostoli Jacobi 



Lin 



guam autem nullus hominum domare potest»\ «Non enim 
a.t: Imguam nullus domare potest, sed: nullus homirmm ut 
cum domatur, Dei misericordia, Dei adiutorio, Dei gratia 

cona TZ r ?° ne ^ Crg ° d0mare U ^™- « 

conauu , poscat 



^ m auxinum, et oret lingua ut dometur line 

dumante illo qui dixit ad suos: n«n ,nim „™ ,„ 



I 



emm vos estis qui loqui 



m" i'tHli SpiFitUS PatriS Vestri qui loquilur in vobis (M tt 

i u, zu). Itaque praecpto facei 



commonemur quod 



mur!* "° n Va,entes ' adi "torium divinum prece 



Ratto autem cur continentia perfecta non possit haberi 
sine grat.a est propter tentaiones graves quibus ad peccata 

carnaha solhcitamur, et ideo quod valet de hac. eodem iure 



valet de ceteris gravibus tentationibus. Unde theolog 



dunt hominem lapsum non 



i concc- 



gratia 




per proprias vires sine 



ere, etiam distributive, gravibus tentationibus 
Job. Et hac de causa S. Bonaventura scribi 

vel non, dic 

si tamen c 



quaeratur ulterius utrum possit resistere 
quod de aliqua tentatione per se non pote* 
tiat t non est a 




orntl , „ . m nm "tme t propter hoc quod adiut 

graUae sdn praesto est t si vettet suscipere; propter hoc - 

qtua expropna sua culpa devenit in itlam tentatinrrern»* 




08. b)0 



11 



non possit istis tentationihus, etiarn 



g 



^ 1 *- P LI P'opnas vircs sinc aux 




hilitatem hon 



s lapsi et 



n cx improportione inter maximam de 



magnam impetuositatem tentatio- 



1 

S. TflOMAS. fti Psahn ?rf 



n. Jj. cdil. ril 



«<> 18, p. 460 



art. ? 



n. 16, MU 44, 254. 

q 12 ad 6. t FI, p. 687 a 



Art\ 8: Ad non peccandum 
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avium; ex quo sic arguimus: ita se habet homo lapsus 
atia sanante ad resistendum et superandum honeste 
m tentationes, sicut se habet homo gravissime aegro 
tans knguore congenito ad exercenda opera perfecta et diffi- 
cilin hominis sani et resistendum valentibus immicis. Atqui 
homo gravissime decumbens ianguore congenitaii non po- 



sine g 
gfaves 



riecta et c 



hominis 



test physiee exercere opera pc 
neque resistere valcntibus inimicis. Ergo neque homo lap.sus 
per proprias vires sine gratia potest moraliter resistere gra- 

ibus tentationibus. 
Maior constat, quia supcrare gravcra tcniationcm est 



opus difficile et perfectum. 

Minor vero experientia constat; ex qua etiam compen- 



mus quomodo graviter decumbentes et languore congenito 



laborantes I 



superantur ab allis; quia 



queunt se erecti tenere, ut possint pugnare cum adversano. 
minus adhuc colluctationem cum ipso sustinere valebunt. 

ita est, quia homo lapsus non postest per propnas 
rfecte erigere neque erectum tenere moralitcr et 

moraiiter pugnandum sunt fere nullae 

n^nue discemere potest 



Ei 
vires se 





vires eius ac 



Laborat vulnere / 
quaenam sit gravis, quacnam lc 



quo 



vis teniatio; laborat vulnere 



malitiac, ex quo facile recedit a recto tram.te rat.om^^am 



quando ralio practica ostcndil qu 

borat vulnere concupiscentiae, quo 



magna facilitate v 



adit 



posl 



s suas. E conti 



a, diabolus, mundus 



• 



magno impctu irruunt super aegi 



per gra\ 



tenlationes 
Und 
it / 



Augustinus gravem ^ ntatione ^ '^ 



le pu iKTnme AuguM»'»- b — , 

. •„ *.™-A i « nostn aeitatui ut pcm 

empestatt qua navis cordis nos.iu & 

mergatur nisi appellenius ad Chrisium, 4 
.. 1 • . r- ' illims. Kt huic ventati att 



ventis 
aur 



et mari, ut fiat tranqui 



(, „ in mi ^8 ZAOSenno 

■ TS^umms, sem,o * *«^sf • cap - 8 ' ,0, 

30/ de tetnpore, cap 
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L. I, Q. CIX: Dl- NECESSITAIH GKATIAB IN SPKCIi 



quotidiana et continua oratio: «Et quid aliud petimus — ait 
Augustinus — cum dicimus: ne nos inferas in tentationem 



nisi ut ille qui insidiatur vel certat extrinsecus, nulla irrum- 
pat ex parte, nulla nos fraude, nulle nos possit virtute supe- 
rare? Quantaslibet tamen adversum nos erigat machinas, 
quando non tenet locum cordis ubi fides habitat, eiectus est 
foras. Sed, nisi Dominus custodierit civitatem, in vanum vi- 
gilabit qui custodit. Nolite ergo de vobis ipsis praesumere, si 
non vultis foras eiecttun diabolwn intro iterum rewcare» 1 . 

«Sed vincuntur, quomodo, nisi quia Dominus erat in no- 
bis? Manifestum est quia non vicisti tu, sed vicit ille qui est 

«Sed vincuntur, quomodo, nisi quia Dominus erat in no- 
bis? Manifestum est quia non vicisti tu, sed vicit ille qui est 
in te» 3 . «Agnosce ordinem, quaere pacem: tu Deo, tibi caro. 



Quid iustius, quid pulchrius? Tu maiori, minor tibi: servi tu 
ei qui te fecit, ut tibi serviat quod factum est propter te. 



Non enim hunc ordinem novimus, neque hunc ordinem 
commendamus: tibi caro, et tu Deo, sed: tu Deo, et tibi caro. 
Si autem contemnis tu Deo, numquam efficies ut tibi caro. 
Qui non obtemperas Domino, torqueris a servo. Numquid, 
si non prius tu Deo, ut deinde tibi caro, poteris dicere haec 



erba: benedictus Dominus Deus rneus, qui docet manus 



meas in praelium et digituos meos in bellum? Praeliari vi: 
indoctus, damnaberis victus. Primo erero te subdas Deo 



deinde illu docente te et adiuvante praelieris et dicas: qui 



docet manus meas in praelium et digitos meos ad bellum» 3 . 

«Modo pugnas. Disce, dic: misericordia mea et refugium 
meum, susceptor meus et erutor meus, protector mcus. Sus- 
ceptor, ne cadam; erutor, ne haeream; protector, ne feriar. 
Protector meus, et in in ipso speravi. In his omnibus, in toto 
labore meo, in omnibus praeliis nieis, in omnihus 




/n Joannem tract. 52» n. 9, ML. 35, 1772 
2 /w Psaim. /25, n. 6, ML. 37, 1643. 
1 tn Psahn. I43 t n. 6, ML. 37, 1859. 



ART. 8: Ad NON PECCANDtlfll 
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ipso sperari 
vincunl orando 



Uiide «omnes teniationes a<tef rsf 



Et cum Pelagius concesserit dari gratiam non ut resista- 
Jd abolo, sed ut facilius ei resistamus, Augustmus res- 

de «Ut quid enim hoc verbum interpomt, idest 




SancU S P itus auxilio, resistamus? Sed quantum detrimen 
S !^^ fecerit, quis non intelligat? Volens ut* 

tantas esse naturae vires, quas extollendo praectpi- 

Saiicti, etsi minus factte 




que crec 

tat, ut etiam sine 



auxilio Sj 



tameii altquo 



modo nequam spiritui resistatur... Quod opus 
esl noc - tam forte. tam firmum est ad rjon pecean- 

un liberum arbitrium? Scd etiam hic vult intslhg, ^ad hoc 
« se auxihum ut facilius fiat per grat.am quod etsi mmus 



icilc, tamen putat fieri praeter gratiam 




lu, qui <- 



licis te non multa commisisse; quareA quo 




caente? Deo gratias quod motu et voce vestra 

luta est quaesno. mc 
commlsireVm^Ttorum dobitor factus est; ille. gub^f^ 



vos significasti^ lani^ ut 



ta commisu ei munuiu.it - t 

Deo, pauca commisit. cui deputat ^ ^^'^ 



_ ^putat quod non commisit. Adulter non ^Um Ua 
tua vita praetcrita plena ignorantia, nondum M^Uxs 



nontium bonum malumque discem«is. nondu.n credcns 



illum qui te nescientem regebat. Hoc ftbt dtat Dcm tuus. 
regebam te mihi. servabam te mihi. ut adulterium non ■ com- 
mitteres; suasor deesset. ego feci. Locus et tem,H.s dctu t, et 
ut haec deesssent. ego feci. Adiuit suasor. non defuit locus. 



non defuit tempus; ut non consennres. ego 



icrrui. Ag 



eius. cui debes el quod non admisisti 



Mihi 



ergo gratiam eius. cui debes et quoo ^rTSSSZ 

dcbet iste quod factum est, et dimissum v.chst.: debes 



1 Ihickm, n. 9, ML. 37, 1862. 

2 De Civitate Dei, Lib. 1 0, cap. 22 
10 enetratio //, senno 3» n, /, wil.. -> < 

J De Gratia Chn^fi et peccato or 
44. 375. 



n. 9, ML. 4 1 , 300. Cf. ctiam hi Psalm* 

'48 „ 

inali t Lib I. cap. 27, nn» 2S-29, ML 
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et tu quod non fecisti, Nullum est enim peccatum quod facit 
homo, quod non possit facere et alter homo, si desit ffeatm* 



quo factus est homo» K 

Optime ergo Lemos arguebat: «Vincere aliquam gravem 
tentationem, etiam semel, est opus hominis sani; infirmus 
enim, etiam semel, non potest forti resistere et cum illo pug- 

Nec enim homo Ihfirmus, ctiani semel, potest 




actum pcrfectum hominis sani, videlicet sublevare pondus 
grave, quod potest sanus» 2 . 



509, Quae omnia confirmari possunt experientia. Com 
perta enim res est animas sanctas, quo sanctiores et perfec 

tiores sunt co magis 




in Deo ac de seipsis delidere 
m peccatis vitandis et tentationibus superaiidis, ita ut om- 

resistentia Deo tribuant non sibi, quin potius sibi maxi- 



ipso 



mam tribuant dcbilitatem et impotentiam, et 

quod sanctiores sunt, robustiores sunt ad superandas tenta 
tionum ineursus 

contra, animae peceatrices vel iraperfectae solent de 




seipsis confidere ac si facile possint tentationibus resistere 



et peccata vitare, putantes se vires habere sufficientcs ex 



SCIDSIS 



Patet autem quod in rebus spiritualibus standum esi 



dicio animarum 



et 




non animarum imperfectarum 



Ac revera, in anirnabus perfectis timor peccandi et con- 



sentiendi tentationibus venit ex conscientia propriae fragili- 
tatis, quae maxima et verissima est; e contra, audacia et 
confidentia animarum imperfectarum oritur ex ignorantia 



propnae impotentiae quae radix est praesumptionis impru- 



dent 



cum revera maxinic 



sini 



i 



Sentio 99 de Scrinttt 



V 



MI 



■ 



edit 
in f 



scptombris 



iru 



111 7. Q 
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83 



i i r 
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iiii 



um 



I 



1 1 



p<»nunt 



Art. 8: Ad non pecc andum 



499 



510 



Neque valet effugium Molinae dividentis tcntatio- 
eravem in momenta vei instantia, et concedens possibi- 
I Per singula momenta. licet non per totum 



tempus durai 

tiones graves 



in uno 




nalurae nequit tota vis resistcndi fien, et 



tum etiam 



_____ icntationum, tum quia non omnes 
ibenl plura momenta, sed sunl quandoque 
physico temporis; tum quia quando plura 
habent momenta maxime oportet resistere in principio ne 
ncrementa maiora capiant, secundum illud: pnncpns obs- 
Z iam vero tentationes quandoque veniunt ex tmprov.o 

et tunc per 

ideo tunc maxime indigemus divina protectione 
quiaomnes doctores tradunt tentatum gravx tentai.onc esse 
obligatum ad orandum ut ei resistat eique non consentiat 
quae oratio est infallibile signum impotentiae nostrae ut 
dicebant Patres Carthaginenses; tum denique qu.a ista d.u- 
mo mathematica momentorum vel instantium non habet lo- 
cum in vita morali reali. in qua singula momenta consti- 
tuunt totum quoddam et non sunt instatia ^rab.Ua sed 

Unde patet hanc evassionem Mol.nae fa sam 

et contradicere psychologiae et moral.tati 



continuat 



esse 




lenlationum. 



ereo distinctio inter facilia et dtfidKa est ex parte 



ndi 



operis perticiendi vel tentationis superandae ut sic; aha 
vero distinctio inter totum et partem est propria facdium 
operum, quae singillatim facilia sunt, sed collective^- 
nent sat magnam c 



atem 



et similiter alia Jistinctio 

7no7diu~ solum afficit singula facilia quae mto 

momento. hic et nunc. facilia sunt. sed grav.a et d.mc.lta 
evadunt ex diuturnitate temporis. Apphcatur uuncn baec 

distinctio toti complexioni ope^-um et tentat.onum eo quod 

vita non omnia ocu.runt s.mul, Uce. non diu 

lura vel saltem ahquoa 



normaliiet 

possit esse vita quin 



oitima ve 




grave occurral. Haec ergo doctrina Mol.nae est ^pen xius ex- 
Plodenda. quae sic proponebatur a 

homo in na ura lapsa sufficientes vires habeat ad resisten- 



500 L. I, Q t CIX: De necessitait; gratiae in specih 



dum gravibus tentationibus et ad superanda singula diffi- 

cilia» 1 ^ , i _ 




511. Atiendentes ad speciales comlit iories, homo in 

tu naturae lapsae potest esse lapsus solo peccato origi 

quin habitum pravum aut bonum acquisitum habeat; po' 
test etiam esse homo lapsus peccato actuali mortali tantum 
et non amplius originali, quod iam fuerat per baptismum 
remissum; potest denique esse lapsus utroque genere pecca 



torum simul, uti accidit in in ridcli peccaore. Et manifestum 
est quod vires hominis lapsi variantur secundum diversas 
condttiones, sicut et supra vidimus Ioquentes de observatio- 
ne praeceptorum legis. Unde sequentes concluciones. 



nali 



512. CONCLUSIO ouinta: Homo lapsus solo peccato 
non potest diu esse sine aliquo peccato mortati, nisi cito 



ongt- 



sanetur per grattam. 



513. Probatun Nam homo in hae conditione, quando 

primo pervenit ad sufficientem usum rationis. tenetur im- 




ere praeceptum dilectionis naturalis Dei super omnia, 
quod tamen sine gratia sanante non potest, et ideo per solas 
vires naturales hoc peccatum omissionis vitare neauit. Prae- 
terea, multa occu 

et passionibus sollicitatui . Unde. quia non habet experien- 
tiam difficultatu 



*runt ei agenda, et plus minusve e sensibu$ 




adhuc acquisivit habitus virtu- 



tum ad resistendum. maena racuiiat« sequetur inipetum 



appetituum suorum et ruet in plura peccata personalia 



proprns viribus i elinquatur. 



Quod lugenda experientia constat apud pueros paganos 
eos qui extra gratiam et religionem educantur, quam 
cito et quanta facilitate sequantur appetitus inordinatos, 



vel 



1 Cf. Th. Lemos, Acta, edic. cit.. col 7 nrnn a rr -i_ j t 

n. 4-57; cul. 67-68; col. 141-146, nn 152-157 P ' ™ ***** C ° L 56 ' 
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50! 



sec undum illud: «sensus et cogitatio humani cordis in ma- 
un prona sunt ab adolescentia sua» K Regulanter ergo lo- 
uendo, adolescens sine gratia et cum solo onginal. pecca- 



ruct 



plura peccata mortalia personalia 



514 conclusio sexta: Homo fidelis, qui iam condona- 
m habet peccatum origmale, potest relabi in peccatum per- 
onale Et quidem potest accidere quod hic et nunc non rueret 

unum solum peccatum mortale, et tunc si ex vtta an- 



msi m 



Iew .._ habebat acquisitas virtutes, poterit adhuc cum quadam 
facilitate nova peccata mortalia vitare, eo vel magts quod cum 

habet plures gratias actuales; st vero 




pe 





erat recidivus et consuetudinarius ve l in plura peccata labitur 



ita ut hab 



vitiosum contrahat, semper in plura et pl 



peccata labetur et quidem maiori facilitate 



515. Quae omnia facil 
egregie scribit: «Quae sunt eti 



neces 



ar. Unde Augustinus 
sitates vincendarum 



vetustissimarwn cupiditatum et annosarum malamm con- 



^Jtinum? Vincere consuetudinem, dura pugna, nosti. Vi 
des quam male facias, quam detestabiliter, quam inlclic 



ter. et facis tamen: focisti heri. factums es hodie. Si sic tioi 



displicet cum disputo, quomodo displicet tibi cum cogitas. 
Et tamen facturus es hoc. Unde raperis? Quis te capt.vum 
traliit? An in illa. lex in membris tuis repugnans legis men- 

go homo, quis me liberabit de 



Clama creo: iiik 



corp 



Gratia Dei per lesum Christtm Domt 



miDi nosirum» 2 



Quanto plus ergo mali habitus habet peccator et m.nus 

1 1 et tanto debiliui 



de bonis habitibus, tanto 





erit ad resistendum tentationibus. et consequenter tanto 

minus vitabit peccata. 



i 

2 



Gt'H. 8, 21. , -#J#1 ri Ci » r „irt 1 n. 13» ML. 36, 257. 

S. AocUSTimiS. ht Psalm. 30 ctanatto II. scrmo . 
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IN 




516. conclusio septima: Quando vero homo non habet 
fidem neque aliud principium viiae supematuratis et 



de plura peccata mortali 
tem haheat, et tamen ptura vitia 



rrima conditione morali, nam pro itlo pt 



It 



alit 



veram virtu 



tttt 



re et 




respira- 



contrariam 



nttn. 



mae tentatiom resistit, nisi forte per tenta 
Et vere est totaliter servus appetituum stto 



517. Quae omnia facile intelliguntur. Et sat frequenter 
etiam apud nos, invcniuntur homines in hoc statu, ita ut de 



llis dicere possit Deus ea quae de hominibu 
dicebat, scilicet quod «cuncta hominum cop 
set ad malum omni tempore» et quoc 

rat viam suam super terram» 2 . 



uun 



corrupe 



§IV 

COROLLARIUM DE DISPOSITIONE NEGATIVA AD GRATIAM 



l ispo 



518. Ex hucusque dictis apparet quid 



dicertdt 




negativa ad gratiam, quam veluti certam et in- 



dubitatem ex solis viribus naturae tradere solent theolo 
Societatis iesu. Haec dispo 



i 



est causa per acci 



oens gratme ad modum causae removentis prohibiens, et 
reducitur ad remotiunem 



— — ^n.uuunem impedimenti seu obicis graiiae 
quodestpeccatummortalcvelnriainal. ±**Z 



... j. „ — •G.maie. itaque, sicut supra 

vidimus, negant omnem dfspositionem positivam ad gra 



tiam quae debeatur libero 
defendunt. 



dicus 



aJTJr™' rem ° ti0 Peccati P° test intel,i ii dapJiciter: 

aut totahs et adaequata, si omnc peccatum rcmoveatur, 



I 

I 
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luin fuiurum seu commit 



,um praeteritum seu commissum, lum iuiuiu. — 

endum; aut partialis et inadaequata, si nonnulla peccata re 
Xveantur et non omnia. et in hoc sensu haec dtspos ,uo 
"egativa partialis et imperfecta non stat io indmsibil., sed 

latitudinem _ . 

neccatorum futurorum tantum, et non praetentorum; et qu 



magnam habet; quia potest intelligi remotio 



dem respectu futurorum potest intelligi remotio seu vitatio 



nium aut atiquorum tantum. 

Ergo ex hucusque disputatis constat 



519 Pritno, hominem lapsum non posse per proprias vi- 
res sine gratia se negativc disponere ad gratiam dispositione 
mgativa totali seu perfecta resurgendo a peccato: e contra 

constat hominem in statu nalurae integrae posse per pro- 

_ vires totaliter se disponere dispositione negativa ad 
gratiam, quia nullum peccatum praeteritum habebat et po- 

futura, quae essent contra legem natura- 



nrias 



tcnil 



iem; et quia tunc non esset destinatus ad ordinem superna 
turalem, non darentur ei supernaturalia praecepta. tdeoqu- 
neque exinde posset ei aliqua indispositio provemre. 




520. Secundo, hominem lapsum non posse per propnas 

vires se negative disponere dispositione perfecta et 
respectu peccatorum futurorum, tum quia non potest vitare 

•" Vcis divinae, titm 



pecc 



quia nequit vitare totam collcctionem peccatorum contra 
legem naturalem; tum quia neque singillatim potest quaeh- 
bet huius ordinis vitare, ut vidimus ««minat.ni de tnbus 



™ „, quarua una urget cito post usum ration.s; tum 

denique quia nequit vitare peccata contra praecepta diffici 



spc 



lentatur vel attraht 



lis adimplciionis vel ad quae graviter 
lur, ctiam per singula momenta. 

52 1 Tertio attamen constat possc quaedam facilia vlta- 
re et leves quasdam tentationes honeste vincere; quae est dis- 
positio quaedam vatde partiatis & remota et imperfecta, quia 



504 
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non est de vitatione peccatorum quae sunt 
Deum. Reapse ergo, licet conetur ut vhet, parum 




con tra 




et ethcaciter per proprias vires facere potest; et ita, cum 
semper habeat positive peceatum sine gratia, semper est po- 
sitive indispositus, Iicet haec positiva indispositio sit maior 
vel minor pro maiori vel minori numero peccatorum quae 
committuntur vel quae vitantur. 

Sed evidenter, hoc minimum et remotissimum non me- 
retur nomen dispositionis, etiam in sensu largo dispositionis 
negativae. Solum ergo dici debet quod homo, qui per pro- 
prias vires potest peccare et a quibusdam peccatis aliquo 
modo potest abstinere, potest aliqualiter minus se indisponere 
ad gratiam suscipiendam. Propter quod S. Thomas non ad- 



mittit proprie loquendo hanc negativam dispositionem ad 



gratiam ex libero arbitrio, sed ait: «hoc ipsum 

ponit obstaculum, ex gratia procedit» '. Nec enim potest 




propne dari dispositio negativa sine positiva et utraque est 



semper cuiusdam agenti 

Inut 



S. Thomam appell 



rem contra S. Thomam seniorem sicut fecerat Durandus 



est desperati solutio dicere quod S. Doctor nimis reagens 
contra pelagianismum, non sat vitavit aliud extremum ma- 

snter dicit Lange, eadem damnatione 
mvolvens S. Augustinum et S. Thomani 2 , imo et S. Bona- 



nichaeismi, ut impud 



enturam, qui prorsus eodem modo loquitui 
Qui ergo non accipiunt gratiam et damnantur, iuste 
damnantur, quia propria culpa obstaculum posucrunt gra- 
tiae peccando; qui vero eam accipiunt et salvantur, semper 
gratis et misericorditer salvantur 4 . 

Quapropter Augustinus egregic scribit: «Unde enim fit 



ut homu ab ineuntc 



puentia modestior et ingcniosior, tem- 



S Thomas, In Ad ffebr., czp. 12, ] cc t. 3 n 436 a 
Langr, Op. dt, n 240, p 160-161 ' 

S BoNAVENTLKA, lf Settt t\\Kt i - , 

Cf. S Tiiomam, ht C,Za &:ip Jr V J 4'.?60 2 ^ *' * * ^ " 



ART. 8: AO NON PECCANDOM 




r maena parte libidinum victor, qui oderit 
pcrat.or, ex magna p 




J 



tauriam de.es.etur. a.que ad v.rtutes ceteras provec 



ptiorqu 
gratia 




et tamen eo loco sit ubi ei 
christiana" non possit? Quomodo enim invoca- 



bunt ir iquem non cred.derunt? Aut quomodo credent e, 

; on audierunt? Quomodo autem audient sme praed,- 
cante' (Rom. 10. 14). Alius autem tard.us ~»>o. 1'b.dmt- 



bus deditUS, H 



facinoribus coopertus. ita guberne 



audiat, credat, baptizetur, rapiatur. aut si detentus 

er hic vivat? Ubi duo isli tam diversa 

non dico ut iste credat. ilte non auditat: 

esl in hominis potestate; ubi, inquam, haec 



tur ul 
hic fuer 

merita contraxerunt 

hoc enim non 



itam 



tam diversa merita contraxerunt?» • 

«Certe, ita occulta est haec electio (non solum ad 

sed et ad solam iustificationem). ut m eadem 
conspersione nobis prorsus apparere non poss.t; aut s. appa 



ret quibusdam, ego in hac re infirm.tatem meam fateor 

Nonenim habeo quod intuear in eligendts homimbus adgra 



aeternain 



saluiarem, si ad examen 



i qu a 




ie permiltor, ni: 
utrumque; acld 



maius ingenium ve 



ita 



cata 



i 



doctrinas. Quisquis ergo fuerit qu 

titus atque m 

genio et 
eratiam. 



honestas utilesque 
nis peccatis irre- 



qui potest 



et 




tibus expolitus, eligendus videtur ad 



ita me videbit ille qui infirma 

oca cum nu, ^ . mundi ut confundat 

mundi elegit ut confudat lortia e stuha ndi ^ 



Scd cum hoc statuero 



sapicntes 



cuim intuens et pudore corrcctus 




{ prac qu 



oribus castiores et prae qui- 

uis multo fidc* 

c inecnio com- 



busdam piscatoribus oratorcs^Nonne 

ics nostros ambulantes viam - - . ■ ^ minnnm o 

i «^iimnim seu eliam ininoiuui. 

parari, nun dico quorum haeielicorum. bcu 



Dei, ex nulia p 



1 S. Aw.t 



^ JM . nteriti* ct remissitme, lib. I, cap. 22. n 
isttNUS, De peccatomm mtttn. 



31. M L. 44, 126. 




I 











H 
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Item, non videmus quosdam homines ulriusque sexus n 
coniugali casthate viventes sine querela, et lamen vel haere 



tisos vel paganos vel etiam in vera fide et vera Ecdesia 



tepidos, ut eos miremur meritricum et histrionum subito 
eonversorum, non solum patientia et temperantia, sed etiam 

fide, spe, caritate superari? 



Rcstat 



5 



oiim 



eligantur. Sed voluntas ipsa 



aliquid occurrerit quod delectet atque invitet animum, mo- 
veri nullo modo potest; hoc autem ut occurrat, non est in 
hominis potestate» V 



At Molina et molinistae nolunt hanc viam ingredi 




re 



nuunt admittere quod homo lapsus sit vere et graviter ae- 
grotus; nec Molinae probatur analogia hominis aegroti et 
hominis lapsi 2 . Et nullo modo fundata est illa explicatio: 
facienti quod in se est per vires naturae, se negative dispo- 



nendo, Deus non denegat gratiam. Sed de hac re postea, 



quaesuone 111. 



522. Haec tamen quaestio de dispositione mere negati- 
va ad gratiam per vires naturae, libere disputatur inter 



iogos catholicos. Unde cum in Schemate Constitutionis 



Dogmaticae exhibito Concilio Vaticano I cUceretur: «ad nu- 




um vero actum salutarem sive in iustis ut iustificentur ad 
huc sive in peccatoribus ut disponantur ad iusti 



loneni 



vires naturales sufficiunt absque supernaturali gratia Dei 

quo operante ut velimus et cooperante cum volumus ad 



pietatis opera nihil valemus» 



t 



subiungit: «quan 



ao dehnuur necessitas gratiae supernaturalis ad volendum 



aut pernciendum bonum aliquod, sicut oportet, ut disponat 

ad lusntiam christianam, id intelligitur de disposilione posi- 



i28 ' De diversis auaesnonibus ad Simptidanum . lib. I. q . 2. „. 22. ML. 40. 



L. MoLlNA, Coficortha, disn 20 erlh «... ~ ... * ,. m 

1 eoNcii ii M Vaticancm I SV/^/J , A\'.. V. P. 1141 '* 1 



Mansi. 50, 73. 



wmtttontS Dogmaticae. cap. 18, 



Art. 8: Ad non peccandum 
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*t ner modum nteriti de congruo, non autem de disposi 



tione impropi 



dieta et solum negatim quatenus homo 



i 



maiora impedimenta gratiae non ponat» 

Sed doctrina tradita necessario sequitur ex negatione 
dispositionis positivae, et ideo sicut de merito ad gratiam 
i ta et de dispositione quacumque ad eam ex vinbus naturae 

cleberet fieri sermo a theologis, sed omnes debent d.cere 



cum schemate reformato Concilii Vaticani I: «Quemadmo 
dum enim haec ipsa beata vita, ita omnis dispositio ad eam 
utpote super naturam posita, ex gratuito Dei miserentis be 




est » 2 



§v 

SOLVUNTUR D I FHCULTATES 



523. Obiectio prima. Quod est peccatum morale est 
tabile ideoque in nostra potestate. Atqui non vitare pecca 
tum est peccatum. Ergo vitare peccatum est 
ideo in hominis potestate constitutum. 




t 



524. Respondetur. Distinguo maL: Quod est peccatum 

morale est evitabile aut per proprias vires naturales aul per 
vires gratiae, concedo; per proprias vires naturales tantum, 

ergo. ' w . . 

Concedo min. et nego consequens et consequentiam . 
Verum est quod omne peccatum morale est moraliter 



evitabile homin 

ter non posset 



Al 




esset et consequen 
tabtlitas moralis 



• . i. . .1-1« „ c t ^hmdem ratioms semper. 

non stat in indivisibili. nec est uusucm iai r 

xj . , n i , vc nntin-iies etiam m statu natu 

Homo ergo per vires morales uauiidiL^, 



lapsae, potest aliquo 



non 



2 



Ihidcm, cul. 119. 

Ihidem. t. 53. cul 174, cap. 3 



H 
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committendo hic et 
at propric vitare 
num deest si velit 



hoc 



peccatum 




per gratiam Dei, quae nulli homi 



im 



recipere et ad eam 



dam se 



preparare. Unde peccatum numquam est homini simpliciter 



inev 




S. Augustinus adhuc urget solutionem dicens quod haec 



naiuralis impotentia est ipsa culpabilis, et ideo non excusatur 
a ceteris peccatis quae inde quadam necessitate consequun- 



lur 



«Respondemus — inquit — 




esse culpam hominis 



i hummiv 



quod non est sine peccato, quia sola hominis vol un talc 

tum est ut ad istam necessitatem veniret quam solz 

voluntas superare non 
bat et suam faciunt 



ac 




. Quam responsionem appro- 




Thomas 2 




S. Bonaventura 3 . 



Et notandum quod haec obiectio est Pelagii apud Augus- 
tinum 4 , et tamen S. Thomas proposuerat ut argumentum 

contra. el 





proprium in II Sent., dist. 28, art. 2, arg, 
partim in De Veritate, q. 24, art, 12, arg. 7 et 10 sed contra. 



525. 



Obiectio secunda. Qui utiliter corripitur potest vi- 



tare peccatum, quia proprius 




correptionis est emenda 



tio delinquentis. Atqui peccatores utiliter corripiuntur, cum 



etiam 



raterna correptio sit in praecepto 5 . Ergo peccatores 



possunt vitare peccatum 



526. 



Respondetur. Distinguo mai.: Qui utiliter corripitur 




potest vitare peccatum aut propriis viribus natura 
gratia Dei praeventus et adiulus, concedo; propriis vi 
naturalibus secluso omni auxilio D 



» aut 




ei. netio 



Contradistinguc 



> tmn.: 



Peccatores utiliter corripiuntur 



quasi 




eorreptio exterior sufficeret ad emendaiionem 



i 
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S. Augustini -s t De pcffectione iustiiiae hontims, cap. 6, n. 13, ML. 44, 



S. Thomas, 

S- BONAVEt 

S AugusTl 

Mt! 18. 15 



f i # 

/ / f 



160 
art. 



circn hncm. 



d 6. 



i 



r 8: Ao non peccandum 



, m <ine auxilio gratiae interioris et efficaciter corripien- 

ZSSgm ne g o; una cum interiori et divina correp- 
'ione et correctione, cui exterior subord.natur, concedo. Et 

m0 consequens et consequentiam. 

Haec obiectio erat argumentum semtpelagtanorum, cui 

respondet Augustinus quod ulique Utilis est humana correp- 
ti0 non quasi sit causa propria et adaequata emendation» 
interioris, quae solum provenit ex gratia Dei mtenon, se- 
cundum iliud: «considera opera Dei. quod nemo potest co- 
rrime quem ille despexeri » 1 , sed ut gratia quaedam extenor 
quae interiori parat viam. Et illi. ctiam insufficient., conve- 
nit nomen correptionis -quae non necessario postulat effec- 
tum emendationis-; dum correctio sortitur elfectum suum, 
et ideo proprie attribuitm Deo 2 . 

527. Obiectio tertia. Aequalis est potentia liberi arbitrii 
ad bonum et ad malum, secundum illud: «ante hominem 
vita et mors, bonum et malum; quod placuer.t ei, dabitur 
illi» 3 . Atqui ad malum habet potentiam naturalem sine 
tia. Ergo et ad bonum, et consequenter ad vitandum malum 

seu peccatum. 




Respondetur. Di 



mai.: Eadem est potentia 



liberi arbitrii ad bonum et ad malum, in statu naturae iap- 
sae, nego: in statu naturae integrae ^hdistimuo: respectu 



boni el mali moralis naturalis, concedo, resnecttt boni su 
pematuralis el mali seu peccati contra legcm su 



pernalu 



nego 



Concedo min. et nego consequens et consequentiam 

quo abutebantur pelagiam. h terahter 

. i" , ; ti ctitiae oiiainalis in quo 




evera textus uie 

est dictus solum de h 



1 Rccli 1 \A 



■ 



CL S. Augls 



i . >t »rntia cap. 6 f n. 9, ML. 44, 921; 



S.ThomamJMI,'^. 2 ad l. ubi ulcm occurni 

* Ecclt. 15, 18. 



5 1 



L. I 0, CIX: Dli NECESSI IATI (rRATIAE IN SPECII 



fuit constitutus a Deo. prouti apparet ex toto contextu, nani 
in versiculo 14 dicitur: «Deus ab initio constituit hominem 



et reliquit illum in manu consilii sui». Et in hoc sensu opti- 

me respondebai auctor Hypognosticon, lib. III, cap. 2 et 4 1 . 

Addit ctiam S. Thomas quod homini lapso datur quoque 
id quod ei placuerit, scilicet bonum vel malum, vita et mors; 
sed quod velit el ficaciter bonum salutare et naturale perfec- 

tum, habet ex auxilio gratiae 2 . 



Art. 9.-Utrum ille, qui iam consecutus est graliam, 
per seipsum possit operari bonuni et vitare peccatum, 

absque alio auxilio gratiae 



529. Postquam ergo S. Doctor examinavit doctrinam 



seniipelagianorum quantum ad praeparationem ad gratiam 



tum positivam, tum negativam, eam impugnando; c< 
quenter considerat eam quantum ad retentionem seu 
servationem gratiae semel acceptae, nam putabant 






nem per proprias vires sine nova gratia posse per longum 
tempus, imo et per totam vitam, conservare et retinere gra- 
tiam sanctificantem semel habitam. Hanc ergo duplicem af- 
firmationem semipelagianam accurate examinat duobus ul- 



limis articulis huius quaestionis. 

Facilius autem est conservare gratiam semel habitam 
per aliquod tempus tantum quam usque ad mortem inciusi- 
ve seu per totam vitam; et ideo separatim considerat S. Doc- 



tor vires liberi arbit 
in praesenti artieulo 



vti, incipiendf) a facilioribus 



1 -- wiosiuon, mier upcra supposUitia S. Aimustini ML 45, 1622- 

1 62. > 




Cf. Pi-.TRUiM LoMBAkin \i, // Sent 



n i bus 



S. Alberti Mai,mi, 3, Bovur.Nii rm C | S. Thomai- 'ubi aeitur dc quatuor 

statibus libcri arbitrii respectu boni et niali. " : 



Art. 9: Ad 



ACCEPTAM 51 1 



«icut in articulis praecedentibus. ita et hic agitur exclu- 

T lltis aui proprie possunt bene agere et peccare, 
2 attet^ruL v P el amentibus qui. ut sic, pertinent 



ad statu 



ptionaiem 



n adultis ergo conservatio gratiae iani habitac ex.git 

JLh bonum et vitare peccatum eo . q uod eorum v.fa tran- 




non potest absque operationibus moralibus. Idem est 



cr 



„ nuaerere utrum homo iuslificatus possit per se.psum 
^novo auxilio gratiae operari bonum et vitare peccatum 
inquirere utrum iustitiam semel habitam conservare pos- 
pcr seipsum absque nova gratia, quia conservaUo grat.ae 



parte nostri postulat haec duo. 

v, „...^ti« ^ rie conservatione gratiae liab.tuahs, non 



Et quaestio cst de conservatione 

»<«»i;<- niiw H<» «> est oer mudum motus 
merae grat.ae actualis, quae cte se esi pci , , 

dum eratia habitualis de se dicit quid permanens et Stab.k 



quo formaliter iustificatur impius. 

Ut autem in hac rc ordinate procedamus, duo separatim 



• i j i o ««/Hoccitnc «rratiae oro conscrvatione 
consideranda sunt: 1 °, necess.tas guuun piy 



gratiae semcl habit 



doctrinam fidei; 2.°, eadem 



secundum scientiam theologicam, qu.a et.am 

hic. sicut et in nraecedenlibus, non est idem sensus quaes- 



necessitas 



tionis utrobiquc. 




NECESSn AS GRATIAE PRO C0 N S ER VAT10 N E IUSTITIAE ACCEPTAE 



SECUNDUM FIDEM 



530. In hoc punto sunt duae haereses adinviccm oppo- 
. r- l„,...:„n:,i „. vidctur, ct.am senupcla 



sitae. Ex una parte pclagiani et, u< 

,i ;..ciirii*ntu.n posse per prur- 
giani, tencbant hominem scmel lustilicaium i / r 

• • • „„*ffi* omtiae perfectc consct vai e suam 

pms vtres, stne ttovo auxuto gtaiwi,, v vitmilo 

' . . \ ^rh^ tnuim lcucm ct vuanuo 



iustitiam c, sanctitatem implendo t^^e len t* £ 

. ..^iii-ilia ct superando otmws uniatio 
oimua pcccaia, ctiam vcniaua, u min j,. mmo . 

, ,1.11 ItiViI' uu bus quoaanuiiu- 

ncs, ita ut veram impeccannam babcat. q i 

do acccdunt Jovinianus ct pa.t.m Ocfcua 
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L. I, Q. CIX; De necessitate cratiae in specie 




posimodum Molinos, ut referemus in II-H, 24, 1 I, qui 
bant caritatem esse inamissibilem in via, quanclo iustus per- 
venit ad statum qucmdam pcriectionis. 

Ex atia vero parte lutherani, et praesertim Baius et Janse- 
nius, doccbant homiiiem iustum neque per gratiam Dei posse 
tcgem implcre, quia haec praecepta sunt impossibilia, ne- 



que tamen propter hoc desinunt esse iusti, quia haec pecca- 

ta non imputantur fidclibus itistis, qui conscqucntcr legi 



non tenentur, sed a lege liberantur per fidem Christi 1 




Doctrina autem Ecclesiae media incedit inter et supra 
tas contrarias haereses, defendens con tra pela 
tatem gratiae, etiam pro iustis et fidelibus, ad operandurr 
bonum et vitandum malum scu ad pcrfectam observatio 



ncm legis; et contra protestantes et semiprotestantes defen 
dens obligationem observandi, etiam iustis, leeem Dei et Ec 



Dci 



praccepta sunl semper possibilia per gratiam 




531. conclusio: Homo iustus indiget auxilio gratiae ad 



conservandam iustitiam semel acceptam, idest ad bonum pro- 
sequendum et malum vitandum. 

Est de fide catholica. 



532. Probatur. A) Ex auctoritate Ecctesiae, tum expresse 
tum ex lege orandi. 



533. a) Expresse Ecclesia docet hominem semel iustifi- 



catum; I) adhtte teneri ad observationem legis Dei et E 




Nemo autcm — inqutt Concilium Trident 



quantumvis iustificatus. libcrum se esse ab observatione 
mandatorum putare debei»; «si quis hominem iustificatum 



» 



Cf. Conciui u Tridentini M 5 



Denz. 828, 832; Scs 24 
nihtis, Dcn/ 1054: Inn 



n — on1 - |8 ci 22, 



(Hi. 



hns afflictiO' 



Conciuum Tridf-.n riM M, Scs 6, cap. 1 1 . Dcnz. 804 



ART. 9: AO CONSERVANDAM GRATIAM ACCEPTAM 



SI3 



teneri ad observatio 



c 



t 



^iihn nerfectum dixeril non icncn aci ou^uv 

^*T' tTo « Eccieisae, sed un lu m ad creden 



Jatrkrtim DCI Ct tCClCIJ>a<~, avwi — 

r S2S> Evangelium si, nud, e, absoluta promi^o 

*""' Q ..1?J «,« condilione observa.ionis mandalorum 



i, a » qfternae sine cuiiuiuvk.w , ., , a 

V,t t 6 : "1 Christum Iesum a Deo homm.bus da- 



A ' S -l ! S ' q TfnZr7'm. cui fidant. non etiam ut legisla- 



uiin 




ptorem 

obediant, A. S.» 



^s^stsssssssz 



tiam promilt 
tificatum dixcrit 
amittere, atque 



poccare non possc neque 




ratiam 



ideo eum, qui labitur et peccat. numquam 



\ ere 




ficatum... A. S.» 



3 



3) Haec tamen praecepta non sunt homini iusto ^possibj- 
U «Nemo temeraria illa et a Patribus sub anathemate 

prohibita voce uti, Dei 




ustificalo ad ob 



«wndum esse impossibilia; nam Deus , mposs bj n«nu 
* sed iubendo monet et facere quod possts c pe^ qj* 

et adiuvat ui possis; cuius mandata gravm non 




sunt, cuius iugum 

ei praecept 



cst et onus leve»<. Unde «si qu.s 




dixeril Dei praecepta nommi eu«'« ' 
consliluto, esse ad obscrvandum impossibilia. 



Et damnatur veluti haeretica pnma proi 

sic se habei: «Aliqua Dei praecept 



ODOSlU^ 



et sub gratta 

Jansenii, 
us iustis 



quae sic se habet: «auqu* ™ ' sentes quas habent 

volentibus et conantibus, secundum V^* * qua possi- 
vires, sunt impossibilia; deest quoque illis gratia, q P 

bilia fiant» 6 . 



' Ihidem, can. 20, 21 . Den/. 816-831 . ^ jyj| 

1 Concii uim Trioi ntini m, Scs. cap. ^ Dcnz gj 

1 CONCIUDM TRIDI NIINUM, ScS. 6 (< ca • ^ • n ^ n/ 47 

ViFNNi nsi . contra bcguarclo: 



Caelestis Pastor. contra Molinos. Dcn/ ^ n "n C n/ ^04 

4 Conciuum TRinr.MiNfM.Sc*. 6. cap. 1 » 
' //)f</ciM, can. 14. Dcn/ 824. l092< 



X 



Cf ctiam Conci 

KNOCHNTIt M XI 
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L, I, Q, CDC: De necessitate gkatiae jn specie 



Sunl ergo omnia et singula praecepta legis Dei et Eccle 
siae hoinini iusto possibilia. Atamen: 

4) Haec possihilitas non provenit ex naturalibus virihus li 



beri arbitrii, sed ex gratia Dei, quae necessaria est, tum ad 

nda divina praecepta, tum ad supe- 




g 




randas tentationes et ad peccata vitandg 

Ad bene agendum: «Adiutorium Dei, etiam renatis ac 
sanctis, semper est implorandum ut ad finem bonum perve- 
nire vel in bono possint opere perdurare» K «Hoc etiam secun- 



dum fidem catholicam credirnus quod, accepta per baptis- 
mwn gratia t omnes baptizati, Christo auxiliante et cooperan- 
te, quae ad salutem animae pertinent, possint et debeant, si 
fideliter laborare voltierint, adimplere» 2 ; quia «i 
tamquam caput in membra et tamquam vitis in palmites 




lpsos lustiiicatos mgiter virtutem influit, quae virtus bona 
eorum opera semper antecedit et comitatur et subsequitur, 
et sine qua ullo pacto Deo grata et meritoria esse possunt» 3 . 
Unde et in Concilio Arausicano II dicitur: «Ita sunt in vita 



palmites ut viti nihil conferant, sed inde accipiant unde vt- 
vant; sic quippe vitis est in palmitibus, ut vitale alimentum 
subministret iis, non sumat ab eis; ac, per hoc, et manentem 
in se habere Christum -jgt maftere i n Ch 
dest utrumque, non Christo; nam praeciso palmite, 
de viva radice aliis pullulare, qui autem praecisus est 
radice non potest vivere» 4 . 

B) Ad servanda dh *lHll /7/77 f f f*i 




pta: «Qui cnim suni filii 




Christum diligunt; qui autem diligunt eum, ut ipsemet tes 



tatur 



sermones eius (Ioan. 14, 23); quod utique 



divino auxilio, praestare possunt 



5 



t 



Concililm Arausicanum II, Dcnz. 183 

Ihidem. Donz. 200. 



CoNnuLM Tridentinum. Ses. 6, cap. 16. Dcnz. 809. 



ium Arausicanum II, Dcns 197. 



LoNt ii n w Tkini MiNUM, Ses. 6 l 



>P- I I, Dcn/ 804 



ART. 9: AD CONSERVANDAM GRATIAM ACCEPTAM 



V ) Ad superandas tentationes. «Neminem -ait S , Coelesti- 

etiam baptismatis gratia renovatum, idoneum esse 



ad superandas diat 

pisecntias msi 



et ad vincendas carnis concu 

per quotidianum adiutorium Dei. perseveran 



bonae 
(Innocent 



acceperit. Quod eiusdem antiste- 
ad Concilium Carthaginense) in eisdem pa- 
irdocTrina eoniirmat, dicens: nam quamvis hominem re- 
emisset a praeteritis ille peecatis, tamen *f™^^ 
sepeccare, ad reparationem sibi, quemadmodum posset 
illunn et post ista corripere, multa servavit, quotKhana 
praestans W remedia, quibus nisi freti confisique mtamur 
nullatenus humanos vincere poterimus errores: n^esse e« 

auxiliante, vincimus, eo tterum non adutvante 
Verumtamen qui se existimant stare, videant 

timore et mmm m 



ertlm ut, quo 



vimamw» 



cadant, et 



tur, in laboribus, in vigiliis, in eleemosynis, in orat.on.bus 
et oblationibus, in ieiuniis et castitate. Formtdare en.m de- 
bent scientes quod in spem gloriae et nondum m glonam 
renati sunt. de pugna quae superest cum carne, cum mundo 

' r ° ******** t titst cttm uei 



cum diabolo, in qua victores 



posstwt 



gratia Apostolo obtemperent dicenti: deb.tores sumus non 
carni ut secundum camem vivamus; si en.m secundum c*c- 
netn vixeritis. moriemini; si autem Spiritu facta carn.s mor- 

tificavcritis, vivetis» 2 . . _ ^^tnlin 

Ad vitanda peccata tum venialia tum ettam mortaha. 



8 Ad vitanda peccata tum venwi- -, ;n ora . 

Venialia quidcm, quia homo iustus sine specwh 

• * oUratitn neccata vetnalta vttare. «nem 
tme. nnf? potest ttmnta et singuia pect><<"" , 



placuit quod ait S. loannes Aposto.us: si ^»™^ 

u i .... n/« insos seduc.mus, et ventas in 
peccatum non habemus, nos -P^^^ erit ul dicat 



nobis non cst t quisque sic acc 
propter humilitatem oportere di 

quia vere ila est, A. S. S 



i nos habere peccatum, nor 
cnim Apostoius et adiungit 



r • r ,,im.K neccata nostra ( UUciis tsi ti 

si autem confessi fuenmus p^^^* 



' S. Coi-xestinus I. IndU ute. Deti/ 1 1 32- g()6 

7 C0M iuuMTRinBNnsUM.Scs.6 ( cap. i>> 



516 L. I. Q- CDC: DE NECESSITATE GRATIAE IM SPECIE 



iustus qui remittat nobis peccata et mundet nos ab omni 



iniquitatc. Ubi satis apparet hoc non tantum humiliter, sed 
etiam veraciter dici. Poterat enim Apostolus dicere: si dixeri- 
mus, non habemus peccatum, nos ipsos extollimus et humi- 
litas in nobis non est; sed cuni ait: nos ipsos dccipimus et 



veritas in nobis non est, satis ostendit eum qui se 




non habere peccatum, non verum loqui, sed falsum» 

«Licet enim in hac mortali vita, qiiantwnvis sancti ei 



ti, in levia saltcm et quotidiana, quae etiam venialia dicun- 
tur, peccata quandoque cadant, non propterea desinunt esse 
iusti; nam iustorum illa vox est et humilis et verax: diniitte 
nobis debita nostra; quo fit, ut iusti ipsi eo magis se obliga- 
tos ad ambulandum in via iustitiae sentire debeant, quo Ii- 
berati iam a peccato, servi autem facti Deo, sobrie, iuste et 
pie viventes, proficere possint per Christum Iesum, per 
quem accessum habuerunt in gratiam istam» 2 . Unde «si 
quis dixerit hominem semel iustificatum... posse in toia vita 
peccata omnia, etiam venialia, vitare, nisi ex speciali Dei pri- 
vilegio, sicut de Beata Virgine tenet Ecclesia, A. S.» J . 

Mortalia etiam, quia, ut ait Concilium Tridcntinum: 
«Deus sua gratia semel iustificatos non deserit nisi ab eis 
prius deseratur. Itaque nemo sibi in sola fide blandiri debct, 
putans fide sola se heredem esse constitutum hereditatem- 



que consecuturum. etiamsi Chi 



o non 



ut et 



conglorificetur. Nam et Christus ipse, ut inquit Apostolus, 
cum esset Filius Dei, didicit ex iis quae passus est oboedien- 

tiam, et consummatus factus est omnibus obtempcrantibus 



sibi causa salutis 



\postolus ipsc monet 



iustificatos dicens: nescitis quod ii qui in stadio currunt 
omnes quidem curruunt, sed unus accipit brevium? Sic cu 
rrite ut comprchendatis. Ego igitur sic curro non 




in 



lncertum; sic pugno 



bcrans, scd castig 



CoNCIUUM CaKTIIAGInENSE, Dcnz 106 



CONCIUI.M TRIDl-VTIM m, Scs 

tbidem, can. 23, Dcnz. 833. 



6 



eap. 1 1 , Dcn/. 804 



Art. 9: Ad conservandam gratiam acceptam 
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corpus meum et in 



servitutem redigo, ne forte cum aliis 

tUl ^icaverim ipse reprohits effieiar. Item Princeps Aposto- 
p rae dicaver m ,n ^ F 



Ipis quotidianis et a pe 



L 



libus praeserve 



propl 



nova auxilia gratiae quae nobis confert et 
5* SrM in Domino et in potentia virtutis ei«. 
5) Consequenter. quia conservatio grat,ae in aclulus ne- 
; 4 boni et vitatione mah. necessa- 



auit haberi sine operatione Doni ci - 
K. nutilium eratiae ad gratiam semel habitam conser- 



rium est auxihum grattae 
undam. Undc 



Concilium Tridentinum expresse docet iusti 



tiam acceptam conservari per bona opera*; et. propter 



auxilium gratiae est 



solum iusto post repa 



rationem, sed etiam necessarium fuisset ante lapsunu, cDcus 

-ratiac defuerint, sicut coepit opus bo- 



emm, nisi rpsi 




num, ita perficeret, operans velie et 






et ideo 



quis 



ve 



sine speciali auxilio Dei tn ac- 

non posse, A 



vel cum eo 



cepta iustitia perseverare possc, vu ™~ 

S.' 5 ; sed «adiutorium Dei. etiam renaus ac ™ c <"> ^ 
est implorandum ut... in bono possint opere P^ u ™ e ; 
Imo et «natura lu.mana etiamsi in illa , n tegn ta te n qua cs 
condita. permaneret, nullo modo seipsam crea ' ^ "™ 

antl servaret; unde... sine gratia De. salutem non P o 



adiuvante, 
test custodire, quam accepit» 



5,4, b, ^e, M r «ta 

Onines enim orationcs Eccles.ae, quas itiuu 



1 

2 



6 

7 



f b idt 



1 y f 



i, cap 



II Dcnz 804 



CONCll.IUM TRiniiNTlNUM 
CONtll IUM TRtUENTlNUM 



S 



Ibidcm, cap. 13. Don/.. W*- 

24 Dcn/. &34. 



'm, can 



Ihiik 

CONilLIUM AKAUSICANI 



M 



11. D 



Ihuk 



m 



Dcn/. 192 



1 



\, Dcn/. 87 5 
V c. 2. Dcn/ 



r 




834 



s. 183. 
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L. I, CIX: De nkcessitatk gratiae in si>ecie 



praecedeiui. applicantur quoque homini iustificato, qui eas 

vere et proprie recitare debet. Propter qnod Concilium Car- 
thaginense arguit ex lege orancli contra pelagianos hoc modo: 
«Quicumque dixerit in oratione dominica ideo dicere sanc- 
tos: dimitte nobis debita nostra, ut non pro seipsis hoc dicant, 
quia non est in eis iam nccessaria ista petitio, sed pro aliis 



qui sunt in populo peccatores; ct idco non dicere unum- 
qttenique sanctorum: dimitte niiln ckbita mea t sed: dimitte 

nobis debita nostra, et hoc pro aliis potius quam pro se, ius- 

tus petere intelligatur, A. S. Sanctus enim cl iustus erat Apo- 

sotlus Iacobus cum dicebat: in multis enim offendimus om~ 
nes; nam quare additum est omnes t nisi ut ista sententia 
conveniret Psalmo, ubi legitur: ne intres in iudicio cum ser- 
vo tuo, quia non iustificabitur in conspectu tuo omnis vi- 
vens. Et in oratione sapientissimi Salomonis: non est homo 
qui non peccavit; et in libro sancti Job: in manu omnis ho- 
minis signat ut sciat omnis homo infirmitatem suam. Unde 
etiam Daniel sanctus et iustus, cum in oratione pluraliter 
diceret: peccavimus, iniquitatem fecimus, et cetera quae ibi 
veraciter et humifiter confitetur; ne putaretur, quemadmo- 



dum quidam sentiunt, hoc non de suis, sed de populi sui 



potius dixisse peccatis, postea dixit: cum orarem et confite- 
rer peccata mea et peccata poputi mei Domino Deo meo, no- 



luit diccre: «peccata nostra», sed «peccata populi sui» dicit 



et «sua», quoniam futuros istos, qui tam male intelligerent, 
tamquam propheta praevidit». 

Item, placuit ut quicumque ipsa verba Dominicae Ora- 
tionis, ubi dicimus: dinutte nohis dehita nostra, ita volunt a 



sanctis dici, ut humiliter, non varaciter hoc dicatur, S. S. 



Quis enim ferat orantem et non hominibus, sed ipsi Deo 
mentientem, qui lahiis sibi dicit dimitti vclle, et corde dicit 



quae sibi dimittantur, debita non habere?» 1 



CoNCiui m CARm\<,i\EKsE, Dcn/ 107-108. 
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Ouod igitur tempus intervenit quo eius non egcamus 
*? ° J Lnibus ; igitur actibus, causis, cogitat.ombus. 

dmto "t protector orandus est; superbum est 

^ n 'auidauam sibi humana natura praesumat, claman- 
rrpostoTo non est nobis colluctatio adversus carnem et 
i P • ^ sed contra principes et potestates aens hu.us. 



contra s 



lualia nequitiae in coelestibus 



535. B) Ex Sacra Scriptura. In Sacns LUtens constatex- 
pre se quod ad salutem conseauendam est necessana, e tuvn 
Zs observatio mandatorum Dei, secundum «llud. «S. v* 
dlarn ingredi. serva mandata^. Et Ap^-J^ 
iusti erant, ait Iesus: «Si diligitis me. manda ta . mea serva 

»1 «aui habet mandata mea et servatea, tlle est qm 

diligitme.diligeturaPatremeoetegod.l. 

meipsum» 4 . Quibus conc.nunt 



me; qui aut 

gam eum, et 



bo 



^SS ™ m hoc -imus ^mam coi 
novimus eum, si mandata eius observamus; Q m c « * *~ 
eum et mandata eius non custodit. mendax es " ho^ 
veritas non est: qui autem servat verbum ems^ verc m we 
caritas Dei perfecta est. et in ^^XSw 
sumus. m dicit se in ipso in i,lo manet 

et ipse ambulare» 5 ; «et qu. servat mandata ei , 

« in^ in o\ in hoc scimus quon.am manet m 



el lpse m se; et m 
Spiritu, quem dedit nobis» 6 : «H 



caritas Dei 



^ K mi. Uf MU ^n. — ,^,inta eius eravta nun 

nandata eius custodiamus, etmanda* aus ^ ^ 
wm\ Unde «circumc.ss.o n hU_ at. ^P^. 

est. scd observatio mandatorum uu 



' S. Zosimus 

1 Mtt. 19 ( 17 

totllt. 

* /omi. 14, 21. 

* / loan. 2, V6 

6 / toatt. .V, 24. 

7 / loan, 5. 3. 



ci .a t «saS.C^e S .ino,/^c H to.Dcw..>3^ 



/ Cor 1, 
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L, I, O CIX: De necessitate gratiae in specie 



unum de mandatis istis minimus et docuerit sic homines, 
minimus vocabitur in regno coelorum; qui autem fecerit et 



docuerit, hic magnus vocabitur in rcgno coelorum» 1 



Et quidcm ista observatio debet esse sincera et effectiva 

sccundum illud: «filioli mci, non diligamus verbo nequc lin 



t 




gua, sed opere et verttate 



Iam vero, etiam iusti et sancti tentationes et difficitltates 
patientur quas vincere et superare non possunt absque auxitio 
gratiae. Nam ad fideles et sanctos scribit Petrus: «Fratres. 



sobrii estote ct vigilate, quia adversarius vester diabolus 



tamquam leo rigiens circui t quaerens quem devoret, cui re- 



sistite fortes in ficle» 3 ; et Paulus: «Dc cetero, (ratres, confor 



tamini in Domino et in poientia virlutis eius; induite vos 
armaturam Dei ut possitis stare adversus insidias diaboti. 




niam non est nobis colluctatio adversus carnem et sangui- 
nem, sed adversus principes et potestates, adversus mundi 
reclores tencbrarum harum, contra spiritalia nequitiae in 
coelestibus. Propterea, accipite armaturam Dei, ut possitis 
resistere in die malo et in omnibus perfecti stare*..; per om- 
nem orationem et observationem orantes omni tempore in 
Spiritu, et in ipso vigilantes, in omni instantia et observatio- 

ne pro omnibus sanctis et pro me» 4 . 

«Itaque, qui se existimat stare, vkleat ne cadat: tentatio 
vos non apprehcndat nisi humana; fidelis autem Deus est. 




qui non patietur vos tentari supra id quod potestis, sed 
cict etiam cum tentatione proventum, ut possitis sustine- 
re» 5 . «Itaque, carissimi mei, — sicut semper obedistis — non 



ut in praesentia mei tantum, sed muho magis nunc in ab 
sentia mea, cum metu et tremore vestram sahttem operamini 



i 



MtL 5. 19. 



I L 



n 



\, 18. 

, 8-9. 

10-13, 18-19 



! Cor m. 12-13. 
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Deusest enim qui operatur 



x obis et velle et perhcerc pro 




bona voluntate- 1 



Unde et idem Apostotus orat pro sanctis et tustis ne pec- 

autem Deum ut nihil mati faciatis; non ut 



cent: «0 



pi 



obati appareamus, sed ut vos, quod bonum esi, fi 



Apostoli boni erant, el tamen, cum petiissent alesu: «Do- 

mi „e doce nos lesus docuit eos dicens: *m orabt- 



ns... c 



limitte nobis debita nostra...; et ne nos inducas m tenta 



I libera nos a malo 



Mundi etsancti erant Apostoli, praesertim post 



coenam 



et tamen Iesus monet eos. dicens: «vigilate et 



domini 

orate Ut non intretis in tentationew 
tus est, caro autem infirma» 4 , et 



ipse in oratione post coenam his verbis: «non rog 



itus quidem promp 
dem rogabat lesus 

tollas 



de mundo 



ut serves eos a malo...; non pro eis autem 

sunt per verbum 



rogo tantum, sed et pro e,s qu, J : emuu ■ — undus to . 



eorum in me»> 5 . Et specialiter Petro, qui erat 



6 



dixit lesus: «Simon, Simon, ecce satanas expetmt v« 

autem rogabo pro te ut non 



ut cribaret sicut triticum 




deficiat ftd 



7 



Quod antem homo iuslus non possit f^T^^ 

auxilio gratiae Dei vitare omnia et ^^SXL 



sed ouod ordinarie in haec peccata labatur 



2=;is. «Non est 

faciat bonum et non peccet»»; «^ S, sneque enim m 

est cor meum, purus sum a peccaiu. » 



1 Phit. 2 t 12-13. 

2 U Cot\ 13, 7, 

' Uic. 11, 1; Mit. 6, 12-13 

4 Attt. 2b t 4 1 . 

* lotin. 17, 15, 20. 

* loan. 13, 10. 

7 Ltw. 22, 31-32. 

1 Eccti. 7,21. 

* Prow 20, 9. 
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L. I, Q. CIX: DE NF.CESSITATE GIUTIAI- IN SPIiCM 



homo qui non peccet» l . Urule David orabat Deum: «non in- 



tres in iudicium cum servo tuo, quia non iustificabitur in 
conspectu tuo omnis vivens» 2 ; «in multis enim offendinius 



omnes» 3 , et «si dixcnmus quoniam pecatum non habemus, 

nos seducimus, et veritas in nobis non est» 4 . Propter 

quod David dicebat: «Delicta quis intelligit? Ab occultis 




meis munda me, et ab alienis parce servo tuo» 5 ; et sic om- 



nes veraciter dicere debent: «dimitte nobis debita nosira», 
et «libera nos a malo» 6 . 



536. C) Ex Traditione. Nihii frequentius inculcatur a Pa- 
tribus, specialiter a S. Augustino et S. Hieronymo, qui spe- 
ciali modo dimicaverunt contra pelagianos, Sat ergo sit hos 
duos Patres in medium afferre. 



537. a) Augustiuus ergo energice respuit impeccantiam 



absolutam iustorum, excepta sola Beata Virgine; et licel 



quandoque mitius locutus fuerit de contraria positione Am- 
brosii, dicens quod esset error tolerabilis, postea tamen sinv 
pliciter negat ullam exceptionem. «Si a me quaeratur utrum 



homo sine peccato possit esse in hac vita, confitebor posse 




per Dei gratiam et liberum eius arbitrium... Si autem... quae- 
ratur utrum sit t esse non credo. Magis enim credo Scripturae 
dicenti: «ne intres in iudicium cum servo tuo, quoniam non 

ur m conspectu tuo omnis vivens»; et ideo mise- 
ricordia Dei opus est, quae superexaltat iudicio, quac illi 
non erii qui non facit misericordiam. Et quod propheta cum 
diceret: «dixit, pronuntiabo adversus me delictum meum 
Domino, et tu dimisisti impietatem cordis mei», continuo 
subiunxit: «pro hac orabit ad te omnis sartctus in tempore 



II ParaL 6, 36 

Psabti. \4? 



14 
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nnrtuno» Non ergo omnis peccator, sed omnis sanctus, 
PP ^Zanctorurn csi: «si dixerimus quia peccatum non 




c 



bcir.us 



nos ipsos decipimus et ventas 



nobis non est 



,u 0ti dian. «.*> 



auiem brevibus levibusque peccatis, sine 



i isfacit 



Et cum pelagiani citassenl longan seriem sanctorum An 




Uqui Testamenii qui omnino sine peccato v.tam aux ssem, 
darguit eos Augustinus dicens: «excepta ttaque Sancta Vtr- 
L Maria, de qua propter honorem Domini nullam prorsus, 

fum de peccatis agitur, haberi volo quaest.onem: unde emm 

scimus quid ei plus gratiae collatum fuerit ad 

omni ex parte peccatum. quae concipere et parere mermt 
quem constat nullum habere peccatum?; hac ergo V.rg me 
excepta, si omnes illos sanctos et sanctas, cum hic venennt, 
congregare possemus, et interrogare utrum essent sinc pec- 

ca.o, quid fuisse responsuros putamus. utrum hoc quod utt 

dicit an quod Ioannes Apostolus? Rogo vos quanta hbet tu - 
runt in hoc corpore excellentia sanctitaUs, s. hoc inte. oga 
potuissent. nonne una voce clamassent: «s. d.xenmj qu 
pcccatutn non habemus, nos ipsos decipimus, et ventas 

nobis non est»? 3 . ^ . * n u^^ yn ^Aa 

Sancti ergo indigent adhuc auxilio De. ad ob^anda 

pta Dei, ut apparet ex lege orandu quam A u» ^tmus 



tma cum ceteris Patrihus mi^itanis, ita eloquenter expo- 



nunt: «distinguenda est lex et gi 



Lex iubere novit 



i u„-ot nUi esset vo untas, nec gratia 
tia luvare; nec lex lubeiet nisi cssci * inte nect 
varet si sat esset voluntas. Iubetur ut habcamus ii.r 




sicut equus el 



non est 




et tamen oramus ul 



.ib 



w M. 

intelleclum, ub 



dicitur: da 




ec 



lu m ut discam mandata tua; .ubetu. 



ririt et rcmisstone. Ub> \l, cap. 6-7, 

1 S. Arr-USTiNUS, De pcccatorwn mm 
% 7-8, ML. 44, 1 55-156. 4Q 2 65. 

* linchiridum, c&p* ' ' • n * jy .7 MI-. 44, 267. 
' Dc nattira et gtatia, cap 3o, ». 
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L. I, 0. ClXi De necessitate cratiae in specie 



ut habeamus sapientiam ubi dicitur: stulti, aiiquando sapi 



le: ei lamen oratur ut 



ipientiam, ubi dicitur 



quis autcm vcstrum indiget sapientia, postulet a Dco, qui 
dat omnibus affluenter el non improperat, et dabiturei; iu- 
betur ut habeamus continentiam, ubi dicitur: sint lumbi 



ves- 



tri praecincti, ct tamen oramus ut habeamus eontinentiam 



ubi dicit 



nemo potest esse continens 




esset 





Deus det, ct hoc ipsum erat sapientiae, scire eius 
donum, adii Dominum et deprecatus sum. Postremo, ne ni 
mium longum sit cuncta percurrere, iubetur ut non 
mtis malum, ubi dicitur: declina a malo; et tamen oratur m 
non faciamus malum, ubi dicitur: oramus autcm ad 
num ne quid faciatis mali; iubetur ut faciamus bonum, ubi 
dicitur: declina a malo et fac bonum; et tamen oratur ut 
faciamus bonum, ubi dicitur: non cessamus pro vobis oran- 
tes et postulantes, atque inter cetera quae pro illis orat dicit: 
ut ambuletis digne Deo in omne beneplacitum, in omni ope- 



sermone bono. Sicut ergo agnoscimus 

haec praecipiuntur, sic et ipse (=Pelagius) agnoscat gratiam 
cum petunlur» 

Sancti egent auxilio Dei ad superandas tentationes et difft 



cultates, ne cadant. «Necessarium est homini ut gratia Dei 
non solum iustificetur impius, idest ex impio fiat iustus, 
curn redduntur ei bona pro malis, sed etiam, cum fuerit iam 
iustificatus ex fule , ambulct cum illo, gratia, et incumbat su- 
per ipsam ne cadat» 2 . 

Indigent etiam auxiiio Dci ad omnes et singulas operatio- 

nes bonas. Non enim — inquit Aueustinus— nwlimc 



est sicut medieus humanus 



qui 



tOistinus — mcclicus divinus 

sanatum, propriis viribus 

rennquit, sed continuo assislere debet, etiam post sanatio- 
nem pcr iustificationcm, ut de novo in peccatum non laba- 
tur. mSicut enim oculus corporis, ctiam plenissime sanus, 



Epistota 177, n. 5, ML. 33, 675. 

De zratia ct libero arhitrio, cap. 6, n . 13, ML. 44 819 



Art. 9: Ad conservandam gratiam accbftam ^25 

ui candore lucis adiutus non potest cernere, sic et homo, 
ZZe&ctissime iustificatus , nisi aeterna luce iusttttae dtvt- 
S S« recte non potest vivere Sanat ergo Deus, non 
X ut deleat quod peccavimus, sed ut praestet etiam ne 

£, a iibi: «Iudica -inquit- Dominc, nocentes me, expug- 
na impugantes rae. Si Deus pro nobis quis contra nos. Ap- 
Drehende -inquit- arraa et scutura et exsurge ra ad.uto- 
Xm mihi. Magnura spectaculura est videre Deura arraatura 

oro te Et quod eius scutum, quae arma? Doraine, inouit 



iste qui et hic loquitur, ut scuto bonae volun 
ZsZe coronasti nos. Arma autem eius quibus non solum 
nos muniat, sed etiam percutiat inimicos, si ben< > P™ f j^ 
mus, et nos erimus. Sicut enim nos ut armemur, ab .Uo Uabe- 
mus, sic ipse armatur de nobis; sed ipse de his armatur quos 
fecit, nos de his annamur quae ab ipso acceptmus qu, fectt 
nos. Dicit haec quodara loco arraa nostra Apostolus, scutum 
fidei et galeam salutis et gladium spiritus, quod est verbu m 

1. n*L ~ talibus armis qualibus aud.st.s. laudab. - 

bus et invictis, insuperabilibus et splendid.s spintuald.us 

bilibus quia et hostes invis.b.les expugna- 



Dei. Armavit nos 



atque 



Haec arma nostra; Dei autem, quae? Legimus quodam n 
loco: erue ab bnpiis aniraam meam. frameam tuam ab , ,m- 
micis manus tuac. Quod superius dixit: ab .mp>us, hoc se- 

quenti versu: ab inimicis manus tuae; et quod supcnus , oa- 

hoc sequenti versu: frameam tuam. 



Dc 



xii: animam mcam, 

iJcst gladium tuum. w 

erue -inquit— ab impiis animam meam, iclebi . 
manus tuae erue frameam meam. Apprehenms 
mam mcam. ct dcbellas inimicos meos 



b inimicis 
cnim ani- 



ui inudiii, a ulu^i»«^ cnlcndida, quamv 

Et quicl cst anima nostra quamvis ^ 1 ^^^ , 




quamvis acuta, quamvis iuncta, quamv 



luce 



i 



De natura et ^ratia, cap. 126, n. iv 
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L. I, Q. CDC: De nbcessitate gratiae in specie 



sapientiae et coruscatione vibrata? Quid est ipsa anima 



nos 



tra, nisi Deus illam teneat et pugnet de illa? Nam quaelibet 



optimc (acta framea, si non habeat bellatorem* iace/» 



i 



«Fateatur ergo (Pelagius) gratiam 



inc- 



Dei et adiutorium 
etiam adsingulos acttis dari t eamque non clari secundum 

rita nostra, ut vera sit gratia, idest gratis data per eius mise- 

ricordiam qui dixit: miserebor qui misertus ero et 

cordiam praestabo cui misericors fuero; fateatur 
vocari posse i 

nostra, quod i 



misen- 



Rli 



ios 





qui quotidie dicunt: dimitte nobis 




c 



bit; 



i 



veracitei 



dicerent 



sine peccj 
centiasqu 

propriam 




nlieilas 



quando contra tentationes concupis- 

licamus, quamvis et illic habeamus 



non tamen ex 



illa 



sed ex adiutorio Dei 



nostram provenire victoriam...; sicut sanos oculos firmos dici- 
mus ad videndum, quod tamen nullo modo facere possunt, 
5i desit tucis auxilium» 2 . 

vero, ut perseverent in eo quod esse coeperunt, 



«lam 



etiam pro seipsis orant 




ct «seimus gratiam DeL 



maioribus (= adultis) ad singulos actus dari » 3 . 



538. 



b) Similiter Sanctus Prosper, «Fateantur ( 



scmipc- 



lagiani) gratia Dei per Iesum Christum Dominum nostrum, 

non solum ad cognoscendum 



dam 



illa nihil 



verum, vcrum etiam ad facien- 
mstitiam nos per actus singulos adiuvari, ita ut sine 



agere valeamus» 4 . 



verae sanctaeque pietatis habere, cogitare, clicere, 



)Id 



em S. Hieronymus docet: «Iustos esse concedo, 
sine omni autcm peccato omnino non assentior. Etenim abs- 
que vitio P quod graece dicitur KOKfa, hominem possc esse aio; 



■ 



/» Psalni 34, scrniu I 



n 




36. 371 



829 



ru S Au 



m m ■ 



1 I J 



ap V, n. 15, intcr opc 
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dyapudpTnoov 




sine peccato esse, nego» K «Qand 




o 



i 



finis adveniat 
t immortalitate mutetur, 



ruptivum atque mortale incorruptio 



uhiacere pecca 



ne € 



to, non 



naturae et conditionis, ut tu 



lumniaris 



itio, sed 



(ragilitate et 



quae per momcnta 



qui 



D c u 



Et alibi: «Ag 
sciamusque nos j 



immutabilis» 2 . 



quit 



aratias sempcr largiton 



lihil esse nisi, quod donavil, in nobis ipse 



dicente 




non est 



nlentis neque curren 



meum»... Semper 



tis, sed miserentis Dei. Velle et currere meurn est, sed^ipsum 
«meum» sine Dei semper auxilio non erit i 
largitor semperque donator est; non mihi suffict quod semel 
donavit nisi semper donaverit; peto ut accipiam et cum acce- 
pero, rursus peto» 3 . 



Et similitcr alii Patres passim 



540 



D ) Ex 



ratione theologica duplici, quam proponit S 



Doctor in hoc articulo. 



541 




Ex ratione generali creaturae 



omni statu naturae hu 
esse et conservari ct 



Omnis res 



operantis, et pro 
creata pendet in 



prima causa. Atqu 



ratia habi 



tualis 



qua iustus c 




nima, ul dieetui 
ratia habitualis 
agere. Sicut crgo 
praecedcntibus, i 

Et. ut natct 



onstituitur homo, est quid creatum 
o-nnpnti. articulo pnmo. Erg 




ndet a Dco in 
se gratiae est 
etiam et c 



esse ct 



et in 



Deo, ut patet ex articulis 



ct 



lpsius 



ex omnibus pi 



aecedentibus articulis, nulla crea- 



qu 



perfecta supponatur, potcst 



actum 



secundum procedere nisi a 




co 



unde 



nequ 



praemota ad operandum 
n^nci lcctuset sanctus sit 



potcst bonum facere 



et vitare peccaium 



sine auxilio 




ei. 



i 



S. Ilii ROWMUS, Dial' 

Ibidem, n. 30, ML. 
Epistolti 1 13, «d Ctestphonn 



ianos. lib. H. " 



4, ML. 23. 562 



llf 1 



ML. 22. H54. 
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L. I, Q, CIX: DE N ECESSITATE GRATIAE IH SPECIE 











H 














542. b) Ex ratione speciali hominis nondum perfecte 



possit 



totaliter reparati post lapsum, ex quo fit ut 
per longum tempus omnia et singula peccata venialia ne 



que perfecte implere legem et vitare omnes tentationes 
novo auxilio gratiae. 

a) Et quidem quantum ad impossibilitatem vitandi o\ 
peccata venialia, patet ex eo quod homo per gratiam habi 



tualem sanatur quantum ad partem superiorem, scilicet 
quantum ad voluntatem, non tamen quantum ad partem in- 
feriorem, scilicet appetitum senstivum, Unde sic arguere 
possumus: ita se habet homo iustus in hac vita ad vitanda 
peccata venialia ex subreptione, sicut se habet homo non- 
dum reparatus per gratiam ad vitanda omnia peccata mor- 

Atqui homo lapsus et nondum reparatus sine auxilio 



pec 



gratiae non potest per proprias vires vitare diu 
cata mortalia, ut patet ex articulo praecedenti. Ergo neque 
homo reparatus per gratiam quandiu est in hac vita potest 



diu vitare omnia peccata venialia ex subreptione 

Maior constat ex tractatu de peccatis, quaestione 74, ubi 
ostendum est quod proprium subiectum peccati mortalisest 
appetitus superior seu voluntas, dum appetitus inferiorseu 
sensualitas est proprium subiectum peccati venialis. Conse- 
quenter, cum ante reparationem per gratiam, utraque por- 
tio et maxime superior, esset aegrota; post reparationem 



adhuc aegrota pars inf 



manet in rena 



tis concupiscentia ad agonem, ut ait C 



num 1 , sequitur necessitas 




pcccata venialia prop 




ter lstam debilitatem appelitus inferioris. 

Quantum vero ad vincendas tentationes supen-enientes 
et ad prosequendum in opere hono, necessitas novi auxilii 
gratiae apparet ex eo quod manet post reparationem 

omne quod cral vcluti materialn in ™, 




nemp 



vulnus .gnorantiac ct vulnus concup.sccntiac ct vulnus infii 



Concilium Tridentinum. Ses. 5, Den/. 792 



Art. 9: Au 
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sublai» solum vulnere malitiae per iustitiam gratu.- 

IZ ergo sanatio quantum ad velle, sed restat adhuc 
s quantum ad perficere, quod fit per alias animae po- 
ZZ e» k o non est homo adhuc adeo fortis et vigorosus 

lcnlias, ci luvu _ • , u romrwr ccrun- 



M 



diaboli insidias, eisque semper 



Ivo cant Et propter hoc S. Doctor profunde ns.st.t m vu,- 

n euectus seu partis superioris et non solum appet.tus 
nferioris et optimo iure adducit textus Scripturae: <cog.ta- 
ites LrtalLm timidae, et incertae provident.ae nos- 
trae» 1 et «quid oremus, sicut oportet, nescuuus» . 
^Quod quidem egregie exponit alibi S. Doctor h, verbt, 
.7W« enim sunt homini necessaria a Deo: pnmou tgratia^ 

dorum percipiat, ut per hoc anima homm.s P«*^J^ 

quia quantumcumque homo haoeret 

_ Deus moveret animam ad opus bo- 
ZZno7su^'ideo, secundo, oportet quod, P^ W^ 



prowptc 



donum sratuitum, msi 



liuiii, nun ou// i<*"<j . c j nmtin 



„ douum recipitur sectmdum modt 

eo modo quo possit ad omnia vitanda et .deo tertto nece* 
saria cst, super hoc. protectio Dei et defensto. f 

ponit donum -m dicit: inlcllcc.um ub> dabo. 




hoc neccssarium est homini, ut scil.cet coff^ 

_ ... i c=;. calvan nisi per Deum, secunao 



ituni 



et quod non possit salvari nis. 



stium 

ponit d 

tio. custodiam. cum dicit: in vta 




scilicet mandatorum 



T' , ' .'"V V „er te oados meos, idcst protegam 
qua gradterts, firtnabo supet ie ocmw 

,tJ " 3 ' a npns habet habitudinem ad 

«Sciendum cst autem quod Deus a ^ •_ bou(l 

nos, quia est fortitudo nostrn ^.^^IS, 2): fortitu- 
quaepereum facimus (sccunuum i refugium nos- 

do mca ct laus mca Dominus; uem, qu.a cst re, g 



1 



Sap 9. 14, 
Rom. 8, 26, 



> S.Thouas, InPsahn. 31, n 7. 



l. 15, p. -407. 
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5 30 L O. CIX: De necessitate gratiae 



tntm ad vitandum mala (secundum illud Psalmi 103, 18)- 
tra, scilicet Deus, refugium herinaciis. Et ideo ait: spero^de 
te propier ista duo, et quid speret ostendit ex nersnn* 



quia semper indiget ductore, procuratore et M 



viaio 





NECESSITAS GRATIAE PRO CONSERVATIONE IUSTITIAE ACCEPTAE, 

SECUNDUM SCI ENTIAM THEOLOGICAM 



cluo 



543. Hac ergo fide supposita, theologus explicare debet 



pnmo, quaenam est gratia quae requiritur; secundo, 
hoc dato, qualis est eius necessitas. Ad haec enim duo capita 
reducumur omnia quae in hac re partes habenl. 



A. Ex parte gratiae quae requiritur 



544. Consequenter oportet videre quaenam est gratia 
quae requiritur, an scilicet sit gratia habitualis vel actualis. 



Et manifestum est quod non potest esse gratia habitua 
us, quia omnis gratia habitualis est eiusdem speciei, et con- 
sequenter non plus daret quam gratia habitualis primo ius- 
titicans et msuper esset proeessus in infinitum in gratiis 



lab.tuahbus, ut notat. S. Thomas hic, obiectionc tertia 



Unde necessario debet esse gratia actualis seu per modum 
motus; et in hoc omnes theologi conveniunt. 

Sed loia dificultas est in determinanda natura huius gra- 
nae actuahs seu divini auxilii p cr modum motionis. 



545. 





S ' T h ° nias iunior <-'istinguebat inter con- 
servahonem grat.ae habitualis ct usum vel uperationem 



1 ln Psalm. 30, n. 3. t. 18 n we rr , . _ 

317. ubi plura dicumur vakte \!iil'ia ' Cor cap - ,0 ' lect - 3 ' P 
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eius, et 




, uul quoad usum vel operationem gratiae habi- 

o^ulabat novum concursum Dei, sed quoad e,us me- 

am conservationem nullam novam grat.am exigebat «D,- 
a T ncu.it- quod ab eadem causa est esse rei et con- 

W T n elus unde s.cut esse iustitiae gratuitae non est nisi 

^ aTa^et coTservatio eius . Sed verum est auod homo 
ZTpaZ non indiget alia gratia ad eius conservanc, 
Lt et P 7opter hoc dicitur quod homo potest perse stare» . 

6uam doctrinam adhuc ret.nere videtur in De Ven ate. q. 
24 artT 4 ad 8. ubi ait quod «liberum arbitrium potest serva- 
l :^Linem habitam, non tamen quando eam non habe • 



Sed hanc suam positionem 



statim quando ait 



«auod quantumcumque homo habeat "abnum grat.a^em 
per tamen indiget divina operatione qua 
modis praedictis, et hoc propter mftrmUatem nos Uae n 
rae et multitudinem impedimentorum, quae qu.derr , non 
erant in statu naturae conditae; unde magis tunc 




homo stare per seipsum quam nunc possit habens _ grauam 

quidem propter defectum gratiae, sed W?^™™** 



tem naturae, quamvis etiam tunc 
tia eos dirizente et adiuvante; et 



divina providen- 
ratiam necesse 



habet petere divinum auxuium, auod ^^' iam ^ZTuZ 
oLJet» > . Et clarius adhuc in posterionbus openbus. ut pa 



t 



tet ex hoc articulo praesenti, ad pr 

546, b) Sed ulterius progressus est **O0 f <^ 



idetur, si- 



nem gra.iam « ac.ualem ^ ^ 



gat omuem 



u ni 
re 



P 



gu 1 are m 



operationes crealurarum, , , d Hncm gra 

sententiam Du. andi ', eamquc extenaens 

tiae. Nulla ergo gratia actualis ,nlcn« ,u iu 



in lusto 




opeta salutaria et 



fficit con 



1 // SaiL disl.29, exposil. u-vtus. 

! l>e Veritate. 27 ari. 5 . { ch p . 8 4 



532 L, I. Q. CIX I)i 



servatio gratiae habitualis et exterior protectio. Unde iuxla 
hanc novissimam sententiam homo iustus indiget novo au 



gratiae 



aa operandum bonum et vitandum malum, sed 
hoc auxilium est mere exterius et nullo modo interius' En 
eius verba: «Deus est causa omnium operum salutarium ius- 
ti, in quantum ei, simul cum gratia sanctificante, habitus 
supematurales operativos infundit; ad perseverandum in 
ratia praeterea requiritur providentia Dei hominem exte 

us gubernantis» l . 




547. c) Ceteri vero theologi unanimiter docent requii 
auxiHum quoddam interius operans cum homine iusto. sicu 



et in ordine naturali defendunt quod Deus immediatecon 
currit cum ceteris agentibus creatis, ut explicatur in I P., q 
105, specialiter articulo 5, quam doctrinam tradunt 





omnino certam et saltem proximam 

Dato ergo quod auxilium interius requiratur, oportet de- 
terminare cuiusmodi sit tale auxilium. 

Qua in re est tripex theologorum sententia: 
a) Quidam enim, ut Molina et S. Beltamtinus, tenent hoc 
auxihum actuale nihil aliud esse quam consursus Dei gene- 
ralts ad omnes causas creatas, qui, sicut sufficit ad ponendas 
operationes naturales ex potentiis et habitibus naturalibus, 
ita etiam sufficere debet ad ponendos actus salutares et me- 

ntonos ex habitibus infi,<:is vel supernaturalibus K Addit ta 



men S. Bellarminus quod hoc est ordinarie loquendo, «quo- 



mam non est negandum in ardttis quihttsdam operihtts exigi 
nova et specialia auxilia zratiae». 



P) Al 




vero, ut plures thomistae post disputationes 



ex opposito tenent requiri auxilium supematurale 




' Stuiiek, De Dco OnermUt* liK ttt n T t 

p327.Cf.pn. 332-333 411 ' P "'P '< Ocmponte. »923, 



2 Cf. Bi 



J Mo 



ii 



reantL\ n. 138* 
,1S P- 7. ctlii cit 



i 



Ue graiia et lihero arhitrio lih vr . \ t P ?. ' 5 * Robertus Bi i i.armim s, 

' ^ VI ' Ca P' 15 « cdii. Mcdioiar.i. 1721, p, 696 b. 
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Art. 9: Ad conservandam gratiam acceftam 

lak vro singutis actihus supematuralibus, et quidem non 

* f Ss SS zsssssssssss 

i„,er opera fac.l.a et per pa ^ auxiUum 



firilia et pcr longum tempus aur«iua, « — . 
fiC ' !.! .!!/. JLfc sufficere ad priora opera exercenda 



supematurale generale sutncere *u F . »™ ~r-- 
ad alia vero requiri auxilium supematurale spectale. Ita Do- 



minicus de Soto 1 , Salmanticenses 



Serra 3 , quibus etiam 



adhacret Suarez 



548 



sanum 



d) Ut autem quaestio haec rite solvi queat. neces 
est distinguere in homine reparato P erjaUa™duo 



genera operum 



bonorum, nempe opera naturalia seu 



gcnc.a -i- - - mf>ritor ia vitaeaeternae 

honesta, et opera supernaturalia et mu itona vna 



S ic crgo : 



549. dicendum primo: Qantum igitur ad opera 



ho 



sine gratia 



nesta auae poterat velle et ^rejerprop^ ^ ^ 
manifestum est quod post gratmm , accepta «p . ^ 

per proprias vires agerc cum «^™ .^ Itor et im - 

turali, quia natura per gratiam non etticitui ae 

potentior ad operandum quam ant^- qui 



Et 



olo sensu 



vcrum liabet id quod 



tamen imnien 



' 'nern" turalia extendebant et ad 
pera superna<ui*«"« 



quae ncqueunt 



fieri sine gratia sanant 



550. DICENDUM SECUNDO 



Quantum vero ad opera 



Ha homini sine graua 



lia quoad substantiam, sed non possi $ naturalis> set l 

satumte, non sufficit concursus. uc e 



1 II . can 



p.217 



i Domimcus i>B Soto. Dc natura ^AO^li n. 2n9. I.V- 483 



SAl MWriCENSES. h. / . ^jjP' 



MARCUS SERR* k- ' S 2 , „. 12. t. 9. p 575-576 

SUAREI.O- r -"" n 1,b - 10 - CaP " 6 ' 
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L. I, Q. CIX: De necessitate gratjae in specie 








M 










K 










rcquiritur supematuralis, quia eadem est dc facto ratio pro 
ipsis et pro operibus intrinsece supernaturalibus, eo quod 
de facto gratia sanans est simul elevans. 



551 . dicendum tertio: Quantum autem ad opera super 
naturalia meritoria facilia et per paru 
cursus generalis supernaturalis seu 






cit con- 
a proxime et vere 



fficiens, quae nemini iustorum denegatur; sed pro aliis 



perfectioribus et difficilioribus requiritur gratia efficax spe 




Et ratio est analogia inter auxilium duplicis generis pro 



operibus bonis naturalibus quoad substantiam in statu 
turae lapsae ante iustificationem, et pro operibus superna- 
turalibus quoad substantiam. Quod sic clare proponit Serra: 
«Dicendum est hominem in gratia existentem cum solo au- 



generaii posse efficere aliquod opus bonum non solum 



naturale, sed etiam ordinis supernaturalis, et vitare aliquod 



peccatum et vincere 




tentationem circa obiectum 



suprnaturale vel ex motivo supernaturali: ut tamen i 





praestare et m hoc perseverare possit per multum temporis 

auxilio specialL 

Pro huius explicatione adverte auxilium generale esse du- 
plex, naturale scilicet et supernaturale; sicut enim datur au- 
xilium universale omnibus operantibus opera naturalia. ita 

auxilium universale omnibus operantibus opera su- 
pematuralia. Prima ergo pars conclusionis non est intelli- 




genda de auxilio generali ordinis naturalis. nam licet cum 



illo possit iustus efficere bonum aliquod morale naturale 
non minus quam homo lapsus, non tamen bonum opus su- 
pernaturale. quales sunt actus Rdei, spei et caritatis. sed de 



:nto generali ordinis supernaturalis» K 

Unde ad perfectum opus supernaturale et ad diu vitanda 



omnia peccata venialia requiritur auxilium supcrnaturalt 



i 



M vrcus Srrra, h. /., p 319-320. 
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ut dicebant plures thomistae et bene, imo et hoc 



iusto dignum, ut ambulet sine querela coram Do- 

opera quaedam facilia et imperfecta 



speciale, 
est opus 

niino; sed dari p< _ 

supernaturalia, quae cum auxiho generah supernaturah, 
nempe cum gratia sufficienti, quae omnibus datur, fieri pos- 
umt Et sic tertia sententia est tenenda; secus enim, si nihil 



posset homo iustus cum auxilio generali proportionato, 
oporteret admittere etiam quod nihil boni moralis naturalis 
posset homo lapsus sine gratia. 



B. Ex parte necessitatis gratiae requisitae 



552. Viso ergo quod requiritur gratia supematulis ac- 



tualis interior sufficiens vel etiam elficax ad actus superna 
turales exercendos a iustis, consequens est ut videatur quae- 
nam sit necessitas ponendi talem gratiam, utrum scihcet sit 
necessitas moralis tantum an etiam physica. 



553. didendum PRIMO: Si loquamur de necessitate gra- 
liae actualis seu motionis divinae interioris ut fiattransuus 
a potentia operandi sahttariter vel meritorie per habttus m/i 



ad actum operandi, I 



physi 



sicut 



necessitas praemotionis divinae pro omm causa 




ut actu operetur, et hoc probat pnma ratio quam 



aflert S. Doctoi 



554. dicendum SECUNDO: Si vero loquamur de necessita 



te auxilii divini pro actibus boms mere ^ 

t . . ' j/L^ Hivinae eubernationis, dicendum est 
wstis. intra ordincm cuuruu. &w 



alibus vet ho 



hane nccessitantciu esse sohtm rel 
respcctu hominis lapsi, ut patet ex 



mpe 
tibus, 



non 



respectu angelorum in via neque respectu 

1 i . ^.v Prn illis crra sutliceret p 



ominis 



. t t ^ t , Pro illis er^o su lieeret praemotio 
iii statu nalurae iniejn^ . 1 o lt> . lfnr t x t% 

. ... (T( , niM - a s* pru nobis vero, si agatui cte 

phvsica naturahs et gcnLians, i ^m^u,, 



tota eolleciione bomi opei 













W 






M 
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nbus, aut fac.libus, sed per longum tempus, requiritur auxi 
hum supernaturale, ideoque speciale respectu naturalis auxilii 
ut ea exercere valeamus. Distinctio enim inter facile ei diffj' 



cile, per longum vel per breve tempus (per loneum 



tempus est clilficile sust 



per breve vero faci 




totam collectionem et partem eius (totum est _ 
le, pars vero est facile), dicuntur relate ad hominem debilem 
sive aegrotum, non relate ad hominem perfecte robustum et 
sanum; et ideo necessitas est moralis, ratione debilitath ho- 
minis agentis vel resistentis. 



555. dicendum tertio: Si denique loquamur de actibus 
supematuralibus virtutum infusarum et de vitatione peccato 
rum ventahum, dicendum est etiam hanc necessitatem auxi- 
in speciahs, intra ordinem gratiae, esse moralem tantum. 



non physicam 




itur ex clebilitate naturae nondum 



perfecte reparatae, ut probat secunda ratio S. Thomae. 
vero ex ipsamet altitudine operis supernaturalis. Unde pro 



gens in statu viae et pro homine ante lapsu 



te. hoc auxihum speciale non requirebatur, sed poterant 
omnia opera supernaturalia correspondentia exercere, seu 
ut. perfectc habitibus supernaturalibus absque ulla < 



fate 




Et ratio est, quia de usu habituum supernaturalium cum 
auxil.o supernalurali Dei htdicandum est proportionalitcr 



_ "i". «i. uci luuicancium esl propoi 

ad usum facultatum naturaiium cum concursu De 



opera ethice b.,na, Atqui angeli et homo in 

oterant per sua naturalia cum 




statu naturac 



hnnn n , et generali velI <-' ct perficfcre totutn 

ILT ^ Da T a ' e SinC Spcdali auxilio ^tiae . Ergo 

u " * ? Cl homo 'nnoccns ius.ificati poterant cum 
aux.ho general. supcrnaturali Dci vell, „ JLiw* >«H, m 

bonum salutar 



ct perricerc totum 



et meritorium sinc novo auxilio speciali; 



1 Cf. 1.95.4 
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gralia 

ad op 

diget speci 



contra, sicut homo lapsus moraliter indigebat auxilio 

„ totum bonum morale naturale, et in particulari 

difficilia, ita etiam homo reparatus in hac vita in- 

auxilio Dei ad operandum totum bonum su 



pernaturale et in specie ad opera difficilia vel diuturna et 
ad vitanda omnia peccata venialia. 

Gratia enim non destruit naturam, sed eam perficit et - 



i p i 1 1 






ium modum suum, ut audivimus ex S. Tho- 

ma m ye veritate et in Psalmos, et propterea dehilior est 
nobis quam in Adamo innnocenti et in angelis, qui «portamus 

thesaurum istum in vasis 

Pro nobis ergo specialitas istius divini auxilii supernatu- 
ralis intra ordinem gratiae est moralis tantum, non physica 
quia gratia et virtutes infusae sunt de se physice potentes ao 
totum bonum supernaturale operandum et ad superandam 
quamcumque tentationem et difficultatem; at, per accidens, 
ratione imperfectionis et imbecillitatis recipientis, morahter 
requiritur novum et speciale auxilium ut tola eorum virtua- 
litas in actum traducatur, et ideo semper egemus div.na mi- 
sericordia protegente et defendente contra nostram fragili- 

tatem ct insidias 




III 

SOLVUNTUR DIFFICULTATES 



556. Obiectio prima. Gratia sanctificnas non est inutilis 
neque imperfecta. Atqui. si homo iustus indigeret aho auxi 

i. j u,, nl1TT i vitanc lum peccatum 

lio gratiae ad opcrandum bonum ct vnanuui P 

. . r . fc _, Af iniitilis aut impenecta, qui 
gratia sanctilieans esset inumia *u r ^ u 

daret nobis vires ad operandum 



et vitaudum pecca 



m & iniitilis auia non attingerct tmem 
tum — et tunc cssct inutius, uui* » 



suuni — vcl non 



sufficeret vis eius, ct sic esset imperfecta 



II Cor. 4, 7. 
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L. I, Q. CIX: DE NliCESSITATE GRATIAE IN SPECIE 



Ergo homo iustus non indiget novo auxilio gratiae ad opera- 
num bonum et vitandum peccatum. 



557. Respondetur. Concedo mal; nego min. et cotwlusio 



nem 



Gratia sanctificans habet duplex munus: aliud persepri- 





mo seu unmediatttm , ct est dare esse divinum, participatum, 
sanando et elevando naturam ad dignitatem filii 
vi, sicut in nobis lapsis et peccatoribus; velelevando tantum, 
ul in angelis et in Adamo innocenti — et hunc finem semper 
et necessario obtinet, et consequenter in hoc sensu est sem- 



per utilis et perfecta — ; aliud vero munus est per se secundo 
seu mediatum, nempe dare operationem salutarem, vitando 
peccatum et implendo meritorie clivinam legem, et sic etiam 



semper est utilis et perfecta, quia quantum est de se et in 
actu primo dat potentiam operandi totum bonum supernatu- 
rale et vitandi omnia peccata, etiam 

Sed, utpote ens creatum, et consequenter causa secunda, 




non est sua operatio immecliate, sed indiget motione primae 
causae ut actu operetur per virtutes infusas ab ea dimanan- 

neque ista indigentia arguit imperfectionem, quia non 




>t quid debitum creaturae, sed e contra ei repugnat quod 
on pcndeat a Deo in esse et conservari et agere. Sicut enim 
in creatura distinguitur esse, conservari et agere, tripliciter 
ependet a Deo: creatione (quoad esse), providantia (quoad 
conservari) et gubernatione (quoad agere). Et hoc valet 




etiam m ordine supernaturali. Unde et in patria, quando 
gratia erit consummata per glorian, homo et quaelibet crea- 
tura beata, indigebunt divino auxilio per modum motionis 
ad operandum opus beatificum« 

Attamen, gratia in statu viae et maxime post lapsum, 



quamdam imperfectionem relalivam induit per accidens. 

nempe ratione imperfecti staius hominis eam recipientis, 
qui non pcrlecle et plene sanatur, at non ratione sui, quia 
«grauae donum rccipitur secundum modum naturae nos- 



Art. 9: Ad cohservanoam gratiam acceptam 
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mm^ et hac de causa homo iustus reparatus in statu viae 
^ciali modo indiget novo auxilio divino ad operandum bo- 
num et vitandum peccatum, quo non ind» g ebat in statu na- 
!> ,1^ et mul to minus indigebit in statu naturae glo- 



turae eicv 



Hficatae, ut dictum est. Unde patet obiecUonem ex omni 



parte 



Quae omnia 



sic schemate exprimi possunt 



GRATIA HABfTUALIS CREATA: 




III 




pe 



entis: utpote ens participatum seu creatum, 
ndet a Deo, sicut cetera entia creata, semper et n* 
cessario tripliciter; scilicet quoad: 

esse; 

consewari; 
agere. 






II) In esse gratiae 




Absolute vel secundum se: effectus eius: 

formalis: 





ptimartus 




essentialis: deificatio animae ut 
spiritus est sive secundum mentem seu par- 
tem superiorem. 

-uudarius, accidentalis: spnntual.zat.o: 

animae ul animantis corpus, secundum 




P 



01 us 





1 <™ 

eriorem seu sensitivanv 
eorporis ut animati ab anima: incorrup 



tibilitas, immortaUtas 




ectivus: opera 
virtutes inlusas. 




itoi 



itae aeternae pei 



B) Seduiulum statu 



inest: 




"rnnni sive consummationis e. plcmtudi 




omnes efl- 



L /ii Psalm. 11. n 7 - 
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et quidem in statu perfecto et consummato 

perfectione et plenitudine totali 




induentes 



inod 




u ni 



immutabilitatis et 



consc- 



quenter inamissibilitatis seu incorruptibili- 
tatis, ut postulat ipse status termini. 
viae seu inchoationis: 

in statu naturae sanae seu integrae: 

omnes effectus i n actu seu in re; 
et quidem in statu perfecto perlectione 
mere relativa seu viali: 







nempe 



muiabiliter 



et 



consequenter 




amissibiles seu corruptibiles. 
in statu naturae lapsae et corruptae: 

non otnnes effectus in actu, sed solus for- 
malis primarius; 







i elfectus in potentia seu radice et 



quasi rn spe; 

valde dcfectibiliter et irnperfecte secun 
dum modum status miseriae. 
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Atq 



Ohiectio secunda, quae est instantia 




entis 



homo 



eparatus non 





peciali 



gratiae ad operandum bonum et vitandum malum. Nam qui 



hab 



secum Spiritum S 




tnhabitantem, qui omnia 



ona scit et omnia vult et omnia potest, non indiget novo 
auxilio speciali gratiae ad recte agendum et vitandum pec- 
catum. Atqui homo iustus 



repat 



etiam in hac vita, ha- 



bet secum Spiritum Sanctum inhabitantem qui omnia 
bona scit et vult et omnia potest. Ergo homo lapsus rapara- 

ad bonum operan- 



tus non indi 





et ad 



t specia 




peccatum vitandum 



559 Respondetur. Nego min. subsumptaw Ad cuius pro- 
bationem distinguo maL: Qui habet secum Spiritum Sanc 
tum irihabitantem, non indiget novo auxilio gratiae ad recte 
operandum et malum vitandum, per modum 
tualis, concedo; per modum gratiae actualis, 

mifk et nego mnsequens et consequentiam 



ratiac hab 



nego 



Concedo 



Inhabitatio enim seu mansio 



personarum 



d i \ 



Spiritus Sancti et aliarum 

est sequela quaedam 



gratiae habitualis, et ideo homo iustus non indiget nova g 



tia habiiuali; sed personae 



di\ 



non sunt otiosae m ani- 



m a 



iusti, quin potius per motionem activam earum, quae 



quando recipitur in anima 




est gratia aclualis, impe 



et movent ad recte operandum. 
{ficit dignitati Spriritus 



llunt 

non ( 

foecunditatem eius ostencl 




e 



gratia actualis 



Sancti inh 



se 




t 




otius 



560 



Obiectio tertio, qu 



in gratia existens indigeret 

dum et vitandum peccatum, 



: procedit ex absurdis. 
nova gratia ad bonum 



Si homo 





de illa nova graiia eadem 



quia 



processus in 

siandum esl 



nfinitum in causis 



processus in infinitum, 
difficultas surgeret. Atqui 
non est ponendus. Ergo 



primo 



sufficit homini iusto ad omnia 
cata vitanda. 



quod prima gratia habitualis 
bona facienda et omnia pec- 



561 




es 



finit 



pondetur. Distinguo mau: Esset processus 
„u^t nnva eratia habituali, concedo; si 





ge 



neizo 




Un 



Concedo m 
Solutio patet 
gratia pro 



nego t 

m I 



juens et consequentiam 



ex dictis, et eodem modo inte 
praeparatione ad gratiam, quia 



nda sicut 
»osit io ad 



seque 



em modo explicantur. 



Cf. / Cor. 3, 16. 




1 Cf. ML 6B, 2 ad 3. 





I 









N 
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L. I. Q. CIX: De 



Art. lO.-Utrum homo in gratia constitutus indigeat 



gratiae ad perseverandum 



562. 



Consequenter S. Doetor examinat necessitatem 
gratiae ad eonservandam gratiam sanctificantem usque ad 




vitae praesentis inclusive 



quod 




verbis diciiur 



perseverantia finalis. 



Articulus iste est maioris momenti pro ostendenda neccs- 




gratiae ad salutem contra naturalismum pelagianum 
et semipelagianum, et ideo est veluti ultimum argumentum 



contra ipsos. 

Quaeritur 
bono per seip 



ereo utrum homo 



m 




iis possit p 
ionc articu 



ua 



alio auxilio gratiae ad honum operanduni et 



non indigeat 

malum vitandum et gratiam habitam 
nendam usque ad finem vitae inclush 



conservandam et reti- 




e. 



Et quidcn, ut patet, tota vis articuli stat in hac formula: ad 
perseverandum in hono; unde oportet eam accurate explicare. 





STATIJS QUAESTIONIS 



563. 



formalae 



Duo sunt accurate determinanda; primo, sensus 




quaestionis. 



erare in bono»; secundo, positio et divisio 



Aiu 



10: Ad perseverantiam finalem 



54? 




severitas 



rigiditas, infiexibilitas, constantia) 



est mag 



perfecta constantia 




nflcxibilitate 




in 



bono 



opei 



e semel incoepto usque ad finem 



consummationcm 



U n de 



Tull 



d 



ida est i 




itur vobis 



gravitas, perseverantia; repetenda 



est vetus 



severi 



tas» 




tamen ei 



Et notat quod pei 
cum perseverantia, 
oppositum, propinquuum. finitimum, eo fere 
dacia opponitur fiduciae et superstitio relig" 



-entelam quamdam habet 
opponatur quasi vitium 



modo quo 



• 1 



Unde per 



tinacia 

bom; et 




ur respectu m 
merito seribit \ 




perseverantia vero 




naturae sint duae, a qu 
situm, itaque a qua re ! 
tur esse a pertendcndo; 



ro: «Cun 

in qua re 



uiusque verbi 
>cabulum sit impo- 

qucieritur, ostendi- 



dcmonstratui 



quo nofi 



qua re sit \xn\ 

debet pertem 



lositum, dicitui 




um 

zrti- 



naciam esse: quod in qito oporteat 

persevantia est» . 

Quaproptei Tullius eam 
esl in ralione hene considcrata 



ve. 



tur, 





dic 



ii 



et 



sio» 4 . Quam 




mtionem referunt 



; «Perseverantia 
>erpetua perman- 
bant S. Augusti- 



nus 5 et S. Thomas 
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b) Divisio perseverantiae. D 



8: Thomas du 



pl 



AUl 




perseverantiam 




continentiae in 



ctam t quae contraponitui 
sicut continentia firmat animum ne re 



hoc 



irahatur a 



iniproprie 
nsu quod, 
delectatio- 



n 




uiumci.ua nnimum ne deprimatur a m$ 

ita perseverantia firmat animum ne u p. 




A. 



Sensus formulae perseverare in hono gratiae 



564, 



Sensus huius formulae oslenditur ex notione et di- 



visione persevera n t i ae. 



r 



<>ii() 



perseveraniiae. Hoc nomen persexwantia a 
pt rseverando dicitur; perseverare autem (a per=inlensivuni, 



TULl.lUS C 

roLLius Cin 



w I 



* ■ 



17/, 

, Rt 



a. lib 



t 6, p 



477. 

tidt. cit-. t. I 



P 120. 



\ 



1885 



I 



I 



D 



\ 



2. cdil Spcngct, B 



s 



TlLLll 

S. AU< 
S. Tiu 



)( Dc Itmntione / 

' Dc div^rsis Httdi 

A\ 128.nn uiiico 



lib II. cap 

fi3, q. 31. 



S4 



ML. 40, 19. 





I 









H 






W 
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L. I. Q. CIX: Di. 



firits, et opponitur directe molliciei seu debiiitati, qua malo 
seu tristi statim eeditur, et comparatur ad continentiam si- 



cut resistentia ad victoriam. 



L 



quis 




eo quod tenet se aliqi 



autem dicitur 



ontra impell 




ms; sed conti- 
i m quod conte- 



nentia dicitur ex eo quod est superare. Illud 
nemus, in nostra potestate habemus, et hoc necessarium est, 
quia delectationes sunt refrenandae; contra tristitias aiitem 
est standum, unde perseverans ad continentcm comparatur 



sicut non vinci ad id quod est 



quod est manifi 



melius; unde melior est continentia quam perseverantia» 1 
Et secundum hoc S. Doctor ponit duo vitia contraria perse 
verantiae, scilicet pertinacia per excessum et mollicies sei 
debilitas per defectum 2 . 



Sed haec perseverantia potius dici debet 



resistentia 



ftrmitas vel tolerantia t quam Aristoteles appellat 
et antiqua versio qua utebatur S. Thomas reddebat perseve- 



Kopiepiav 



ranttam 

Alia 



vero est perseverantia proprie dicta, de qua non lo- 
quitur Aristoteles, et est virtus firmativa animi in bono con- 
tra difficultatem provenientem ex ipsa diuturnitate boni ope- 
ns exercendi, et consequenter est moderativa timoris defati- 
gationis aut defectionis in bono opere diutume prosequen- 



do 



Quae quidcm virtus perseverantiae differt tum 



tia, tum a 



a patien- 

ganimiiate, tum etiam a constantia: nam ad 



patientiam pertinet p 
quascumque provenfc 
rantiam vero timores 



sustinere aequo animo tristitias 



di 



b o n i 



operis, et 



provenientes; ad longani 



usa; ad perseve- 

ex praecognita 

stitias ex hac longa duratione 



tes ex quacumque a 
lefeciionis moderare 



vero pc 



mod 



Aki. 10: Ad 
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• • .nntra mamam ditationem seu distantiam boni spe- 

ratt , coiistum i >„ t „ c «v miihuscumaue 



bono 



difficultate 



■ r 



ior ibus impedimcni 



nientes ex quibtiscumq 
Unde patientia proprie loquendo 



et ut 



quid generale ad ceteras istas virtutes, quia fir- 



inimum 



contra quaecumqu 




tum exteriora, tum 



contra extcrioi 




mpedimenta boni opens 

Interiora; constantia vero unice 

et longanimitas contra 



boni operis vel ex mag 
Haec iuitem 



dilatione boni sperati et mtenu 



„ ac . ™- perseverantia proprie dicta potest esse du 
^Uicet ^otentiatis, et est ipsa ***** ^Uus^ 



severantiae, de qua 



modo dictum esl, quae est pars 



potential 

lectionem 



foriitudinis 




importat firmum proposttum 



rtendi in bono opere usque ad eius consum 



eieciiotwm pci siaiviiw. 

mationem; alia vero est actual 



et 



est ipsa executio boni 



operis usqu 



e ad 

debet pei 



consummationem. Et quia opus virtu- 

humanam, maxime opera 



vitatn 



vu 




qu 



directe respiciunt finem ultimutn tot.us 



hu 



manae vitae, ideo perseverantia 



in 



hoc 



dicitur conti 



nua exercitatio op 



virtuosi per 



totam vitam humanam 



Quam distinctionom ita vm*v r .- r - . . 



proponit 




D 



Nomen 



perseverai 
ra t » 



quandoque autem pro actu quo qui 



a 




L' 



autem actualis perseverantia 



ibdividitur in imper 




m et 



materialem tantum seu tt 



mporalenh quae plu 



mi- 



perdur 



in 



executione boni opens 



non 



usqu 



ad finem vitae inclusive; et p< 



que ad linem vit 
quendo. 



inclusive p 



seu fnialem, quae us- 

i bono opere exe- 



i 



Vll Bthic., lcct. 7, n, 413. 

IMI, 138. i-2. 



S. Alber 



Aristotkles. VI f Erhtt 



Tl M \\\(,\ 



4 



\ 1 i + 



S. TMf)M\s. 1 1 - 1 T . 2 ad "> 



ip. VI I 

6, p. 490 



n. 4 r cdit. Didot, II. 83-84. Cf. ctiam 



<- l t arl. 3. 



IMl. 136, 5. 

II-II, 137, 4. ^ ... « 
IMt. 137, 1 ad%€f,/l 



dist. 14. q. t,a.4.qla. 1. 
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L. I. O. CIX: Di 



Art. 10: Ad perseverantiam finalem 
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• 






H 






H 







M 









Et haec iterum est duplex: quaedam mere passiva 



est conservatio gratiae usque ad finem vitac 
que ulla cooperatione ex parte perseverantis, 
baptizatis decedentibus et in perpetuo amentibus baptiza 



quae 
i abs- 

ut in narvulis 



tis 



vero est quodammodo activa, quae 




nclutl 



cooperat lonem ex parte perseverantis per executionem 
rum virtuosorum tisque ad terminum vitae inclusive 



opc 



Quae quidem 



enique, ex parte c 



h 



hoc 



virtuoso exercendo, potest 



opere 



seu prot 



i 



ad mortem inclusi\ 

Simon Tornacen 



r e 




duplex, nempe brevis et longa 

ullima iustiticatione usque 

gum aut breve tempus intercedit 



prout ab 



plane 



hiam aristotelicam, non admittit aliam 



philosop 



mtiam 



actualem, sicut ceteroq 




Augustinus. «Perseveran 



tia 



inquit — nec est virtus nec opus virtutis 




est ope 



rum vel virtutum continuatio, et vere 



ratio vel 



potest theolog 



mavis circumstantia virtutis vel operis» J . Et dis 



ummatiotits seu con- 



tinguit perseverantiam duplicem, com 
summantem et continuationis seu continuantem quae coinci- 

clit cum loiwa et brevi 2 . 



Si 



perseverantiam pro actu perseveran 



tiae consummato, «nominat 



virtutis continuatum 



que ad fi 



» 



, et 



finitur a S. Thoni 



« 



continuatio boni 



usque ad finem vitae» 4 , et a S. Bonaventura 



continua pcr 




manentia in bon 
ea quam tradit 
usque in finem» 
niunctio status gratiac 



que ad j 



stinus: «qua in 



Q 

7/ 



perseveralur 



Et a theologis mod 



tei 



co- 



i tae 



Patet autem quod hic loquimur de perseverantia perfecta 



vel simpticiter dicta. 



quae dicitur perseverantia finalis, non 



S I Mt 

Ibid 



q. 2, p 1% 14-16. 



Op. 6i/., disp, 24 



. q I. p. 78, 7-9. 



$ TitoM vs, H-II. 137. 2 

MI. 109. 



1 1 




MTl 



ft 



S. B 

S. Augustim s. D< 



lA. // Sent., disi, 43 

rx # 



art. 2, q. 2, edii. cit. II, p 

«i cap I, n I, ML. 45, 99S 



990 



sulum 



c qua 




de perseverantia imperfecta vel secundum quid, quae 

longam temporis durationem in exercitio boni, 
ti sumus articulo praecedenti, et aci quam allu- 

: «Attendat sanctitas vestra 



cit 



c 



S. Augustinus quando scribit 



qu id 

pcrti 



perseverare clamando. Dicam quod multi mecum 




sunt in nomine Christi, non enim cessat Ecclesia tales 
Cum quisque christianus coeperit bene vivere, ferve- 
bonis operibus mundumque contemnere, in ipsa novitate 

et contradictores, fri- 

superaverit 

defecerit a bonis operibus, iidem ipsi iam 

piunt 



operurn Miorum patitur repre 
gidos christianos. Si autem perseveraveril et 

perdurando ct 



obscquentur qui ante prohibebant. Tandiu enim cc 
et perturbant et vetant quamdiu sibi cedi posse praesu 



munt; si 



autem victi fuerint perseverantta 




enlium 



tunt se, et 




piunt: magnus homo, sanctus 



homo, felix cui Deus concessit» h Et hanc vocat 
tiam sui temporis, aliam vero perseverantiam ftnalem 



jveran- 



Div 



g ( ) 



persevantiae sic schematice expnmi potest 



1'krsfa'erantia: 




Improprie dicta. 
II) Proprie dicta: 





potentialis: virtus perseverantiae. 

B) Actualis: , 

imperfecta, materialis, temporalis: sui tempons 

(Augustinus) vei continuationis (Simon Torna- 

censis). , 
perfecta, finalis (Augustinus), consummatioms 

(Simon Tornaccnsis): 






mere passtva 
quodammod 

brevis, 



o activa: 





longa seu diuturna 



I 

: 



rbis 




, cap. 17, n. 



S.AuGVsrims, SenfwSSdeve 94 

De dono persewranttae, cap> i . 




ML.3S.54S 




I 






M 






N 







H 
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L. I. Q. CIX: De necessitate gratiae in spegie 



567. 



vinae grattae. 



c) Differentia persevera n tiae finalis ab aliis donis di- 

autem perseverantia finalis tum a don 




o ! miciua lujii a aono 

confirmationis in gratia seu in bono tum a dono impeccan- 



tiae, lurn a dono impeccabilitatis 

A dono quidem confirmationis in grat 



matio impoi 



status g 



iisque ad tenninum vitae inclusive, quod quidem 
aut per totam vitani, ut de Beata Virgine, 



quia haec confir- 

ab initio eius 



potest essc 

aut per partem 

vitae, ut de Apostolis post Pentecostem creditur; at perseve- 
rantia finalis formaliter 



impoi 



um conservationem 




gratiae in aniculo mortis, et ita se habet ad confirmationem 

in gratia sicut pars fonnalis ad totum. 

dono etiam impeccan t iae, quae proprie loquendo im- 
poftat carentiam de facto peccatorum personalium, etiam ve- 
nialium; et ideo addit aliquid ad confirmationem in 
quae potest esse cum peccatis venialibus. Unde Beata Virgo 

cantiam per totam vitam t dum 
ibuerunt solam confirmatio- 



gratia 



proprie loquendo habuit impec 
Apostoli post Pentecostem h_: 



Denique 



gratia, quae est impeccantia qu 



relaliva. 



unpi 



ibilit 



candi quocumq 



as importat impossib 



pe 



el 



genere pcccati, scilieet 



g 



f u i t 



CI 



mabus et ita est quid 



lesu et 



Co n se c 
maiori ad 



inter ista dona habetui 



lalis, morta- 
:nodo est in beatis 

plex impeccantia. 

ordo a 




mpecc 



bono, pei severantia fi 

li et de beati 



uis. 




Christo 

Beata Virg 



mpeccantia, confirmatio 
ccabilitas dicitur cle solo 



s m coelo; impeccanti 



cum m terris 



-~©—~ * tttii^ uegeret; connrmauo m oono, 

de ApostoHs post Pentecostem et forle de quibusdam sanctis 



dicitur de 

bono 



exceptionalibus; perseverantia 



bus qui 



finalis dicitur d 



antur seu de omnibus praedest 



Sensus ergo articuli est: utrum 



tem requ 



a d pers e veranl i a m 



nova gratia ultra gratiam habitualem. 




ART. 10: AD PERSHVERANT 1AM FlNAtEM 
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B. 



Divisio quaestionts 



568 



Quia perseverantia finalis potest esse duplex, scil 



cet potentialis et insuper actual 



ideo quaestio est dupl 



prima, utrum ad perseverantiam finaiem 



requiralur in homine msto 



grati 



mere potentialem 
ultra gratiam habi- 



secunda, utrum 



ad perseverantiam finalem actua 



quiratur nova gratia ultra gratiam habitualem 





DE NECESSITATE GRATIAE AD PERSEVERANTIAM 



FINALEM MERE POTENTIA L EM 



569 



Non 



quimur de perseverantia 




i 



secundum 



meram potenliam 



aicam, sed secundum veram potentiam 

O _-. 1 . ___ 1* __ l-v _-»_-* t_ 



suhiectivam et expedita 






operan 



de facto potentiam 
tum operativum 

Hac ergo in i 
pelagiani docebant potentiam p 
gratia, neque actuali neque 



i modo quo habens 
videre et qui habet habi- 



est duplex haeresis opposita: ex una parte 




ua 




sed e\ 



bitr 



et 



i 



luliam 



ad perseverantiam finalem; 



ex 



tae 



ianset , ism affirmant perseverantiam 



praedestinatis 



P 



wos 



prov 

libero ar- 
ratiam esse ne- 
alia vero, calvinis- 
finalem pro non 
etiam secundum 



gratiam 



et consequenter non 



dari p& 



_r* 

n 



mere et vere potentialem 



i 



tn medio autem exstat doctrina 




lesiae, qu 



eontra 



pcla 




docet necessiiatem 



habiiualis ad perseve- 



rantiam finalem mt 

iectiva: et contra pi 



et vere potentialem potentia realt et sttb 

_«miprotestantes tenet gra 



otestantes y 



i 



Ci. Jaroszkiviuz 



De dono 




fmatis, Kielcils 1932, p .66-70 
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L. I, Q. CIX: UH NICESSUATP. GRATIA i : IN specie 



tiam virtutis perseverantiae dare vires sufficientes ad fina- 

lem perseverantiam, et consequenter quod iustus habet ve- 
ram et realem potentiam perseverandi usque ad mortem et 
salvus fieri. 



570. conclusio: Ad perseverantiam ftnalem mere et vere 
potentialem requiritur et sufficit gratia habitualis ima cwn 
gratia actuali sufficientL 



571. Probatur. Qui habent habitum perseverantiae infu- 
sae, et gratias actuales sufficientes quibus illo habitu uti 
possunt si voluerint, possunt vere perseverare usque ad 
nem. Atqui omnes iusti habent habitum perseverantiae infu- 
sae una cum gratiis sufficientibus quibus uti possunt illo 




habitu si vulunt. Ergo omnes iusti possunt vere perseverarc 
usque ad tinem, si volunl. Et ita omnibus iustis datur perse- 




verantia unalis vere et mere 




Maior constat; quia ad veram potentiam reaiem et suhiecti- 
vam perseverandi usque ad finem, duo comulaiive requirun- 
tur, scilicet virtus infusa perseverantiae, quae, utpote habitus 
supernaturalis operativus dat simpticiter posse perseverare 
in actu primo, quia virtutes infusae se habent loco potentiae: 



et concursus Dei supematuralis generalis, qui est gratia ac 




tualis sulficiens, qua potest ille qui habet habitum perseve- 
randi, prorrumpere in aetum perseverandi, si vu 

Mhior autem patet quantum ad cotlationem virtutis infu- 
sae perseverantiae t ex eo quod omnes virtutes infusae infun- 
duntur una cum gratia sanctilicante in animam iusti, cum 
qua neeessario connectuntur, et ideo in ipsa gratia habituali 
virtualiter continetur virtus infusa perseverantiae. Unde S. 




s ait: «perseverantia ( = virtus) simul cum gratia injun- 
ditur, sicut et continentia, et ceterae virtutes» l . Quantum vero 
ad gratias actuales sufficientes quibus homo iustus uti 




1 I-IL 109, io. 



ART. 10: AD PBRSEVERANTIAM HNALfcM 
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virtute perseverandi, clare etiam apparet; nam Concilium 
Arausicanum H ait: «Hoc etiam secundum fidem catholicam 
credimus, quod accepta per baptismum gratia, omnes bapu- 

auxiliante et cooperante, quae ad salutetn am- 



zati, ChU—-. t 
ma e pertinenU possint et debeant, si fideliter laborare vol 

rint adimplere»\ et tamen constat quod non omnes acci- 
piunt gratias actuales efficaces ad perseverandum, quia non 
omnes de facto perseverant: «Deus namque sua gratia semel 
iustificatos non desinit, nisi ab eis prius deseratur» 2 ; «Deus 
enim nisi ipsi illius gratiae defuerint, sicut coepit opus bo- 
num, ita perftciet, operans velle et perficere» 3 . 

Similiter dicitur in Sacris Litteris. «Si vis ad vitam ingre- 
di sen>a mandata» \ idest si vis salvari et consequenter per- 
severare usque ad finem, sine qua perseverantia nullus sal- 
vari potest. lam vero omnibus iustis datur gratia suffictens 
ad setvanda omnia mandata, quia Ecciesia anathemate dam- 

:epta homini iustincato ad ob- 
nam Deus impossibilia non iu- 

bet. sed iubendo monet ei facere quod possis et petere quod 

r ct adiuvat ut possis» 5 . Et Innocent.us X damna- 

vit veluti haereticam sequentem proposi t .onem Iansenu 

Aliqua Dei pi 



nat eos qui dicunt «Dei 

andum 



nossis 



olentibusetconati 



i j « LA. nt vires sunt impossibilia; deesl 

bus, secundum quas habent \ires, suul f 



fiant 



quoque illis gratia, qua possiDin* u«.- ■ , #w 

Et hoc idem important exlrortationes ad perseverandum 



untur: «Esto fid 



quae in Sacris Litteris tustis poi . .g««~. — ~ , 
L «A m ».-,, m et dabo tibi coronam M •«« <W* 



que ad morlem et 
habes, ut nemo accipiat coronam 



quapropter, fr 



i 



CONCILIUM ARAUSICANUM ^f^^j , De „ z 804 

CoMClMliM TRim ntim M. Sos. 6. cap. n.^' 

fj • j ii H/-n/. 8Ub. 



* Ihidem, cap. 13. Dcn/-. 



Mtt. 19 1 17- 



Trith-ntinUM. Scs. h cap 



Denz. 804. Cl. et can. 18 



h w 



s X. 



Cnm occ&icm: Dcm. 1092 



I 



\pnc. 3 f ih 
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L. I, Q. CIX: De necessitatr gratiae in specie 



tres, magis satagite ut per bona opera certam vestram voca 
tionem et electionem faciatis; haec enim facientes non 



cahitis aliquando» 1 , Et Christus 




non pec- 

suis: «manete iu 
me et ego in vobis... manete in diiectione mea» 2 . Unde et in 
Isaia legimus: «Dixit Sion: dereliquit me Dominus, et Domi- 
nus oblitus est mei. Numquid oblivisci potest mulier infan- 





tem suum ut non misereatur filio uteri sui? Et si illa oblita 

o tamen non obliviscar tui. Ecce in manibus meis 
descripsi te; muri tui coram ocuiis meis semper» 3 . 
indicat parabola de bono Pastore 4 . 

Quia ergo habitus perseverantiae de se stabilis est et du 




rare potest usque ad mortem et potentiam realem et phj 
cam dat habenti ut possit perseverare, et aliunde auxilii 



actuale sufficiens ad usum eius semper omnibus iustis 
praesto sit, manifeste sequitur omnes iustos ex ipso facto 
iustificationis, accipere potentiam realem perseverandi seu 
perseverantiam potentialem. 




□I 

DE NECESSITATE GRATIAE AD PERSEVERANTIAM FINALEM ACTUALEM 



572. In hoc puncto exsiat specialiter positio semipela- 



gianorum, mxta quos perseverantia Bnalis actualis non pen- 

del ex alinna nrttra 



grati;i speciali, sed e* solo libero arbitrio 



mstiheati. «Quod autem dicit Sanctitas tua, neminem perse 

■ _ 



verare nisi 



ut 



percepta, hack nus accipimii 



quibus datur, inerti licet, praecedenti tamen proprio arbi 
tno tribuatur... Nolunt autem ita hanc perseveranliam prae- 
dican ut non vel simpticiter emereri vel emitti contumaciter 



possit. Nec ad incertum voluntatis Dei deduci se volunt, ubi 



1 // Petr 1, 10. 

1 loan. 15, 4, 9. 

1 Isaias, 49, 14-16 

4 foan. 10, IM6. 



ART. 10: AD PERSEVBRANTUM FINALT-.M 




eis quantum putant, ad ohtinendum vel admittendum, evi- 
dens est qualecumque initium votuntatis» 

Negabant autem differentiam adiutorii sine quo non 
v _gratiae sufficientis) et adiutorii quo («gratiae efficacis) S. 
Augustini; et ideo putabant eamdem esse gratiam quae data 
fuit Adamo ad perseverandum et tamen non perseveravit, 
et quae datur modo iustis revera perseverantibus, cum hac 
sola differentia, quod in Adamo erat solum adiuvans et non 
sanans in nobis vero est simul sanans et consequenter adiu- 

^fc^^^ ^^^^^^^ 



vans. «Ceterum quidquilibet donatum sit praedestinatis, id 



posse 



propria voluntate contendunt; quod 
falsum esset, si verum putarent eam quosdam perseve- 
rantiam percepisse, ut nisi perseverantes esse non possint» 2 . 

Differentia ergo inter perseverantes de facto et non perse- 
verantes, non oritur ex diverso auxilio gratiae, sed ex diverso 
conatu liberi arbitrii, neque proprie loquendo admittenda est 

^nalio veluti distincta a praescientia Dei, sed est 

praescientia seu praevisio boni et perseverantis usus h- 

beri arbitrii. , . 

Quam semipelagianorum sententiam uno verbo contraxit 
Augustinus dicens quod «Ii solum initium ftdet et usque ad 
fmem persevornntiam sic in nostra constituunt potestate, ut 
Dei dona esse non putent, neqiu 




i Itaec habenda atque rett 



. • 4~*<* Maitntinnes et voiuntates, cetera 

nenda Deum operan nostras cogttattonesti vu . 

i i ( ., 1IITI -ih o lmpetruntur cre- 

vero ipsum dare concedunt, cum ao y 

deiilis fid 



Itaque, iuxta semipelagianos. nulla est fifferenua ex parte 
g ra,iaea Deo collatae iustis inter eos aui de facto perswrant 
e, cos qui dc facto non perseverant: quod S, puens et perpe ^uo 
amenUbus datur gratia qua salvantur. hoc est ex praev.s.o- 



f ni\tota Hitarii a 



d Attguslintmi. inter Episioias S, Augustini. 226, n 



4, ML .33.1009. _ 



ilmlcm, n. 6. ^"{^ mseV eraniiae f ca P 17, h 42. ML. 45. 1019 
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L. I, 0. C1X; Df NECESSITATE cjratiai- in specik 



ne boni usus liberi arbitrii si ad aetatem adultam perventa» 
sent aut aci perfectum usum rationis fuerint deducli. 

In alio extremo est positio S. Augustini, iuxta quem datur 
vera et proprie dicta praedestinatio , qua certissime liberantur 
quicumque liberantur, eiusque mediurn est perseverantia fi- 
nalis actualis, quae solis praedestinatis datur ex gratia specia- 
li et efficacissima Dei. Neque invenitur differentia quoad hoc 



inter adultos et parvulos, secl toium hoc oritur ex liberrima 



et iustissima voluntate Dei qua quosdam misericorditer eli 



git, alios vero non eligit miscricorcliter, sed iuste derelinquit 

In medio autem inter istas duas extremas positiones vo 
luerunt esse quidam theologi, et quidem duplici sensu. Qui 



dam enim, qui dicuntur infralapsarii, distinguunt inter ho 



minem anlc lapsum» cui aequiparantur angeli, el hominem 



post lapsum; et putant donum perseverantiae actualis esse 



speciale beneficium et specialem gratiam pro homine lapso 



tantum, non vero pro homine innocenti et pro angelis: ita 
iansenistae et multi eorum qui dicuntur augustinenses. Alii 



vero dislinguunt inter parvulos bapstizatos decedentes ct 



adultos; et quidem in his, inter adultos decedentes paulo 
post ultimam eorum isutificationem, et eos qui per longum 
tempus gratiam habitualem servaverunt usque ad mortem; 
et putant pro parvulis et perpetuo amentibus et pro his qui 
cito moriuntur post acceptam ultimam iustificationem, do- 
num perseverantiae actualis non esse gratiam 
quia cum sola gratia habituali et concursu generali possunt 
hoc breve tempus sine peccato transigere; pro aliis vero, qui 
longius conservare debent statum gratiae, est speciale auxi- 




lium requisitum. Tta Andreas de Vega et Dm 




A. Pro homine lapso 

573. conclusio prima: Perseverant ia ftnalis activa tum 
continuationis per longum tempus, tum mere consummationis 
pendet ex speciali dono Dei seu ex nratia actuali efficaci. 



Art. 10: Ad 




574 



Probatur prima pars ex dictis articulo praecedenti, 
Hamlaec perseverantia continuationis seu diuturna usque 
ad Lm vitae, importat conservationem status gratiae per 
iongum tempus. Atqui ex articulo praecedenti constat homi- 



em iustum nan posse diu seu per longum tempus operan 



bonum ct vitare malum absque speciali auxilio gratiae ac- 

Ergo a fortiori neque talem perseverantiam 
ad finem vitae, quae est summa et perfec- 



lualis effiea 




usque 



ta perseverantia 



575. Secunda pars (quod etiam re 



g 



actualis ad perseverantiam finalem mere consumman 

• per longum tempus) probatur 



tia 

tem.licet non sit maiei 



576 

malis gratia 



Auctoritate Ecclesiae: «Neminem, etiam bapt 



s 



das diabol 



insidias et ad vincendas carnis concupiscentias, 

tidianum adiutorium Dei perseverantiam bonae conversauons 



acceperit» \. « Ad 



Dei. etiam renatis ac sanctts, sem- 




et perseverantiam 



perest implorandum, ut ad f 

possint opere perdt 
severantiam consummatioi 
tionis et consummationis, et ad utramque i 

adiutorium 

clarius Concilium Tridentinum expr 

inter praepara t ionem a< 
tionera 4 . Et nost iustificationem, conceptis 



/ in bono 

manifeste distingutt inter per- 

continua- 



it speciale 





distinguit 
i iustiiica- 



rbis dislinguit 



p,Lm ■ ol ^ "tiricationis^ et consei vationem eius 

inter incrementum ^ tiricaU ° n ^ ei ^ a quibus e tiam finali- 



pcr obscrvalioncm 



r I 

k 1 



, Dc»z. 797. 798 



t ONCII.H M l 

4 Ihidan, cap. 7, Dcnz 
s thidem, cap 10» J: e 

* thidem, cap II. ucn/ 



U\4 
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q CIX: V\ NECES51TATE GRATIAE 1N SPECIE 



ter 



distinguit donum perseverantiae finalis 



et quid 



cut praeparationem acl gratiam attribuil 




ratiae actuali effi 



caci 



excitanti et adiuvanti, ita etiam incrementum eius et 



conservationem ipsius, et speciali quodam modo pe 

finalem. Unde ait: «Similiter de perseverantiae 



liam 



munc 



de quo scriptum est: qui perseveraverit usque ad finem 
Mc salvus erit; quod quidem aliunde haberi non potest 



ah 



qui 



potest eum qui stat, statm 



et eum qui cadit restituer 

illud usquc in fi 

quod «si 
in accept 



Et 





ut perseveranter stet, 

«magnum 

et definil 



k a a 




doi 



quis dixerit iustificatum... sine speciali auxilio Dei 
* iustitia (de facto) perseverare posse... A. S.» 4 . De- 




qui 



nique Conciliui 

rito iustificati, 

opera merentur 

tamen in gratis 
mandata custodiendo, usque in finem pet 




facto) perseverare posse... A 
e excludit perseverantiam finalem a me- 
vitam aeternam, quam iusti per bona 

tempore a Deo reddendam, m 

bene agendo et divina 



esse 



decesserint 



5 



ct 



■ 




ereo Patres Tridentin 




hoc 



■ 



ut 




rent quod «ad com 




iustitiam rcqmntui 



peciak 



auxilium Dei et observantia mandatorum» 7 ; nam, ut diceba 



tur in pnm 




ipsa gratia 

eratia. De\ 



ictione decreti de iustificatione 
lstificationis, sed etiam ipsa per 



modo 



Quae quidem Ecclesiae docii 



festatur etiam in 



lege orandi. Oi 

mus. Domine. 



enim Ecclesia: «Fami 



qu 



conti n u a 



tate cuslodi, ut quae in 



pe 



gratiae coelestis innititur, tua semper prote 



muniatur» 



9 



Rogat etiam «piae conversationis augmentttm et divinaepropt 



ART. 10: At> PERSEVERANTIAM FINALEM 




tiationis 



continuum auxitium» l ; perseverantem 



divina vo 



luntate famulatum 2 ; propitiationem perpetuuam 



3. 



misera 



o r a t : 



tionem continuatam 

tttm» s . Quotidie etia 
pro nobis peccatori 
nos ab hoste proteg 
que Missa quaedam 
dam honani mortem: «Quaesumu 



Postulat ctiam a Deo «salutis exi 



Sancta Maria, mater Dei 




nunc et tn 



et hora mortis 



mortis nostrae» 



tu 



potcns D 

gratia 



tua 



sttseipe». Habetur quo- 
pro agonizantibus et ad postulan- 

ementiam tuam, Omni- 
irtutem sacramenti nos famulos 
ftrmare digneris, ut in hora mortis nostrae 



per huius 



non 



praevaleat contra nos adversarius, sed cum 



gel 



t u ts 



liahei 



Sed specialiter considerandum cst Rituale Romanum ubi 



loquitur de visitatione infirmorum et 




c 



modo 



andi mo- 



ricntes et co 
quod Paroch 



mendandi eorum 
i in primis «spii 



animas. In rubricis dicitur 

rotantium curam 




suscipiat, onmemqu 



iiligentiam in eo ponet, ut in viam salu- 



di 



atqi 



liaholk 



iiis salutarium adiuvento 



praesidio defendat 



: tueatttr» 7 . Et pi 




dcbct 



Salvum fac servum luum, Deus meus, sperantem m te; mtt 



Dominc, auxilium de sancto; et de Sion tuere 



eum 




proficiat inimi 

cere ei: esto ei 

Hortari eliam 



tn eo, 



et filius iniquitatis 



Domine, turris fortitudi 




c 



bct morientes ut c 



lican 



spera^ 
meum 



non 



confumlar in aeternum; 




apponat no- 
a facie in in tici» $ . 

lc, Domine, 
aditttorium 



m 



cus tu 



tende: Dominc 



ad adiuvandum me festina; esto 



Domine in Deum protectorem; in manus tuas, Domine 



thidi 



* ■ m ■ 



m 



1 



Dlmi/. 806 



rf 




S26 



ci can. 32, Dcu/ 842 



i 



it 



edtL cit t. V r n, 158. p. 380, 34-35. 



IhiiUm 



9 Domimva IV post octavam Epiphauuie 



i 



Feria III infrc hebdomada IV Quadmgt 

v i/ posl ocnnwn Tmuians. 



vni „ost OCtabatn Trinitatis. _ 
f.teeo^ sequentui Veut. i>a„cte Sptrttus. 

t.A ,„, Iratiam bene mortevM postcomnmnto. 

vstutendam gron 



I U 



Ihidem, p- 



RonuMum. tii. V, cop 



<omac 1^25, p. 172 



17 







I 









M 





N 
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L. I, Q CIX: Dk necessitate gratiae in specih 




meum 



1 



spiritum meum; Domine Iesu, suscipe spiritum 
mala tnorte, lihera eum, Domine» 2 . 




Orat sacerdos super morientern: «Ignores omne quod ho- 



rret fai tencbris, quod stridet in 



n 



lormcntis, Cedat 




teterrirnus Sat 



quod cruciat in 
eum satillitibus 



suis; in 
atque in 



adventu tuo te, comitantibus angelis, contremistat 



aeternae noctis chaos inimane 




:it. Exsurgat 



Deus, et dissipentur inimici eius, et fugiant qui oderunt 



a lacie eius: sicut 




c 



it 



Pumus deficiant, sicut fluil cera a 



facie ignis sic pereant peccatoz 



facie Dei, et iusti cpulen 



tur et 




in conspectu Dci. Confundantur lgitur 




mt omnes tartarcac 



egiones, et ministri Satanae 



iter tuum impedire non audeant. 




te a cruciatu 




tus, 



qui pro 



ic crucilixus 



est; liheret te ab aetema morte 



onstituat te Christus 

I ilius Dei vivi intra paradisi sui semper amoena virentia et 



Christus, qui pro te mori dignatus est; c 



111 ter oves suas te vcrus uie 





agnoscat; i 




e ab omnibus 



peccatis tuis te absolvat atque ad dexteram suam m e 



1 cc t o 



rum suorum te sorte constituat» 3 . 



«Domine Iesu, qui per os prophetae dixisti: in caritate 



perpetua dilexi te, ideo attraxi te miserans«. 



s 



al 



\>a antnuim 



enis in 



ha 



c 




ora exitus sui; apere ei ianuam \ntae 



t fac eum 



gaudare cum sanctis tuis in gloria aeterna» 



4 



Et 



idc 



lunl 



bricc 



e: «Cum tempus exspirandi institerit, 
tunc maxime ah omnibus circumstantibus. llexis genibus, 



ehementcr orationi itistatulum est. Inse vero moriens, si po- 




test, dicat, vel si non potest, assistens sive sacerdos pro eo 
clara voce pronuntict: Icsu, Iesu, lesu» 5 . 

Et in ipsa Scriptura habctur oratio: « perfice gressus meos 



in semitis tuis, ut non moveautur vestima mea» 



et: «ne 



thidem, p. 191. 

Ibidem, p 198. 

thidcnt, p 
Ibidetn, p 

Ihid 




224 



cm, p 



Psahn 16. I ^ 



Art. 10: Ad perseverantiam finai im 



proiicias nos in tempore senectutis; cum defeceril virtus nos- 



tra 



ne dcr 




nos t Domine» 1 . Quac verba, cum canta- 



rentur in Completorio 



tcmpore Quadragessimae, imbrem 



piarum lacrimarum provocabant in S. Thoma, ut narrant 

eius biographi 2 . 

Dicamus ergo cum Augustino: «Cwr autem perseverantia 

ista poscitur a Deo, si non datur a Deo? An et ista irrisoria 
petitio est, cum id ab eo petitur, quod scitur non ipsurn dare, 
sed ipso non dante esse in hominis potestate, sicut irrisoria 
est etiam illa gratiarum actio, si ex hoc gratiae aguntur Deo, 
quod non donavit ipse, nec fecit?» 3 . 



577 



■ 



b) 



A 



CCCt 



lunt 



etiam plura Scripturae testimonia. 




per 



usque in finem, 




IC Sl 



rogavi pro te ut non 




ficiat fid 



13 



ilvus erit» 4 . «Ego 



5 : «Pater sancte, serva 



eos in nomine tuo quos 




cc 



listi mihi, ut sint unum sicut et 



iios unum sumus» 



6 



Specialiter Paulus ait 



Qui coepit in vobis opus bonum 



perftciet usqut 



diem Christi Iesu» 7 , «ipse Deus Pater sancti 



ftcet vos per omnia, ut integer spiriius vester, et 



pus stnc qu 



in adventu D 



I 



ihil vohis d 




zratia cxpec 



anima et cor 
Christi serve 
tibus revelatio 



nem D 



! 



Christi, qui et c 



ta h it 



usqiit 



in I 



crimine m 




Chi 



D 



Pater noster e 



Domini nostri Iesu 
tur corda vestra, 



ct 



ftnnet in omni opere et 




10 



I 



Psahn. 70, 9. 



Cai 



103: GuiDON 



S 



4 M 



\UGl S 



4 



\tu. 10. 

LtH 

I 



\ S. TltOMAK, 

i. 25, p. 193. 
riNUS. De dono 

7: 24. 13. 



edlt Prummer, n. 16 



36; Toco, cap. 29, p 



rsfverantia 



2, n. 3, ML. 45. 996 



7 7 *x*y 



oati 



1 



II 



i) 




PhiL 1 , 6. 
/ Tes. 5. 23. 
/ Cor. 1 , 7-8- 
// Tes. 2, 16-17 





560 



L. I Q- CIX: DE NECESSITATE GRATIAE IN SPECIB 



Et Petrus: «Deus omnis gratiae, qui vocavit nos in aeter 




nam gloriam suam in 

perficiet, con 

Etinl 
tatem cordis eorum» 



Christo Iesu, modicum passus ipsc 



ue» K 




ip., 29, 18: «Custodi w aeternum hanc volun 



578 




Patres quoque hoc idem saepe testantur. Augus- 
tinus hocTueulenter ostendit ex expositione orationis domi- 

facta a S. Cypriano 2 ; qua relatione peracta, concludit 



mcae 



Augustinus 



« 



Si er 




document 



essent, haec domi 



nica oratio nohis 
sufficeret; quia 



ul eausam gratiae, quam cte 



[endimus, sola 




lohis reliq 



quo tamquam 




quo 



nisi ah illo accipimus, a quo iussum 



est ut petamus? Prorsus in hac re non operosas dtsputationes 
exspectat Ecclesia, sed attendat quotidianas orationes suas, 

Orat. ut increduli credant: Deus ergo convertit ad hdem 

o donat persewran 



orat ut credentes perseverent 



Deus 




finem. Haec Deus facturum esse praescivit 



e 



tiam usque m 

ipsa est praedestinatio sanctorum 
ante constitutionem mundi ut essent sancti 



quos 





it in Christo 



3 



Idem etiam Augustinus super illud Psalmi 139: «Domine 



Domine. virtus salutis mcae» egreg 



sciibit: «Qui persevc 



raverit usque in finem, hic salvus erit. Attendit iste el timuit 
et abundantia iniquitatum turbalus, respexit spem; quia qui 



persev 

pcrseverare, ct 




in 



iinem. hic salvus ent 




vidit longam viam; et quia perseverare mag 
est et difficile, ipsurn oravit ad perfectionem perseveran 



tiae suae, a quo illi iussum est ut perseveraret 



Certe 



ero, si perseveravero usque in 
virtutem pcrtinct, ut mercar 



finem; sed perseverantia 



ad 



s 



alutem: tu es 



irttts salutis 



Art. 10: Ad r t ; . r severa n t i a m iinai.lm 
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meae, tu me facis perseverare 



, ut perveniam ad salutem. Domi 



ne Domine, virtus salutis meae» 



i 




579. d) Accedit denique ratio theologica multiplex. 
a) A priori, ex propria causa eius. Perseverantia final 



nequit provenire sicut ex propria causa ex eo quod est 



commaue 




Lil 




c 



et non 




oli 



sed ex eo quod est propt 
quia proprius 

et indifferenii, sed ex causa propn 



severantibus 




e 



facto 



effectus nequit provcnire ex causa commum 



a el 



minata. Atq 



tum g 



hab 



tum liberum arbitrium, sunt quid 



commune perseverantibus et non perseverantibus de facto 



quia «multis datur gratia, quibus non datur perseverantia 
in gratia» 2 . Ergo perseverantia finalis actualis non procedit 
ex sola gratia habituali neque ex solo lib 

gratia habituali. 

Ergo provenire 



arbitrio cum 




ebet sicut ex propria causa ex gratia 




. At non ex gratia 

solum potentia persev< 
pra dictum est. Ergo p 
cL Sed rursus 



sufficienti, quia 



ha 



c provenit 



uon actus 



quacumqu 



sratia c 




perseverandi, ul su- 
ffratia aciuali effica- 

ieaci, quia etiam 




gratia datur non perseverantibus finaliter, pro tempore 



quo perseverant operando bonum et 




malum. Erg 




provenire de 
statu gratiae et pc 



fficaci quae 
(t aetemam 



beatitudi 



et 




est gratia effi 
htti propria ei 

verandum 
dentiae supci 



quae respondet proprie praedestinatiom ve- 

omo iustus indiget ad perse- 
;i respondenti speciali provi- 
nrAPHc>stinatto: ct ideo liaec 



cutio. I 




est 




_ratia efficax solis praede: 

praedestinati sunt qui de / 



s t 



latui 



quia omnes et s 



oli 



inaliter in statu 



g 



Und 



e 



ct Conct 



r 



duc 



expi csse 



5. 10 



De dono pvrseverQMiae, cap 



4-12. ML. 45,999- 



1000 



3 De dimo i crseverannae, cap. 7, n, 15, ML. 45. 1001 



» 



l^tm, W: »■.«!■ 37J8 ° 9 

S. Thomas, I-II.109, 10. 
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U. I, Q. 




De necessitati-: gratiae in specie 




perseverantiam 
vinae praedestinationts 
riam 1 . Est ergo gratia 




alem ad arcanum mysterium di 



is et 




ratuilae omnino electionts ad glo- 

executio pradestina- 




tioms 






cotntnulative 



Ad perseverantiam finalem duo 
quiruntur, scilicet conservatio status gratiae 



posteriori 



ct 



Atqui neutrum est m 




cna 




iustificatL sed ifi solo Deo. Ergo perseverantia 



liberi arbitrii 
finalis actua- 



lis pendet ex solo 

nobis. 

Maior eonstat 

est coniunctio mo 




sicut 




causa, et non ex 




notione 




actual 



quac 



tis cum 



statu actuali gratiae 



Minor autem probatur quantum 
Primo, non est in plena potestati 



h 



servare statum grataie usque ad mortem 
iustus plene possit conservare 




ratiam 



uiramque partem. 
minis iustificati con- 

inctusive. Ut hotno 

uam usque ad mor- 



tcm 





e 





liter in hono statuere non so 



plena eius potestate se immo- 
lum quoad vette, sed etiam quoad 



pe 



exequ t 



Uq 



iustus non potcst 




SC 



in bono immobiliter statuere tum quo 



ve 1 1 c 




tum q 



pert i 

rum 

bonum et in m 



exequi; non quo 



ve 



•j 




qui 



in statu v 



uoad 
libe- 



arbitrium humanum est semper essentialiter vet 




nisi m 



qui don 



et hi non sunl omnes 



cere seu 



hnpeccabilitatxs 

iusti neque omnes prae- 

que minus adhuc quoad perft- 
exequi, quia portamus thesaurum gratiae in vasis 



acceperu 

destinali ut patet ex dicti 



4 A 



Hctibilibus, et quia, ut cxpcrientia constat, 



tt 



umqu 



dit ii 
dum 

nio» 



n < > t 



nostra electio, non autem 



executio» 2 , secun 




< v 



eth adiacet mihi, perficere autcm non inve- 

Sus est enim — inquit — qui ope- 



Unde Auaustinus: «D 



ratur in nobis ct velle et operari pi 



bona 



oluntate. Nos 
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go volumus, sed Deus 



nobis operatur et velle; 



operamui 

voluntate 



sc 




nos ergo 

Deus in nobis operatur et operari pro bona 



Hoc n 



obis 



pedit et credere et dicere; hoc est 



piu m 



vcrum, ut sit humil 



ct submissa confessio, et 



totum Deo. Cogitantes 



dim 



gitantes loquimur 



gitantes agimus quidquid agimus; quod autem attinet ad 

sum us ido nei cog itare 
sufficiefitia nostra ex 



pietatis viam et verum Dei cultum 




tamquam 
Deo est, Non est 



bismetips 

sunt verba Ambros 



m 



De fug 



cap 



potestate nostra cor nostrum et nostrae cogita 



tiottes» 



i 



Seeundo, non est in plena potestate nostra momentum mor 
tis determinare, quia solus Deus, qui dedit nobis vitam 



creando animam nostram 



est dominus vitae et mortis 



Unde S. Thomas 



g 



dicit 



ad solum Deum pertinet 




iudicium mortis et vitae, secundum illud Deut, 32, 39: e 
occidam et vivere faciam» 2 . Nec enim posset quis sibi libere 




minai 



momentum morsiS 



occidendu seipsum, et 



hoc umqu 



licet 



Propter quod idem 




« 



nulli 




cet seipsum occidere o 




peccatum, quia 



non suii t 



ut vitentur mala, pi 



esl 



enim an aliquis in 



Doctor scribit 



timorem ne consentiat in 

l mala ut veniant bona, vel 

minora et minus certa. Incer- 

nrum consentiat in peccatum; 




potens est enim 
perveniente, libcn 

Ex utraque erg 



hominem, quacumque tentatione su- 



plena potestas 



ominis ius 



tilicati ut 

seq uit u r d 

duabus 



mmob 



in bono: et ldeo 



de 



S qui 

f i c i a t 



Pt 



a fortiori 

sufficerct ut una 
quod Concilium 



T • i . ' flocet uuod solus Deus est «qui pot 

inctcntiuum expit^ n 



est 



qui 



stat, statuere 



tit perseveranter stet», sicut solus 



i 



CoNciuuM Trioentinum, Scs. 6 p cap. Dcnz. 80S 
1 S. ThoMAS, 11-11, 137, 4. 



Rom. 7 



4 



S. AiiGUSTiNUS, De dono 
S. Thomas, IMI.64. 5. 
fhutent, jul 



persewratttiae, cap. 13, n. 33, ML. 45, 1012 
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L. I, Q. CIX: DE NECESSITATE GRATME 1N SPECH 



Deus est qui potens est «eum qui cadit restituere» \ quasi 
utrumque aequiparando. 

Haec autem gratia divina, qua homo adultus active per- 
severat finaliter, non stat in aliquo indivisibili, sed quando 
que plura cornplectit 



itr, licet summuni sit interius fortificare 

et statuere voluntatem ut in bono immobiliter perseverel. 
Quam veritatem optime expressit Medina his verbis: «Hoc 
divinum donum in particulari non semper est unius generis, 
sed est multiplex atque varium. In communi est quaedam 



particularis providentia, qua Deus custodit atque fovet 



qui perseveraiuri sunt, qu 



ffectus praedesti 



nationis: quae providentia efficit ut quibusdam ex perseve- 
raturis Deus conferat per specialem concursum maiores vi- 
res tempore quo occurrunt tentationes; quosdam alios, ante- 
quam veniant tcntationes Deus sua particulari providentia 
adiuvat bonis consiliis; aiiis vero aufert occasiones peccan- 
di; alios autem per particularem hanc providentiam eripit e 
vita. ne malitia immutaret sensum eorum. De hac particula- 



providentia intelligitur illud: oculi Domini super iustos 



et aures eius in preces eorum (Psalm. 33, 16), et illud: qui 



vos tangit, tangit pupilam oculi mei (Zach. 2 t 8), et illud 



angelis suis, Deus, mandavit de te, ut custodiant te 
bus viis tuis (Psalm. 90, 1 1 )» 2 . 



581. Huiusmodi crgd gratia actualis efficax, immo effi- 



sl 



cacissima, perseverantiae tinans, t 

Ex parte gratiae conscrvandae : 1) impediens tentantcs nt 
tcntent; 2) praeparans tentatum ad resistendum; 3) adiu 
vans sua gratia ad tentationes iam exort 
vincendas; 4) firmans et tcnens volunlatem iusti ne rursus 







Ex parte hominis perseverantis: 1) tollens usum rationis 



tempore opurtuno; 2) tollens viiam apio tempdre 



Conciuum Tridentinum, Ses. 6 ( cap. 13, Dcnz S06 
B Wildina, /i. /.. ad 4 arg .. p. 803 h 
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582, conclusio secunda: Perseverantia actualis finalis 
mere passiva est magnum donum Dei t pendens ex speciali gra~ 

tia actuali Dei. 



583. Probatur. Haec perseverantia actualis mere passi 

is baptizatis ante usum rationis decedenti 




va convenit puer 



bus et perpetuo amentibus baptizatis, et consistit in morte, 
clurante statu gratiae, ante usum rationis personalis. Atqui 
mors ista iusti ante usum rationis personalis est speciale do- 

dicente Scriptura: «placens Deo raptus est dilectus, et 



vivens inter peccatores translatus est, raptus est f ne maliiia 



mutaret intellectum eius $ aut ne ftctio deciperet ammam 
eius...; placita enim erat Deo anima illius; propter hoc prope- 
ravit educere illum de medio miquitatum . . . , quoniam gratia 
Dei et misericordia est in sanctos eius, et respectus in elec- 

tosillius» 1 . 

Quem locum Patres intelligunt speciaie donum Dei t quod 
est perseverantia finaiis, specialiter S. Augustinus, qui exin- 
de confutat semipelagianos, nec isti poterant se hberare ab 
urgentia Augustini nisi negando canonicitatem libri Sapien- 
tiae 2 Unde merito concludit S. Augustinus: «Tantum Deus 

praestitit gratiam ut mors, quam vitae constat esse 
contrariam, instrumentwn fieret per quod transiretur ad 




v i t a m » 



3 



El ratio etiam suffragatur. Nam providentiae speciali 

respondet ex parte Dei gratia ^S^A^gl^de^ftto 

cst providentia 
respondet perseverantia finalis veluti propna executio seu 
proprius effectus. Ergo etiam pro parvulis et amentibus ante 
usum rationis deccdentibttS in gratia, haec finalis perseve- 




V&B^^iflzi n. 4 in fine (Hilarii acl Ai 



MI. 44. 979-981; 



cap. 14, nn. 26-29, 
Augusiinutn), ML. 33, 



De CivitaU 



Hb. XIII, cap 4, m fine. ML. 41, 379 
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L l Q. CIX: DE NECESStTATE GRATIAE !N SPECIE 



rantia mere passiva est specialissimum donum Dei. Prima 
ergo ratio pro perseverantia activa, valet etiam pro passiva 

parvulorum. 

Huiusmodi ergo gratia actualis efficax perseverantiae 



passivae, est: 1) ex sola gratia operante Christf redempt 

impedit possibilitatem peccandi, non c r " " J " " 




endo usum 



rationis; 3) conferens mortem antequam peccatum surgere 
possit. 



B. Pro angetis et homine innocentt 



584. conclusio: Perseverantia finalis activa pro bonis 



gelis perseverantibus est eiusdem rationis vel essentiae acper 



pei 



finalis activa hommum reparatorum f 
-severantium, et consequenter indiget speciali aux 
Dei ad finaliter active perseverandum. 



elV 



585. Probatur. Ubi est idem finis ultimus obtinendus, et 
eadem gratia Dei per quam obtinetur, et eadem praedesti- 
natio Dei qua efficaciter et infallibiliter ordinantur et din- 

auani homines, ibi eadem etiam 



guntur in finem tam angeu 





specie vel essentia debet esse finalis perseverantia, 
his omnibus resultat. Atqui revera pro angelis et hominibus 
qui salvantur idem est finis utlimus, eadem divina fihatio, 





seu 




Ei so et ea 



eadem _ 

dem est essentialiter eorum perseverantia finalis activa. 

xsistit. est 



Difierentia quidem aliqua quae mte 




llios t; 



mere materialis et psychologica, sicut et relative ad gratiam 
et alias virtutes infusas, quae quodammodo recipiuntur ad 



formaliter sunt esscnttaliter ideni. 

cebat Aueustinus quod pn- 




modum recipientium, at 

Et in hoc sensu valent _ _ 
mus homo et angeli aeceperunt a Deo adiutorium sin$ 

)\o\\ ad perse\ -erandum, non vero adiutorium QUO, idest* an " 
geli peceatores acceperunl illud auxilium ad finaliter perse- 
verandum et primus homo ad perseverandum in innocentia 
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accepta, at insuper angeli stantes el Adamus post lapsum 
acceperuni adiutorium quo finaliter perseverarent, quod est 



gratia efficax elicita a pracdestinatione 




Sic 




relate ad actus salutares voiendos vel exequen- 
dos per vires naturae, eadem erat conditio angelorum et ho- 



minum, ut vidimus articulo 2, ita etiam relate ad perseve 
rantiam finalem eadem est ratio necessitatis gratiae specia- 
lis pro utrisque; quia sicut mors in statu actuali pendet ex 
solo Deo # ita etiam in statu innocentiae et pro angelis ulti- 
mum instans viae pendebat ex solo Deo, et nullo modo ex 

eterminatione angeli vel hominis; et sic secunda ra- 

estinatione activa hominis lapsi prout respicit 

lle, plenum valorem habet pro istis; semper enim velle in 
atu viae tam in angelis quam in homine est variabile seu 




a 




vertibile in bonum et in malum. 

Quia ergo est gralia elevans et non mere sanans, egent 
illa sicut pro ceteris actibus salutaribus; nam actus perseve- 

randi est maxime salutaris. 

Huiusmodi ergo gratia actualis efficacissima est: 1 ) impe- 
diens vigorem aliorum angelorum tentantium; 2) fmnans et 
roborans erorum voluntatem. 




IV 

SOLVUNTUR DIFFICULTATES 



586. Obiectio prima. et secunda. Perseverantia aut est 



virius aut dispositio quaedam minor virtute. Atqui homo 
iustus non indiget nova gratia ad habendas virtutes mfusas 
vel dispositiones virtuosas correspondentes, quae sunt natu- 
rales sequelae gratiae, et simul tempore eum gratm infun- 
cluntur. Ergo honio iuslus non eget nova gratia ad perseve- 

rantiam 

; Perseverantia est vir- 




587. Respom 



letttr. Distinguo mai 



tus vel disposiiio quaedam minor virtutc. pc rsc vcranOa 
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L. I. Q. CIX: DE 



mere et vere potentialis. concedo; perseverantia 
auae est vera perseverantia finalis, nego. 

Concedo min. et nego consequens et consequentiam. 
Solutio patet ex dictis. Ad perseverantiam mere et 




J 



potentialem, si consideretur ut in actu pnmo, sut hat gratia 
habitualis sola prout secum fert virtutes - ™» «- 




skleretur ut in actu secundo, requirit insuper grauam quam- 
dam actualem communem onnibus iustificatis, quae est gra- 
Ua sufficiens ad bene agendum et malum vitandum, non so- 

dine boni honesti, sed et in ordine bon. salutans. 



lum 



588 



Sed ad perseveran t i am finalem actualem et effectivam, ulte 
rius requiritur gratia efficax specialis quae propne respon- 
det paredestinationi. 

JW Obiectio tertia. Maius est donum quod Christus dat 
homini reparato quam donum Dei quod perdidit Adam pec- 
cando'. Atqui Adam peccando perdidit donum perseveran- 

Uae potentialis, quod a Deo in prima sui cond.t.one accepe 

rat Ergo Christus homini reparato in ipsa reparat.one plu. 
rcstituere dcbet, scilicet non solum perseverant.am pc . en 
tialem. sed etiam actualem; et sic ad perseverant.am fiffl 
lem actualem homo reparatus non eget novo aux.Uo grat.a 
actualis. 

589. Respondetur. Distinguo mai.: Maius est donui 



parato quam quc 

Adam peccando amisit, extensive, nego; inlcnsive, subdistt 



quod Christus rcstituit 



gi(o; pro omnibus reparatis, «ego; pro quibusdam tantu. 
scilicet pro pracdestinatis, concedo, pracsertim in tutu 



vita. 




Concedo min. et nego consequens et conse 
Revera donum quod Adam acccpcrat, transmittcndi 



erat omnibus hominibus absque exceplionc, sicul n.odo l 



1 Rovi. 5, 
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I 



clucitur peccatum originale; donum vero Christi de facto so- 
lum datur iustificatis per Christum, qui non sunt omnes ho- 
mines, licet ad omnes possit extendi. Et his quibus datur, 



datur saltem cum gratia sufficienti ut possint perseverare 



sicut datum fuit primo parenti, cui tamen facilius erat cum 
tali gratia perseverare de facto quam nos modo possumus, 
porpter defectum concupiscentiae et aliorum vulnerum pec 



cati, ut optime notat S. Doctor 1 . Undc ex hac parte, adhuc 
homo reparatus est in peiori conditione quam Adam inno- 

cens. - " 

Sed homo reparatus praedestinatus , est in longe meliori 

conditine quia prae Adamo innocenti ad innocentiam con- 



servandam, accipit gratiam efficacem ad finaliter active 



perseverandum. Quod quidem S. Doctor confirmat ex verbis 
Augustini: «Nunc autem per gratiam Christi, multi acci- 

piunt et donum gratiae quo pei 
datur quod perseverent 




It 

facto 2 . Et sic ubi abundavit delic- 



tum. superabunda\ it et gratia 




Ex quibus omnibus apparet quanta sit necessitas gratiae 
ut finem nostrum ultimum consequi de facto valeamus, 
et quam sapienter confutaverit S. Doctor naturalismum pe- 

lagianum. 



Fl 
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